Сооч[е 


Оъег 41е5е5 Висһћ 


П1ез 15 еіп 41еа]ез Ехетр]аг епеѕ Виосһеѕ, даз зе( Сепегайопеп ш еп Кесаеп 4ег В1ЪПоеКеп аиГре\уаб и угигае, Беуог еѕ уоп боое Іт 
Кабтеп ештез Ргојекіѕ, ти ает фе Вісһег деѕег М1 опПпе уегГазЪфаг сетас \ег4еп зоПеп, зого асе сеѕсаппі уиге. 


Раз Вась Ва 4аз ОтреБетесв( іБегдаџегї опа Капп поп бНеп св 7тасйпесЬ сетас уегаеп. Еп ОНепсВ хосӣпоісһеѕ ВасВ 1$ еп Вась, 
аз мета1ѕ Отћебеггесһћеп оипѓепао ойег Бе1 дет фе ЗсБам 1$ 4ез ОтреБеггесЬ $ або@ая{еп 15. ОБ еп Восһ ОНеп св хазсйпойсьЬ 15, Капп 
уоп Гапа 7и Гапа опѓегѕсһіеаісћ ѕеіп. О#епіісһ 7аойпоЙсВе Вісһег ѕіпа ипѕег Тог тг Мегдапсепћеіі ип4 ѕќеПеп еіп сеѕсһісһҺісһеѕ, КиигеПез 
опа у1ѕѕепѕсһайісһеѕ Үегтӧоеп Яаг, даѕ ВАий® пиг ѕсһу1егіо 7и епійесКеп 15. 


Себгаџсһћѕѕригеп, Аптегкипоеп опа апаеге Капабетегкипоеп, Че іт ОпоіпаІБапа еп®аЦеп ша, бпаер ѕ1ісћ аосћ 1п деѕег Рае! – еше Епп- 
пегипе ап фе Іапое Ке1ѕе, Че ӣаѕ Восћ уот Уетерсег 70 етег В:1Бпоек опа \ецег хи Іћпеп Бищег ѕісһ себгасһ Һа. 


Миєлипоѕгісаіпіеп 


Соое1е 134 51017, ши В1ІБпоћекер ш рагіпегѕсһайісһег «иѕаттепагбел оНеп 1сЬ 7тиоапоПсВез Мжепа]| хи Чецайзлегеп опа е1пег Бгецеп Маѕѕе 
гооӣпејісћ 70и тасһеп. Оҝепіісһ 2џсӣпеісһе Вісһег сеһӧгеп 4ег ОНепсНКей, опа міг ѕіпа пиг іһге Ніќег. №Фсыздезюно 15 Фіеѕе 
Атрей Коѕіѕртепо. От феѕе Кеззоигсе уеѓегћіп таг Мегѓісупо ѕѓеПеп 20 Кӧппеп, һабеп мг Ѕсһтіќе ищегпоттеп, ит деп М15$6гаисЬ аогсћ 
КоттегллеПе Рацееп 70 уегипаегп. Рахо себогеп ќесһпіѕсһе Еіпѕсһгапкипоеп Ёйг ашѓотайѕіегѓе АЫгасеп. 


Үг Ыщеп 51е ит Бапһаќипо ѓоІсепег Кісер: 


+ М№Миїѓипе аег Раееп ги пісікоттеггіеПеп Хмескеп Уи һаБбеп Сооз]е Висһѕисһе Раг Епаапуепаег Копл1р1егї опа тоӧсһеп, аѕѕ 51е Чезе 
Раќѓееп пог Ёйг регѕбпісһе, псћКоттегтлеПе УмесКе уегуепаеп. 


+ Кетпе аиіотайѕіегіеп Арјтавеп Ѕепеп 51е Кепе ашотайѕіетќеп АЫгасеп тоепа\уесВег Атї ап ӣаѕ Соос1е-Ѕуѕїет. У\епп 51е Кесһегсһеп 
йБег таѕсһіпеПе ОЪегзелито, оріѕсһе 2еісһепегкеппипе ойег апдеге Вегеісһе йшгсһ йеп, іп йепеп ег Хисап 7 Техііп огоВеп Мепоеп 
піќтПпеһ 1$ уепдеп 51е ѕісһ ќе ап ипѕ. Міг Гогаег Фе Магипо дез ОНепсВ хосапеһсһеп Маепа1$ Гаг Чезе /меске ипа Кӧппеп Шпеп 
ищег От${пдеп ВеГеп. 


+ Вефейайипе уоп Соое-Магкепеететеп Раз "У\аззеглелсВеп" уоп Соозе, 4аз 51е ш ]едег Рае ћпаеп, 15 \лсВих лиг Іпѓогтабоп йбег 
Члезез Рго]еке опа БИ деп Апуепаегп \уецегез$ Мжепа! йбег Сооз]е Висһѕисће хи Впдеп. Віќе епќегпеп 51е даз Маѕѕеглеісһеп пас. 


+ Веуевеп 51е ясй тпетйаЬ аег Гезаша! Опабћапо1е уоп гет Уегуепіопоѕумуеск тйѕѕеп 51е ѕісһ тег Мегапіууогіопо беуиѕѕі зе1п, 
ѕ1СһегтиѕѓеПеп, ӣаѕѕ Шге Миіхипо Језа! 15. Сеһер 51е пісһ дауоп аџѕ, ӣаѕѕ ет Висһ, даѕ пасһћ ипзегет Раѓйтћаќеп Раг Миѓлег 1п деп ОЅА 
ӧвепсеһ хосапоһсеһ 151, аџсһ Раг М№иќхег ш апегеп Г дпаегп ОНеп сЬ хасапо|сВ 15. ОБ ет Висһ посһћ дет Отћебетгесһ ижегПесь, 151 
уоп Гапа хо Гапа уегѕспейеп. Мг Кӧппеп Кепе Вегаѓипо Іе1ѕ(еп, об еше Беѕотитќе Миблис ешез Безатииепт Висһеѕ сеѕеѓігісһ 720145510 
15. Сеһеп 51е пісһ дауоп аиѕ, ӣаѕѕ аӢаѕ Егѕсһе1пеп еіпеѕ Висһѕ ш Соое Висһѕисһе бейеџќеѓ, ӣаѕѕ еѕ ш јЈейег Когт опа йбега1 ао дег 
Үе] уегуепаеїѓ уегӢеп Капп. Епе Отһебетггесһіѕуетеѓлипо Капп ѕсһуегміерепіе Еоееп ВаБеп. 


ОЪег Соооје Висһѕисһе 


Раз 7ле] уоп @оое Бежеш Ӣагп, Че уе \ецеп ШшТогтайопеп 7и огоапіѕіегеп опа аПоетеіп пиѓхбаг опа хооӣпосћ хо тасһеп. Сбооѕ]е 
Воисһѕисћһе ВИЁ Геѕегп ааБе1, Че Вісһег діеѕег \еЁ 70и епійескеп, ип4 опѓегѕій(хі Ащогеп опа Уепесег абе, пеџе 71е1огирреп хи еггеісћһеп. 


"Реп оеѕатќеп Воисһехі Кӧппеп 81е пп Пиеге аще Е Ер : / /роокз. доод1е. сом аигсЬзисВеп. 


Соозе 


Тем, что эта книга дошла до Вас, мы обязаны в первую очередь библиотекарям, которые долгие годы бережно хранили её. 
Сотрудники @оозе оцифровали её в рамках проекта, цель которого — сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 


Эта книга находится в общественном достоянии. В общих чертах, юридически, книга передаётся в общественное достояние, 
когда истекает срок действия имущественных авторских прав на неё, а также если правообладатель сам передал её в 
общественное достояние или не заявил на неё авторских прав. Такие книги — это ключ к прошлому, к сокровищам нашей истории 
и культуры, и кзнаниям, которые зачастую нигде больше не найдёшь. 


В этой цифровой копии мы оставили без изменений все рукописные пометки, которые были в оригинальном издании. Пускай они 
будут напоминанием о всех тех руках, через которые прошла эта книга — автора, издателя, библиотекаря и предыдущих 
читателей — чтобы наконец попасть в Ваши. 


Правила пользования 

Мы гордимся нашим сотрудничеством с библиотеками, в рамках которого мы оцифровываем книги в общественном достоянии и 
делаем их доступными для всех. Эти книги принадлежат всему человечеству, а мы — лишь их хранители. Тем не менее, оцифровка 
книг и поддержка этого проекта стоят немало, и поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять этот ресурс, мы предприняли 
некоторые меры, чтобы предотвратить коммерческое использование этих книг. Одна из них - это технические ограничения на 
автоматические запросы. 


Мы также просим Вас: 


® (Не использовать файлы в коммерческих целях. Мы разработали программу Поиска по книгам Сооз[е для всех 
пользователей, поэтому, пожалуйста, используйте эти файлы только в личных, некоммерческих целях. 

® (Не отправлять автоматические запросы. Не отправляйте в систему Сооз[е автоматические запросы любого рода. Если 
Вам требуется доступ к большим объёмам текстов для исследований в области машинного перевода, оптического 
распознавания текста, или в других похожих целях, свяжитесь с нами. Для этих целей мы настоятельно рекомендуем 
использовать исключительно материалы в общественном достоянии. 

® (Не удалять логотипы и другие атрибуты Соозе из файлов. Изображения в каждом файле помечены логотипами Сооз[е 
для того, чтобы рассказать читателям о нашем проекте и помочь им найти дополнительные материалы. Не удаляйте их. 

® (Соблюдать законы Вашей и других стран. В конечном итоге, именно Вы несёте полную ответственность за Ваши 
действия — поэтому, пожалуйста, убедитесь, что Вы не нарушаете соответствующие законы Вашей или других стран. 
Имейте в виду, что даже если книга более не находится под защитой авторских прав в США, то это ещё совсем не значит, 
что её можно распространять в других странах. К сожалению, законодательство в сфере интеллектуальной 
собственности очень разнообразно, и не существует универсального способа определить, как разрешено использовать 
книгу в конкретной стране. Не рассчитывайте на то, что если книга появилась в поиске по книгам Сооз[е, то её можно 
использовать где и как угодно. Наказание за нарушение авторских прав может оказаться очень серьёзным. 


О программе 
Наша миссия — организовать информацию во всём мире и сделать её доступной и полезной для всех. Поиск по книгам @Сооз]е 
помогает пользователям найти книги со всего света, а авторам и издателям — новых читателей. Чтобы произвести поиск по этой 


книге в полнотекстовом режиме, откройте страницу Һіїр: / /роокз. Е 
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(Пов%сть). 


ранни 


ХХҮ. 


Обз двери, которыя вели въ кабинетъ изъ передней и го- 
<тиной, были плотно притворены. Въ кабиянетВ глухо разда- 
вались его энергичные шаги, по шагамъ этимъ было слышно, 
что въ груди его кипзла буря. 

Нина Александровна долго сидЪла въ креслф, опершись 
на спинку его и не перем®няя позы. Такъ прошло, должно 
Фыть, болће часу, хотя она не слышала, какъ били часы. 

ЗатЬмъ полная р®ёшимости, она встала, тихо на ципоч- 
кахъ вышла изъ гостиной и прошла въ свою спальню. Тамъ. 
стоялъ маленькій письменный столиқъ, на немъ лежали изящ- 
ные листы почтовой бумаги. Она присфла, взяла перо и на- 
чала писать: 

«Многоуважаемый Григорій Игнатьевичъ! Если то, что Яя 
вамъ пишу, покажется вамъ дикимъ и невзроятнымъ, все 
равно. Это такъ нужно. Я когда нибудь потомъ объясню вамъ. 
Только повърьте миф, что эго дъйствительно нужно, необхо- 
димо, неизбъжно. Я прошу васъ о томъ, противъ чего всегда 
возмущалась, и уже въ этомъ вы можете найти подтвержденіе, 
что это нужно. Антонъ Михайловичъ далеко еще не такъ 
здоровъ, какъ мы думаемъ. Я знаю лучше, чЁмъ вы и кто бы 
то ни было, его характеръ и признаки здоровья. Я вамъ го- 
ворю это. Прошу васъ, прівзжайте къ намъ и— не удивляй- 
тесь этому —вовмите съ собой Тетюшина. Пріћзжайте вдвоемъ 
или еще съ кЪмъ нибудь, кто любить шумныя удовольствія. 
Ир зжайте и непремънно уговорите его пофхать съ вами куда 
нибудь, гдз шумно и весело, въ одно изъ тЬхъ мстъ, гдф 
сз любилъ прежде проводить съ вами время. Не удивляйтесь 

и не спрашивайте, почему я иду противъ себя. Не спраши- 
вайте меня объ этомъ и тогда, когда прівдете къ намъ. Не 
®прашивайте и его ни о чемъ и не говорите ему, что это 
адетъ отъ меня. Вы недавно выразили миъ сочувствіе, и воть 
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почему я обращаюсь къ вамъ. Я теперь несчастнъе, чёмъ 
когда бы то ни было, и мв нужн%е, чъмъ тогда, сочувствіе. 
Я скажу только, что дфлаю это изъ боязни и основательной 
боязн и потерять его вавсегда. Прошу васъ, исполните это и 
говор ите съ нимъ такъ, какъ будто сами нечаянно пріћхали. 
Нина Барвинская». 

Она наскоро перечитала письмо, вложила въ конвертъ,. 
надписала эдресъ ОторЪцкаго и сама отнесла въ вухню, при- 
казавъ горничной сейчасъ же отослать его съ посыльнымъ. 

Потомъ опять зашла въ гоствную, чтобы убфдиться, что. 
шаги въ кабинетВ опять раздаются попрежнему. Странно, что. 
это ее успокоило! Но вФдь это звачило, что онъ пока ничего 
не предпринялъ. 

Потомъ она перешла въ столовую. Но и здъсь была не-. 
долго. Безпокойное состоявіє духа не позволяло ей долго 
оставаться на одномъ мфст$. Ова переходила изъ комнаты въ. 
комнату, часто возвращаясь въ передеюю, чтобы разслышать 
его шаги. А мысли, какъ клочья облаковъ посл грозы, об- 
рывками летали въ ея головз. 

«Пусть я сама его толкаю. Но это необходимо! пусть! То, ' 
что кажется дикиыъ даже преступнымъ при обыкновенныхъ. 
обстоятельствахъ, вногда бываетъ необходимо при другихъ. 
Безсмысленно и жестоко отрфзать ногу здоровому челов%ку, 
поранившему себ палецъ, но это — благодъяніе и спасеніе, 
когда началась гангрена или заражене. Пусть я отъ этого 
буду страдать всю жизнь, пусть буду презирать себя! Пусть 
онъ, узнавъ объ этомъ, будетъ презирать меня, но онъ будетъ 
жить, и я, блфдная тЗнь его, буду ходить за нимъ›... 

А время шло. Уже день близился къ ковцу. На улиц 
воздухъ потускнълъ, начинались сумерки. Бъгали люди съ 
лфстницами и зажигали фонари. 

Она опять прислушалась къ шагамъ въ кабинетћ, они сдвВ- 
лались медленнёе и мягче. Она осталась на мфстћ и слу- 
шала. 

Вотъ онъ остановился, по ея разсчетамъ, у окна. Она тре- 
вожилась. Въ простънЕВ между двумя окнами виситъ на 
стБнВ шкапикъ, гдф у него спрятаны разные флакончики, но 
чтобы открыть его, надо взять въ ящик% стола ключи, — ключи 
будутъ звенфть, ихъ въсколько вмћъстф. 

Слухъ ея страшно напряженъ; никакого движенія, ни звука. 
Опять шаги, —овъ обошелъ столъ. Сердце у нея замерло отъ 
боли. Онъ нажалъ ручку двери въ гостиную, пріотворилъ 
дверь. 

— Нина, ты здВсь? 

Голосъ его звучалъ просто и ясно, въ немъ слышалось 
какое то успокоевіе. Она пошла въ гостиную. 
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— Я здёсь, Автонъ! | 

— Вели зажечь огни! Такъ скучно въ полумрак! 

— Сейчасъ зажгутъ! 

Она быстро вернулась въ столовую, захватила спички и 
пошла въ кабинете. 

— Ты сама зажжешь? 

Онъ уже стоялъ около лампы и, снявъ колпакъ и стекло, 
держаль ихь въ рукахъ. Она зажгла спичку и лампу. Онъ 
водрузилъ стекло и колпакъ на мвсто, потомъ положиль ей 
руку на голову и погладилъ ее, какъ ребенка. 

— Прости меня, моя б$дная малютка... 

У нея что то дрогнуло внутри, слезы подступали къ горлу. 
Она прижалась къ нему и замерла отъ прилива надежды. 

Онъ говорилъ: —Хотя ты и не права, моя малютка, но ты такъ 
много любишь, а это больше, ч8ыъ правота... Попробуемъ еще бо- 
роться... Ну, довольно, перестанемъ заниматься психологіей и 
будемъ обЗдать, что-ли... Мы, кажется, еще не обздали се- 
годня. Мы съ тобой живемъ какъ то внз времени и простран- 
ства. Да, я убЪдился, что я не только сумасшедшій, но и 
порядочный психопатъ. Словечко опошленное, но оно отлично 
опредъляетъ нфкоторыя неопредћлимыя вещи! Сумасшедшаго 
можно вылћчить, психопата никогда. 

— Я сейчаеъ велю давать обвдъ. 

Она ушла. Въ столовой давно уже былъ накрыть столь. 
Она поспішно велвла освътить всВ комнаты, чтобъ въ нихъ 
было весело, потомъ пошла къ нему, взяла его подъ руку и 
повела въ столовую. Онъ, точно нарочно стараясь объ этомъ, 
говорилъ о кушаньяхъ, которыя подавали, хвалилъ щи, дВ- 
лалъ замъчанія насчегь соуса, потомъ заговорилъ о кухаркВ, 
о горничной и вообще о предметахъ, не имћющихъ ни малЬй- 
шаго отношенія къ психологіи. Было около половины вось- 
мого. 

Раздался звонокъ. Нина Александровна вся вздрогнула и 
поблъди%ла. 

— Что съ тобой? 

— Я сегодня такъ нервна. Я никого не ждала и звонокъ 
испугалъ меня. Это, должно быть, письмо... 

— Можетъ быть. 

Звонокь повторился. Горничная бфжала отпирать. Еще 
нъсколько секундъ, и послышались голоса. 

Нина Александровна нервно кусала губы и старалась пря- 
тать свои глаза, но въ то же время изрЪдка посматривала 
на: него, чтобы видъть, какое впечатлђвніе производить на него 
приходъ гостей. 

Овъ ироначески усифхнулся и сказаль низкимъ басомъ, 
очевидно въ разсчетВ, чтобъ не было слышно въ передней: 
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— Это мн напоминаеть древнія сценическія представ- 
лен1я, когда въ антракт, послВ ужасныхъ трагедій, для успо- 
коевія нервовъ зрителей выпускали шутовъ. 

— Какъ? неужели еще обздаютъ?—спросилъ Тетюшинъ 
у горничной.—Значить мы попали на ликеры! 

Сторъцкій вошелъ въ столовую и чрезвычайно внимательно 
посиотр%ълъ на Нину Александровну, потомъ перевелъ взглядъ 
на Барвинскаго и сказалъ, слегка комически декламируя: 

— Что ты спишь, мужичекъ, въдь весна на дворћ!.. Мы 
по тебВ соскучились. Въ особенности Тетюшинъ, который счи- 
таетъ вечеръ въ Крестовскомъ недосиженнымъ и тамошнее 
вино недопитымъ. 

Вошелъ и Тетюшинъ. Барвинскій пожалъ ему руку и 
сказалъ: 

— ЈЛикеровъ я могу нредложить тебъ, если хочешь! 

— Н%тъ, я пошутилъ, — сказаль Тетюшинъ. — Геривть не 
могу спиртного запаха въ добродвтельно семейной обстановкђ! 

— Вакъ это просто и прямо начинается, — подумала 
Нина Александровна и внутренно содрогнулась. | 

«Нужно ли это»,—-прибавила она, —вспомнивъ, какъ его 
настроеніе передъ объдомъ перем%ънилось, и затВмъ, какъ бы 
умывая руки отъ всего, что можеть изъ этого произойти, такъ 
какъ остановить свое предпріятіе она не видћла возможности, 
она поднялась и вышла. Легко представить себВ ея состояніе 
въ эти полчаса, которые она провела у себя въ спальнз, 
когда, держа передъ собой книгу, читала слова и ничего не 
понимала. Она страшилась выйти въ переднюю и услышать 
ихъ разговоръ и даже плотаће притворила дверь, чтобы ка- 
кое нибудь шальное слово, громко сказанное, случайно не · 
ворвалось въ ея комнату. 

СторЪцкій, получивъ ея письмо, недоумВваль только въ 
первую минуту, но затВмъ, по своей манерБ объяснять все 
просто, онъ и это скоро объяснилъ. На Барвинскаго напала 
тоска. Это понятно. Пребываніе въ больниц и зат8мъ почти 
безвызздное сидфніе дома, все съ женщинами, да еще съ такими 
добродътельными, какъ Нина Александровна и Надежда Ива- 
новна... Онъ ходить мрачный и, должно быть, выпаливаетъ 
фразы, которыя бросають въ холодъ Нину Александровну, 
давно уже натерпвшуюся всякихъ страховъ. Можетъ быть, 
овъ даже намекаетъ, что недурно-бы прокатиться куда нибудь 
за городъ въ веселомъ обществ. Вотъ она и рЕшилась вы- 
звать ихъ. Конечно, она и не подозръваетъ, чЪмъ собственно 
кончаются такія әкскурсіи. Она разсчитываетъ только на’ то, 
что онъ разсћется и получить НЪСКОЛЬКО НОВЫХЪ И СИЛЬНЫЖЪ 
впечатлфній. 

А ему самому это приходилось какъ нельзя болве по душв. 
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Онъ умћлъ веселиться только въ своемъ кружкћ, а за болъгнью 
Барвинскаго этотъ кружокъ довольно долго не составлялся. 
Тетюшину онъ не сказалъ ни слова о письмё Нины. Алек- 
сандровны, просто боясь, что тотъ не выдержить и пробол- 
тается Барвинскому. 

— Значитъ, у тебя недобродвтельныя намЗрен1я? — спро- 
силъ Барвинскій, откликаясь на слова Тетюшина. 

— Я такихъ и вовсе не признаю, мой другъ! Видишь ли, 
мы на семейномъ совЪтв съ Григоріемъ Игнатьевачемъ рЪ- 
шили, что тебз вредно такъ долго мариноваться въ семейномъ 
уксусВ съ легкой примъсью прованскаго масла добродътели... 

— Онъ иногда бываетъь краснорвчивъ! — зам%тилъ Бар- 
винскій. 

— И замыслили, — продолжалъ Тетюшинъ,—ну, однимъ 
словомъ—помнишь ты то дивное винцо, которое почтенный 
метръ-дотель Врестовскаго сада держитъ только для избран- 
ныхъ господъ? Такъ воть третьяго дня я удостовВрился, что 
оно, полежавши въ погреб, стало еще выдержаннзй и 
:бойч%е. 

— Въ самомъ дълВ, отчего не прокатиться? —вставилъ со 
своей стороны Оторъцкій. 

— Н}%тъ, господа, я не позду... ВЪдь вы знаете, что это 
мн$ вредно...—-возразилъ Барвинскій. 

— Ну, мы скромно, совсзмъ скромно! Никакихъ эксце- 
<овъ. 

— Это ты-то? —спросилъь Барвинскій, взглянувъ на Те- 
тюшина. 

— Во всякомъ случа я позабочусь о томъ, чтобъ это 
не приняло вредныхъ размъровъ! — сказалъ ОторЪцкій. 

Барвинскій всталъ и началъ ходить по. қомнатЬ вдоль 
стола. Уже изъ этого было видно, что предложеше далеко 
не оставило его равнодушнымъ. 

— Я не боюсь эксцесовъ, & просто это противно!—гово- 
рилъ онъ, а въ глазахь его уже появился тотъ блөскъ, кото- 
рый всегда появлялся, когда его тянуло къ такого рода изла- 
шествамъ. 

— Голубчикъ, но все можетъ сдВлаться противнымъ, ежели 
не въ мру... | 

— Дадимъ себ% слово къ двЗнадцати часамъ быть дома! — 
сказалъ Оторъцкій. 

Вдругъ Барвинскій остановился передъ ними, и по лицу 
его видно было, что онъ вспылилъ. 

— Я не понимаю, что вамъ за охота сманивать меня... 
Вы точно задались цфлью испытывать мой характеръ и вамъ 
доставляеть наслажденіе заставить меня съ презрБніемъ топ- 
тать себя ногами... Вы какіе то провокаторы... 
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— Антонъ Михайловичъ! да полно, что ты говоришь? — 
остановилъ его Стор%цкій.— Ну, не поъдемъ. Если не хочется, 
то и не нужно. Но зачЗмъ придавать этому такую недружескую. 
окраску? Мы сядемъ и будемъ болтать. 

— Болтать буду охотно! — сказать Барвинскій и сълъ, но въ. 
глазахъ его стоялъ и разгаралея прежній блескъ. 

И они заговорили о назначении Черницына, который быль 
и у него съ визитомъ, и о самомъ Черницын%ъ. Разговорились, 
начали шутить, острить. Антонъ Михайловичъ прошелся на. 
счетъ мВстныхъ дамъ, которыя всВ нарочно сойдутъ съ ума, 
чтобы лёчиться у красиваго психіатра. 

А Тетюшинъ пріунылъ и какъ то үпалъ духом». Овъ на- 
строился на веселую попойку въ тВсномъ дружескомъ кружкњћ. 
и даже принялъ домашнія мВры, сказавъ женз, что ОторБцкій 
везеть его въ ЁВронштадть на консилумъ. Онъ никогда не. 
останавливался передъ объясненіями, и консиліумы играли въ 
его семейныхъ отношеніяхъ большую роль. И вдругъ все это не 
состоялось. Онъ злился на (СторЪцкаго за то, что тотъ обма- 
нулъ его надежды, а на Барвинскаго за то, что тотъ разбилъ ихъ. 

А Антонъ Михайловичъ съ какой то предвзятой преуведи- 
ченной ядовитостью осмЗивалъ недостатки Черницына, посвя-- 
щая ему столько ума, сколько этотъ въ сущности ничтожный 
человзкъ не стоилъ; да и онъ самъ въ другое время и при дру- 
гихъ обстоятельствахъ не отдалъ бы ему и десятой доли этого 
вниманія. 

Проницательный (Отор®цкій видфлъ это и, зная Барвин- 
скаго. думалъ: 

«А въдь онъ поздетъ сегодня! Голову отдаю въ закладъ,. 
что поздеть! Или выкинегъь что нибудь непостижимое! Не та- 
ве у него глаза, чтобы этотъ блескъ ихъ прошель даромы 
Слишкомъ рано взяли мы его отъ Ризкина! поторонились объ- 
явить здоровымъ». 

И, точно въ отвВтъ на эти мысли, вдругъ Барвинскій обор- 
валь свою р$чь о Чөрницын% и обратился къ Тетюшину то- 
номъ насиВшки, какъ бы относившейся къ собесъднику: 

— Боже, какой у него подавленный видъ! Я думаю, онъ 
сегодня съ удовольствіемъ сломалъ бы мн ногу за разбитыя. 
надежды! 

— Не одну, а двз готовъЪ сломать —съ кислой улыбкой от- 
вВтилъ Тетюшинъ. 

— Такъ чтожъ я пожалуй готовъ поћхаты Терпёть не. 
могу разбивать надежды! 

— Голубчикъ! —воскликнулъ Тетюшинъ и уже ринулся цћ- 
ловать его, но Барвинскій остановилъ его жестомъ руки. 

— Ну, не нёжничай по поводу дурного дла! — И при этомъ. 
роть его злобно искравился. Ему стоило большихъ усилій не 
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разразиться злобной бурей. Онъ негодовалъ и на Тетюшина, и. 
на себя. Но его тянуло позхать съ ними. Онъ припомин алъ 
слова, сказанныя Ниной Александровной, и теперь готовъ. 
былъ ухватиться обзими руками за ея софизмы. Онъ самъ не. 
смогъ бы опредВлить свое душевное состояніе, но только чув- 
ствовалъ, что въ немъ клокочеть какой то бЪшенный порывъ, 
и было у него предчувствіе, что изъ этого должно получиться 
что то дЪйствительно страшное. 

Оторъцкій и Тетюшинъ поднялись, ОторВцкій чувствовалъ. 
неръшительность. Видъ Барвинскаго не готовилъ ничего хоро- 
шаго; онъ боялся, какъ-бы пофздка не напомнила ту, передъ. 
его болВзнью, какъ бы эта неровность и порывистость не были 
предвъстниками слишкомъ быстраго наступленія рецидива. 

— Ну, такъ Вдемъ!—съ волненіемъ сказалъ Барвинскій. — 
Тогда ужъ поскор%е! Нина! —кричалъ онъ, выйдя въ переднюю, 
Нина! _ 

Нина Александровна услышала и выскочила въ переднюю. 

— Мы профдемся! 

Она хотБла что то спросить, но у нея слова замерли въ 
горл%; руки ея дрожали и она боялась поднять их». 

— На долго? — наконецъ, дрожащимъ голосомъ произнесла 
она. 

— Дали другъ другу обЪтъ быть дома въ двБнадцать ча- 
вовъ!—сказалъ Тетюшинъ. 

— Я не давалъ такого обВта! —сказалъ Барвинскій и почти 
сурово посмотр%лъ на него. 

При этомъ онъ уже подошелъ къ вЗшалкВ, снялъ шубу и 
началъ надфвать ее. Сторзцый уже одълся, а Тетюшинъ надћ- 
валъ калоши. 

— Әка, какъ долго надфвается шуба... Мн хочется поско-. 
рве выбраться на воздухь—съ видимо-сильнымъ волненіемъ 
говорилъ Барвинскій. | 

Въ это время раздался звонокъ. Оторъцкій, который стоялъ 
безъ дфла, пошелъ къ двери и отперъ ее. | 

— А, вотъ кто! милый компаніонъ! —воскликнулъ онъ. 

Вошла Надежда Ивановна. Она оглядфла всю картину, 
дольше, чвмъ на другихъ, остановила взглядъ на Нин Але- 
ксандровнф, стоявшей въ дверяхъ съ блћднымъ лицомъ и не- 
подвижными глазами, потомъ перевела взоръ на Барвинскаго 
и увидВла, что онъ одЗвается, тогда какъ другіе одфты и ждутъ 
его; она сразу поняла, куда онъ Здетъ, но всетаки спросила: 

— Куда это вы, господа? 

— Кутить фдемъ! —отвтилъ Барвинскій съ едва зам®тной '. 
кривой усмфшкой.—Не хотите ли съ нами? 

— Н%тъ...—промолвила она, глядя на него въ упоръ.—Вы 
не поћдете, Антонъ Михайловичъ! 
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— Почему же? — спросилъ онъ, поднявъ брови. 

— Вы не поВдете, вы не должны Ъхать! Вы не имЗете 
права Зхать! 

Рука его, которая должна была влъзть въ рукавъ шубы, 
вдругъ остановилась. Онъ кақъ то весь успокоился, и даже 

блескъ въ его глазахъ потускнзль. 
| — Это правда! Я не имћю права Зхать! —сказалъ онъ, и 
шуба упала съ его плечъ. 

— Ты серьезно? —спросилъ ничего во всемъ этомъ не по- 
нимави!й Тетюшинъ. 

— Я не позду!— повториль Барвинскій и, не глядя на нихъ 
и не поднявъ шубы, направился въ кабинетъ. Тетюшинъ раз- 
‘велъ руками. 

— Такъ повдемте вдвоемъ, Григорій Игнатьевитъ —скз- 
залъ онъ. 

— Пофдемъ, только домой... 

Сторъцкій пожалъ руки Нин® Александрови и Мальвинской. 
Тетюшинъ холодно сдВлалъ тоже, и они вышли. 

Нина Александровна перешла въ столовую, Надежда Ива- 
жовна пришла къ ней. 

— Что это значить? —спросила она. 

— Я не знаю... Я не знаю...—промолвила Нина Алексан- 
дровна и отвернулась. Все ея тзло конвульсивно вздрагивало. 
— Можеть быть, я не должна была этого говорить? 

— Какъ велика ваша власть надъ нимъ! —задыхающимся 
толосомъ промолвила Нина Александровна. 

Надежда Ивановна широко раскрыла глаза —въ ея тонз она 
услышала что-то новое. 

«Неужели онъ ей сказаль? Это невозможно! это немы- 
`слимо»›! подумала она. 

— Я вижу, что я что-то испортила. Но я ничего не знала... 
Я уйду, Нина Александровна! 

Нина Александровна промолчала. Надежда Ивановва вы- 
шла изъ столовой, съ минуту въ нерВшительности постояла 
въ передней. Изъ кабинета не слышно было ни одного звука. 
Нина Александровна тоже не двигалась съ м№ста. 

Тогда ова вышла на лъстницу и ушла внизъ. Никогда еще 
изъ этого дома она не выходила съ такой тяжестью на душ$. 
Для нея уже ясно чувствовалось что-то глубоко трагическое 
и неумолимое. Но поведенів Нины Александровны было для 
нея самой тяжкимъ укоромъ: не могла она безъ важныхъ при- 
чинъ отвернуться и такъ говорить съ нею. Это молчаніе, это 
нежеланіе отвВчать, остановить ее, когда она уходила, гово- 
рили ей многое. Но что значитъ эта сцена, когда онъ, одътый, 
уже готовъ былъ Вхать съ Сторзцкимъ и Тетюшинымъ? Вздь 
шикакихъ сомнЪній не оставалось въ характер этой позздки, 
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жена стояла туть и не протестовала, а ея простыя слова 
произвели въ немъ такую рёшительную перем$ну. Развъ онъ 
забыль о своемъ объщаніи больше никогда не оскорблять жену? 
Развъ она не должна была ему напомнить это? 

Съ глубокимъ нөдоум®ніемъ въ душ. она шла домой; 
ноги ея ступали неохотно и что-то останавливало ее и тянуло 
обратно, какое то неясное предчувств1е чего то грознаго. Она. 
дошла уже до своего дома и вдругъ остановилась. 

Словно невидимая сильная рука схватила ее за плечи и 
повернула обратно. Какое то глубокое внутреннее сознаше 
подгоняло ее, й она, повернувъ обратно, зашагала опять по 
направленію къ Кирочной. Ей все казалось, что она непре- 
минно должна быть тамъ, должна поспёшить къ чему-то, и ею. 
даже овладзла боязнь опоздать, и сердце страшно билось. 


ХХҮІ. 


Нина Александровна осталась въ столовой, и на нее посл». 
цёлаго ряда испытан и перемънъ нашло какое то безразличіе. 
Она какъ будто пришла къ сознанію, что өя слабыя силы не. 
въ состояніи устранить ту роковую неизбвжность, которая 
должна совершиться и непремънно совершится. 

Въ голов ея роилась мысль, что надо зайти къ нему въ. 
кабинетъ, что теперь нельзя оставлять его одного, но ноги не- 
двигались и какъ бы въ отвВтъ на эту мысль все въ ней го- 
ворило: | 

«Все равно, все равно, это совершится». 

Она не могла опредћлить, сколько времени простояла она. 
въ столовой, но она была способна простоять такъ всю ночь. Въ. 
ней ослабла, погасла воля для борьбы. Всякія дфйствя каза- 
лись ей безполезными и ненужными. Вдругъ она вздрогнула 
и повернула голову къ двери. Ей послышалось: 

— Нина Иди сюда! 

Это былъ его голосъ, и въ немъ слышалось что то непо- 
нятное, какой то новый оттЗнокъ, какого она въ немъ никогда. 
еще въ жизни не замћчала. Она не знала, какой повороть въ 
настроеніи могъ означать этотъ оттВнок»ъ. 

Она пошла туда. Онъ выглянулъ изъ кабинета, чтобы по- 
звать ее и опять ушелъ туда; она вошла и смутными глазами 
осмотрвла всю комнату и его самого. 

Онъ былъ безь пиджака, въ рубах%, рукавъ которой на. 
лЬвой рук быль подогнутъ выше локтя. Она старалась по- 
нять, но точно огромная масса мыслей столпилась у ея головы 
и каждая м%шала другой войти туда. Какой то туманъ стоялъ 
не передъ глазами ея, а передъ сознаніемъ и застилалъ передъ 
нею такую ясную правду. 
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Онъ стояль неподалеку отъ нея и вытягивалъ руки кверху, 
жакъ бы потягиваясь посл сна, а затвмъ промолвилъ недо- 
статочно ясно, какъ будто что то сдавливало ему горло: —Нива, 
прощай! 

Тогда только исчезъ туманъ, застилави!й передъ нею ис- 
тину, и мысль о томъ, что совершилось, разомъ ворвалась въ 
ея голову. Она вскрикнула и побъжала къ столу; тутъ было 
все, что могло сдЪлать истину неопровержимой. Раскрытая 
склянка съ б$флыми кристаллами, стаканъ съ водой, блюдце, 
на днз котораго оставался растворъ, шприцъ съ легкимъ кро- 
вянымъ налетомъ на кончик иглы,—она пошатнулась, нө, 
дЬпко ухватившись за уголь стола, устояла. 

— Антонъ! Ты... Ты сдфлалъ... Постой!.. 

Она ринулась къ двери съ какой то неясной мыслью по- 
‘звать кого нибудь, можеть быть, доктора. 

— НЪтъ, Нина, не надо, не надо, голубка, не поможет... 
Я всыпалъ за четверыхъ!— сказать онъ съ усиліемъ, Бакъ 
‘будто что то мЪшало ему говорить: — иди... попрощаеимся... 

Ова остановилась, и на лицћ ея напечатльлось глубокое 
‘бевъисходное отчаяніе. Она подошла къ нему въ тотъ момент», 
когда онъ, почуявъ потерю силъ, опускался на диванъ. Руки 
его были влажны. Онъ не промолвилъ ни слова. 

Онъ только приложилъ свой горячій лобъ къ ея рук. 

— Прощай, прощай! —еще довольно громко, но невнятное 
товорилъ онъ, судорожно сжимая ея руку...— Прощай! 

— Я тоже умру! —промолвила Нина Александровна. 

— Умри, голубка... Если не можешь.. 

— ЗачЁмЪ ты?.. 

— Не могу!.. 

Онъ говорилъ теперь сдавленнымъ голосомъ, почти шопо- 
томъ, который тоже давался ему съ усиліемъ. 

— Одћлай все хорошее... Все доброе, чего не дћлали мы 
всю жизнь. Вотъ я теперь человъкъ. Видишь, тъло уже пора- 
жено, а духъ еще живъ... Голова свћжа... Духъ дольше жи- 
ветъ, чёмъ тЬло... Хоть двћ минуты бываешь чөловъком%... 
Прости! 

Онъ задрожалъ всвмъ тБломъ и склонился къ ней. Она 
молча, блуждающей рукой гладила его волосы и руки, и 
лицо, слезы лились изъ өя глазъ. Она чувствовала, что его 
уже нётъ съ нею. Онъ уже не говорилъ, не дышалъ, но она 
все еще держала его холодвющую руку, а другой рукой 
нВжно гладила его голову. Его смерть не погасила ея горя- 
чую любовь, только пламя ея не могло уже зажечь жизни въ 
его холодномъ тВлђ. 

Послышался легкій шумъ въ передней, кто то вошелъ. То 
вернулась Надежда Ивановна. Тишина въ дом поразила өе. 
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Ова бросила на поль шубу. Предчувствіе въ груди ея было 
такъ опредћленно и ясно, что она шла почти навзрняка. 

Полуотворенная дверь указала ей путь въ кабинеть. Она 
вошла, взглянула на нихъ обоихъ, и какое то сверхъествен- 
ное чувство подсказало ей всю правду. 

Привычка врача подтолкнула ее дальше, она подбъжала къ 
нему, взяла его руку, приложила ухо къ груди. (Сердце уже 
не билось. 

— Онъ умеры —прошептала она и теперь только взгля- 
нула на Нану Александровну. 

Рукз ея покрывала его волосы. Какое то безконечное спо- 
койствіе свВтилось въ ея глазахъ. Ни отчаянія, горя, ни 
скорби не было у нея на лиц$. 

У спокоеніе, безоблачность, ясный миръ души с̧мБнили ихъ. 

Надежда Ивановна приложила его холодную руку къ сво- 
амъ губамъ и поцфловала эту руку. И вдругъ послВ мучи- 
тельной тревоги, тяжелаго предчувствія чего то грознаго и 
страшнаго, тоже стало легче. 

Нина Александровна осторожно сняла руку съ его головы 
и, поддерживая его за плечо, закрыла ему глаза, которые 
смотръли такъ спокойно и неподвижно. Потомъ онз вдвоемъ 
положили его голову на подушку, подняли ноги на диванъ и 
долго, долго стояли у изголовья, глядя на него, и не проро- 
нивъ ни одного слова. 

Непонятные узы соединяли ихъ до этого. А теперь связала 
ихъ еще эта смерть, при которой имъ обђимъ пришлось при- 
«сутствовать. 

Первая заговорила Нина Александровна. И видъ ея, и 
‚голосъ, и выраженіе лица были такіе, какъ у человъка, ко- 
торый, наконецъ, послВ долгой упорной борьбы кончилъ всё 
свои дВла и можетъ отдохнуть. Голосъ быль нВсколько уста- 
лый, но ни малйшей растерянности, ни подавленности, ни 
-отчаянія. 

Она сказала, отойдя отъ дивана: — Теперь что то надо сдћъ- 
-алть... Я не знаю. 

И въ тонВ ея голоса не слышалось никакого интереса къ 
тому, что еще надо было сдћлать. Все, что өе интересовало, 
все, что привязывало её къ жизни, кончилось. Остальное 
‘только пустыя формальности и, конечно, ихъ сдЪлаетъ кто 
‚нибудь другой. 

Надежда Ивановна поняла это и сказала: —Я все соображу... 
И туть же она рЪшила освободите эту бВдную женщину 
«ОТЪ ВСЯКИХЪ ХЛОПОТЪ. 

Нина Александровна пошла въ гостиную, подошла къ ка- 
мину, взглянула на часы, потомъ вернулась въ кабинетьъ. 

— Такь вы все сдЪлаете? все?— спросила она. 
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— Да, да, вы не безпокойтесь. 

— Хорошо... Теперь десять съ половиной... Я успћю.... 

— Куда? 

— Я сяду на пофздъ и поћду... 

— Вы? 

— Васъ удивляетъ... Что мив здВсь двлать?.. 

— Хоронить его... · 

— Бо я уже схоронила... Если вы не можете, я останусь. 

— Нтъ, я все сдЗлаю... Поћзжайте. 

— Я позду сейчасъ... Слушайте, тамъ въ спальн®, въ 
шкафикф, есть деньги на все, что нужно. Вотъ ключъ. 

Она уже стояла въ дверяхъ.—А я сейчасъ поћду. 

Она вышла. Надежда Ивановна за ней. Она не подумала. 
больше ни о чемъ, относящемся къ дому, къ похоронамъ, къ. 
его смерти, прямо подошла къ вВшалкћ и стала надвать шубу. 
Все это дБлалось такъ просто, какъ будто она уходила на. 
полчаса прогуляться, или по. дВлу. 

Надежда Ивановна притворила дверь въ кабинетъ и смот- 
ръла на нее. Онз объ молчали. Нина Александровна была. 
одфта. Казалось бы, она должна была еще вспомнить о немъ 
и въ послъдній разъ подойти къ нему и проститься. Но она 
этого не сдзлала, какъ будто тамъ, въ кабинет, не лежало 
его холодное тБло. Она молча кивнула Надеждв "Ивановић и 
пошла къ выходной двери. 

— Вы... Вы пр дете?—спросила Надежда Ивановна, сби-. 
тая съ толку ея страннымъ образомъ дъйствій. 

— Да, потомъ... Тутъ еще есть дђла, надо все устроить... 

Она вышла, и дверь за’ нею захлопнулась. Надежда Ива- 
новна постояла такъ несколько минутъ въ какомъ то забытьи 
отъ всего происшедшаго на вя глазахъ. Обдумывать и обсуж- 
дать событія было некогда, надо было дВйствовать. 

Она прошла въ спальню, написала короткую записку Сто- 
р#цкому, въ самыхъ энергическихъ выраженіяхъ приглашая 
его пріћхать сію минуту, бросивъ всякія дћла, хотя бы самыя 
важныя, и велћла взять прислугВ экипажъ и Зхать къ нему, 
какъ можно быстрВе. 

Затьмъ она осталась въ спальн®. Сердце у нея колотилось 
страшно, и она сидфла неподвижно, вздрагивая при малВй- 
во шорох въ квартир% и не замчая, какъ прошло время, 

и она не могла бы сказать, много ли его прошло. Она только 
съ напряженнымъ вниман!емъ прислушивалась къ стуку двери 
на лБстницпћ и все ждала, чтобъ пріВхалъ ОторЪъцкій. К 

Наконецъ, звонокъ ваставилъ ве вскочить. Она выбБжала 
въ переднюю, а прислугВ, вышедшей изъ кухни, сказала, 
что сама отопретъ. 
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Щелкнула задвижка, (ОторЪъцкій стоялъ передъ нею.—Ну, 
что еще? —спрашивалъ онъ. 

ВивстВ съ нимъ вошла и горничная, фвдившая за НИМЪ. 

— Ему худо?—спросилъ онъ. 

— Очень худо! — отвфтила Надежда Ивановна и, чтобы 
какъ нибудь услать горничную, — сказала ей:—Подите разо- 
гр®йте самоваръ! 

Горничная ушла. Оторъцкій снялъ пальто, —Гдв онъ? 

— Идите сюда! — Она повела его въ столовую. —Онъ умеръ! 
промолвила она. 

Сторцкій, пораженный неожиданнымъ сообщеніемъ, по- 
дался 0тъ нея -навадъ. — Что? 

— Онъ умеръ! —повторила Надежда Ивановна. 

— Почему? Съ чего? 

— Онъ отравился... 

— Чфмъ? 

— Я не знаю. Я боюсь войти туда. 

— А она в? 

— Ахъ, потомъ все разскажу! Войдемте. Я тогда, когда 
вы узхали, ушла, но меня что то тянуло. Я вернулась уже 
отъ самаго своего дома. Пришла и застала его уже мертвым». 
Пойдемте же. 

Они вошли въ кабинеть. Сторёцый взглянуть на мтно- 
вене на лежавшаго на диванз Барвинскаго и покачалъ голо- 
вой. Потомъ осмотрЗль стоявшую на стол баночку съ ври- 
сталлами и шприцъ, понюхалъ оставшійся растворъ въ блюдцв 
и сказалъ: 

— Повидимому, онъ вкатилъ себз львиную порцію! Мо- 
жеть быть, по ошибкћ? 

— НВтъ, онъ давно говорилъ о смерти. 

— Какая глупая исторія! Послушайте, это надо сдВлать 
какъ нибудь иначе... Надо избфжать этой несносной возни... 

— Какой возни? | 

— Точно вы не знаете! ВФдь протоколъ, воре 

— Неужели? 

— Ну, какъ же! Ахъ, да, позвольте. Спрячьте это! 

Она спрятала въ шкапикъ баночку, блюдце и шприцъ. 

— А 910... это вамъ... 

— Что? 

— Письмо, должно быть... | 

Она порывистымъ движеніемъ схватила конвертъ, на ко- 
торомъ было написано ея имя, и спрятала его въ карман». 

— Да гд же она? — спрашивалъ Оторъцкій, имћя въ виду 
Нину Александровну, —бевъ чувствъ, должно быть? 

— Н%тъ, она ућхала. 

— Куда? 
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‚ — Просто ућхала. Она странно скавала: —его я уже по- 
хоронила. 

— Однако, напрасно вы ее пустили. Я думаю, не въ без- 
порядкВ ли у нея голова! 

‚ НВТЫ | 

— Странная увћренность, когда она УЗзжаетъ, оставивъ 
умершаго мужа. 

· — Н%тъ, не странная. Я ве понимаю вполнф. | 

— Такъ вфрно и у. васъ въ голов тоже не в важ- 
ный порядокъ. 

— Н%тъ, нВтъ, я ее понимаю. Еслибъ вы знали, какъ 
она изстрадалась. Она любила его совсвмъ особенной лю- 
бовью. Она любила его душу. И въ этотъ моментъ, когда ду- 
ши не стало, въ самомъ дВлв для нея было все кончено. 
Присутствовать при томъ, какъ въ теченіе н%®сколькихь дней 
всВ стараются подтвердить и доказать то, что для нея больнће 
всего, что души его уже нътъ съ нею, что она потеряла его 
навсегда, это страшное истязаніе и совсзмъ ненужное. Хоро- 
НИТЬ ДОЛЖНЫ постороне люди, а не т%, кому покойникъ до- 
рогъ.... 

— НПойдемте сюда! сказалъ Сторьцкій, которому вдругъ 
показалось неловкимъ вести разговоры тамъ, гдз лежитъ по- 
койникъ. Они перешли въ гостиную. 

— Ну, бросимте эту странную философію; я до фило- 
софіи не охотникъ, особенно при такихъ обстоятельствахъ! 
Вотъ что! Я все думаю о томъ, какъ бы намъ избавиться отъ 
излишней канители. Вы хорошо сдЗлали, сказавъ при при- 
слугВ, что ему худо. Теперь, давайте, я напишу рецептъ, ка- 
кой нибудь, все равно, что нибудь имфющее отношеніе къ 
сердцу. Да, это будетъ хорошо. Принесите мнв чернилъ. 

‚ Надежда Ивановна быстро сходила въ спальню и при- 
несла оттуда чернильницу и бумагу. Сторзцый написалъ ре- 
цептъ, обозначивъ на немъ, чтобы отпустили немедленно. 

— Пойдите въ кухню и пошлите въ аптеку, да кстати 
вскользь подтвердите, что ему худо, намекните на сердце, 
Әкое глупое ощущене! Въдь умеръ онъ, дъйствительно умеръ, 
не мы же его убили! мы только хотимъ избавиться отъ лиш- 
нихь и обидныхъ хлопоть, а чувствуешь себя такъ, будто 
тайкомъ убиваешь человзка! Идите. 

Надежда Ивановна сдВлала все такъ, какъ онъ сказалъ. 
Прислуга уже и такъ была настроена тревожно и говорила, 
что барину худо. Теперь къ ея свъдъніямъ прибавилось но- 
вое, что у него сердце болить. 

Стор%цкій ходилъ по гостиной и обсуждалъ образъ дъй- 
ствій, какъ настоящій заговорщикъ. Другую прислугу послали 
вслЗдъ за первой въ аптеку за льдомъ, потомъ полетёлъ туда 
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новый рецептъ; мало по малу были исчерпаны всъ средства, 
предупреждающія параличъ сердца. 

Онъ часто заходилъ въ кабинетъ въ то время, когда На- 
дежда Ивановна оставалась въ гостиной; звониль прислугу, 
требовалъ воду, ледъ, и все это Надежда Ивановна отбирала 
у прислуги въ гостиной. Она повиновалась Сторъцкому бев- 
. прекословно. | 

Наконецъ, около двухъ часовъ ночи, прислугВ объявили, 
что баринъ умеръ. Кухарка, которая была нисколько не при- 
вязана ни къ дому, ни къ Антону Михайловичу, тёмъ не ме- 
нће начала плакать. Такъ подфйствовало на нее слово «смерть». 

— А барыня... Барыня уфхали... 

— Да, это случилось внезапно... --сказала Надежда Ива- 
новна: —никакъ нельзя было предвидъть. Ей надо послать 
телеграмму въ Москву. 

Надежда Ивановна составила телеграмму, выдумала адресъ 
и послала прислугу на Николаевскій вокзалъ. Все было устро- 
ено такъ, что у окружающихь получалось впечатлвніе посте- 
пенной естественной смерти. 

Въ два часа Оторъцкій отправить въ типографію газеты, 
гд у него быть знакомый управляющій, объявяеше о томъ, 
что «Врачъ Антонъ Михайловичъ Барвинскій скончанся отъ 
паралича сердца», и назначиль на утро панихиду, а на зав- 
тра похороны. 

На другой дөнь вся больница была поражена никзмъ не- 
жданнымъ извзстемъ о смерти Барвинскаго. Сторзцый на 
минуту заБхалъ туда, и Семенъ Ивановичь посмотрЪлъ на него 
подозрительно. Но онъ повелъ его въ отдёльную комнату. 

— Что за параличъ такой? Откуда? — спросиль Семенъ 
Ивановичъ. 

ОторзцЕЙ равсказалъ ему, какъ было дъло. 

Въ этотъ и на слЗдующ день въ больницВ обходъ со- 
вершаль Семенъ Ивановичъ одинъ, и то очень торопливо. 
Оставивъ дежурнаго врача, вс остальные присутствовали на 
пзнихид и потомъ на выносВ тВла, съ которымъ, повидимому, 
торопились. 

Многіе обратили вниманіе на то, что не видно Нины Але- 
ксандровны.—Она страшно потрясена! —отвВчали на это Сто- 
рвцкій и Надежда Ивановна, —она совсВмъ лишена сил». 

Часа въ четыре Надежда Ивановна вернулась изъ Алек- 
сандро- Невской лавры, гдъ похоронили Барвинскаго. Она 
утромъ забћгала къ себЪ домой, чтобы узнать, все ли въ по- 
рядкћ. Она поручила Гришу Генріетъ, и та, кажется, справ- 
лялась съ мальчикомъ лучше, чёмъ она сама. 

Теперь она тоже прозхала прямо домой и,  уввавъ, что 
ничего важнаго не случилось, что Гриша отоб%дахъ, па 
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на Кирочную, куда назначила придти со счетами всБиъ, кто 
участвовалъ въ похоронахь. Ключъ отъ шкапа въ комнат® 
Нины Александровны былъ у нея въ карманћ. Она нашла тамъ 
денегъ гораздо больше, чЗмъ было надо, и расплатилась. 

ЗатВмъ ей оставалось еще войти въ положеніе прислуги. 
Она разръшила имъ жить въ квартирћ до пр!зда Нины Алек- 
сандровны. 

— По всей вЗроятности, телеграмма не нашла ее! —объ- 
яснила она. 

Этимъ были кончены вс8 хлопоты. Оторъцкій въ тотъ 
день вечеромъ ваъзжалъ къ ней и повторилъ ей, что въ Пе- 
тербург% только три человфка знаютъ истинную причину смерти 
Антона Михайловича —они и Семенъ Ивановичъ, которому 
онъ считалъ своимъ долгомъ сказать. 

— А четвертая Нина Александровна! — сказала Надежда. 
Ивановна. 

— Ну, я думаю, что она по дорог застряла гдз нибудь 
въ вавеленіи для душевно больныхъ. 

— Н%тъ, она теперь совсёмъ здорова. Неужели вы этого 
не понимаете? 

— Да, я понимаю только то, что если она, проживъ въ 
этомъ сумбурз нъсколько лътъ, всетаки осталась съ непомрз- 
ченнымъ сознашемъ, то у нея, должно быть, очень крћпкая 
голова. | 

— Вы даже и теперь не измЗняете вашему шутливому 
тону! 

— Никогда не измъню ему. Я и умру шутя. Въ жизни 
ничего н®тъ серьезнаго, мой другъ. А кстати, скажите по 
совъсти, съ нашимъ дорогимъ покойникомъ у васъ всетаки 
небольшой романъ вышелъ, а? Такъ, знаете, начинающийся, 
въ туман%, а?.. 

— Я вамъ на этотъ вопросъ не отвЗчу, Григорій Игна- 
тьевичъ! 

— А, значитъ, было что то серьезное! 

— И ва это ничего не скажу. 

— Не скажете? Ну, какъ хотите! До свиданья! А этотъ 
волченокъ и есть тотъ знаменитый мальчикъ, котораго вы от- 
стояли 0тъ нирваны?— прибавилъ онъ, взглянувъ на Гришу, 
который все время довольно злобно смотрЪлъ на него испод- 
лобья. Онъ восбще на всвхъ новыхъ людей смотрЪлъ такимъ 
образомъ.— Смотрите, какъ бы онъ васъ не скушалъ! у него 
такіе глаза! До свяданья! 
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Только, когда кончились всф надоздливые пустяки и На- 
дежда Ивановна осталась одна сама съ собой и стала нето- 
ропливо подводить итоги всему проясшедшему, она начала 
чувствовать значеніе событія и ее даже удивило то обстоя- 
тельство, что она могла столько времени посвящать мелочамъ 
похоронъ, чуждымъ ей заботамъ, вести дђла съ людьми, да- 
вать имъ сочиненныя объясненія и проч., и проч.; что у 
нея на все это хватало терпћнія и заботливости. Она вела 
себя такъ, какъ будто ее наняли завздывать совершенно по- 
стороннимъ двломъ. Казалось, лучшаго приказчика или распо- 
рядителя Нина Александровна не могла найти. 

Теперь, когда это отошло далеко оть нея, она вдругъ по- 
чувствовала, что стоитъ надъ пропастью, которую ей никакими 
усиями не пересилить. Только теперь она поняла, какая 
страшная потеря для нея смерть Барвинскаго. 

И странное двло! при мысли объ этой потер} она ощу- 
щала не то, что обыкновенно ощущаютъ, когда теряютъ до- 
рогое близкое существо. Онъ и не былъ ей ни дорогимъ, ни 
близкимъ. 

Не отчаяніе, не горе, не скорбь испытывала она, а пустоту, 
какую то недостаточность основаній для жизни. 

Прошло уже н$сколько дней съ тЬхъ поръ, какъ узхала 
Строева, а у нея еще не было някакой надежды на то, что 
Гриша когда-нибудь освоится съ ней. Но этого мало, что 
мальчикъ смотрЪлъ на нее, какъ на врага. Въ день похо- 
‘ронъ Барвинскаго, когда она почти цзлый день не была 
дома, произошло обстоятельство, которое ее страшно огор- 
чило. Генріета разсказала ей о томъ, какъ она, зазЗвав- 
шись въ кухнё, услышала шумъ отпираемой двери и, 
выйдя, нашла около двери Гришу, кажется, очень смутивша- 
гося и незнавшаго куда ему дЗваться. Это ей показалось по- 
дозрительнымъ. Она осмотръла мальчика и замфтила, что онъ 
что то зажалъ въ рукВ. Она велъла ему показать; онъ сдЪлалъ 
это не сразу, но потомъ окавалось, что это были старые, уже 
неидущіе часы Надежды Ивановны съ одной золоченой крыш- 
кой. Генріета допрашивала его, но онъ молчаль и смотрђлъ 
туф. х 

Было очевидно, что туть было воровство. Нельзя было 
понять, какія у мальчика таились намВренія и что онъ хо- 
тБлъ пріобрБсти за эту вещь: у него было все. 

Надежда Ивановна ничего не сказала ему, ея настроеніе 
не подходило къ такого рода объясненіямъ, но она сдълала 
грустное открыт!е. Впрочемъ, такъ и должно было случиться. 
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В%дь росъ овъ шри самыхъ ужасныхъ условіяхъ. Пьяная мать, 
пьяный любоввикъ, нищета... Можетъ быть, мальчика раз- 
вращали умышленно и систематически, можетъ быть, его 
заставляли и посылали воровать и мало ли еще что... При 
той обстановкЗ, при которой онъ росъ, стыдливость не играетъ 
большой роли. Грубые люди, задавленные бъЪдностью, по всей 
вфроятности совершали вс свои безобразія при д%тахъ, и 
неизвВстно, чего она еще должна была ждать. 

Эти мысли приводили ее въ содроганіе. Не слишкомъ ли 
большую задачу взяла она на себя и сможетъ ли привести ее 
въ исполненіе? 

Только вечеромъ, когда уже Гриша легъ спать и въ кухн® 
все стихло, она вспомнила, что въ карманђ у нея лежитъ 
письмо, взятое на столь у Барвинскаго. Она посп8шно вынула 
его и стала читать. Онъ писалъ крупнымъ торопливымъ почер- 
комъ, не дописывая и сливая слова: 

«Хорошо, что вы пришли и напомнили мнъ о моемъ че- 
ловзческомъ достоинств. Вы выбрали настоящій момент. 
Приди вы позже на пять минутъ, я уже покатился бы подъ 
гору, а тамъ, должно быть, подосп®ло бы окончательное здо- 
ровье, и все пошло бы по старому, по гнусному... Вы пришли 
и сказали: «Метео тогі»... Вы говорили другія слова, но 
для меня звучали эти и я вспомнилъ о ней, о старой прія- 
тельницъ, которая давнымъ давно ѕоветъ меня въ свои мрач- 
ные чертоги. Тороплюсь, страшно тороплюсь. Оставляю вамъ 
двЪ вещи: мою жену, Нину, и мой матеріалъ. Жена доставитъ 
вамъ немного хлопотъ. Поддержите ее только, пока кончится 
эта канитель съ моимъ бреннымъ тђломъ, а потомъ она пой- 
деть по моимъ слЗдамъ. Я знаю это также хорошо, какъ то, 
что я сейчасъ умру. Предположить, что она останется жить, 
это все равно, что утверждать, что я могъ бы отрћзать руку 
и умереть, а рука моя продолжала бы жить. Шириць уже 
напоенъ доброкачественнымъ растворомъ, который шутить не 
любитъ и не измЪнитъ миъ. Да, про второе: мой матеріалъ. 
Какъ это ни странно, а онъ мав дорогъ, не смотря на то, что 
передо мной лежить шприцъ господина Праватца. Всетаки я 
думалъ о немъ шесть лётъ и, кром того, въ немъ записано 
лучшее, что я пережилъ. Ну, довольно, я добросовћстно про- 
бовалъ ваписать свою книгу, но «мысли потеряны», увы, на- 
всегда. Еще одинъ рецидивъ и, пожалуй, изчезнеть о фихъ 
воспоминан!е. Вы понимаете, что это значитъ: мысли потеряны? · 
О, это ужасне потери самыхъ огромныхъ сокровищь. А за 
все остальное простите. Я сейчасъ умру. Даю вамъ въ этомъ 
честное слово. Поддержите Нину. Б.». И это было все. 

Прошло три дня, въ продолженіе которыхъ Надежда Ивз- 
новна почти никуда не выходила. Она переживала странное 
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состояніе, какъ человзкъ ограбленный въ своемъ дом% до нитки 
и потому не имфющ возможности выйти на улицу. ЕЙ все 
казалось, «что ей не съ чЁмъ выйти къ людямъ». Когда она 
представляла себЂ, что присутствуетъ на обходВ въ больниц 
или на дежурств, то ей казалось, что она не знаетъ, что тамъ 
дЪлать; еслибъ ей пришлось остаться наединћъ съ Сторъцкимъ, 
Тетюшинымъ, Кульковой, Семеномъ Ивановичемъ, она не знала 
бы, о чемъ говорить съ ними. Все это ушло оть нея какъ то 
слишкомъ далеко. Все сколько нибудь общее между нею и 
остальнымъ міромъ исчезло. 

И она написала въ больницу о своей болвзни и сидфла 
дома. Тамъ скавали: «свихнулась наша Надежда Ивановна»! 

На четвертый день послъ похоронъ Барвинскаго Надежда 
Ивановна получила коротенькую записку отъ Нины Алексан- 
дровны: «Я прЁхала, и вы миъ нужны». 

И это было ново. Прежняя Нина Александровна не на- 
писала бы такъ; она прибавила бы тысячу осторожныхъ изви- 
ненй и оговорокь по поводу того, что не зазхала сама и 
проч. А теперь она пишетъ такъ лаконически и просто; какъ 
человВкъ, признающій только самую суть дфла. 

Надежда Ивановна поћхала къ ней. Ее поразила какая то 
особенная энергія и дВловитость этой женщины. 

Когда Надежда Ивановна передавала ей ключъ отъ шка- 
пика и стала объяснять, сколько все стоило и какъ было, она 
прервала ее: 

— О, полно... Въдь это все равно. 

Она не спросила ее ни о чемъ, относящемся до похоронъ, 
даже ве поинтересовалась узнать, гдЪ онъ похороненъ. 

— У меня куча дълъ! Если вы миъ поможете, я была бы 
вамъ очень благодарна. 

— Что надо сдфлать?—спросила Надежда Ивановна. 

— 0, много, очёнь много. Воть видите, я съфздила къ 
себ въ имВШе. Тамъ управляющй— челов кь, знающ мои 
дЬла лучше, ч8мъ я. Онъ сдВлалъ миъ подробный разсчетъ, 
какое у меня состояніе. Видите, у меня, кром ‘этого им3- 
нія, есть еще и другое, а въ Москвъ два небольшихъ дома. 
Если все это привести въ порядокъ и ликвидировать, то 
получится около четырехсоть тысячь; это мало сравни- 
тельно съ имуществомъ, но часть его заложена. Я поручила 
ему все продать какъ можно скорће, и онъ сдёлаеть это въ 
двВ недфли. Онъ сказалъ, что покупатели раньше находились, 
и они ему известны. Онъ уже поћхалъ въ Москву. Мы бу- 
демъ считать четыреста тысячъ. Если не дойдетъ до этой суммы, 
то пополнимъ изъ наличныхъ. Въ банк еще есть нъсколько 
тысячь— пятнадцать или двадцать, навврно не знаю. Потомъ 
лошади, экипажи и другое имущество. Это нашъ капиталъ. 
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А теперь расходы. У насъ въ Шев и въ Вильно были 
устроены такіе же домики, какъ здВсь, для бЪдныхъ, кото- 
рыхъ онъ забиралъ къ себ всякій равъ передъ болзнью. 
Они, правда, обезпечены, но недостаточно. Я хотёла бы улуч- 
шить ихъ положеніе и на это дать извъстную сумму; затВмъ 
я знаю, что онъ дВлалъь долги, о которыхъ не хотвлъ мн 
говорить, отчасти на кутежи, а отчасти и на добрыя дла. Въ 
послъдній разъ наканунћ бол®зни онъ тоже сдЗлалъ долги. 
Ихъ надо розыскать и уплатить. Наконецъ, когда будеть вы- 
яснена остающаяся сумма, тогда я желала бы на эти деньги 
увтроить... Я не знаю, какъ это назвать... Такое учрежденіе, 
гдз помБщались бы самые бВдные люди, не тв, что ходятъ по 
улицамъ и просятъ хлфба, а тђ, что сидять въ грязныхь 
углахъ и лишены даже возможности просить. Вотъ въ чемъ мив 
нужна ваша помощь. И еще въ другомъ: воть матеріалъ, ко- 
торый онъ собиралъ для своей книги. Это было его желаше, 
чтобъ вы ее кончили. Я вамъ его передамъ и ассигную деньги 
на издане книги. Воть и скажите, что вы изъ веего этого 
можете взять на себя? 

— Все, чего вы не можете... 

— Ахъ, я... Я хотвла бы только поскорћВе кончить все, 
потому что я тороплюсь, я страшно тороплюсь... 

<«Тороплюсь, страшно тороплюсь»! —припомнилось Надеждв 
Ивановнв изъ письма Барвинскаго. 

— Куда? —спросила она. — Вы перемъняете м%сто? 

— Какъ? Ну, да, конечно, перем няю мћсто... Нътъ, лучше 
сказать —я уступаю м$сто... 

— Что это значить? 

— Я умру также, какъ и онъ. Неужели вы думаете, что 
я могу теперь жить? 

Она сказала это просто, безъ подчеркиваній, безъ всякаго 
выраженія, безъ того мрачнаго оттЪнка, съ какимъ всегда го- 
ворятъ о смерти, и Надеждъ Ивановнв послВ этого показалось, 
что въ самомъ дёлВ странно даже думать, что она можеть те. 
перь жить. Она уже больше не пыталась возражать. 

— Я возьму на себя все, отчего вы отказываетесь! —твердо 
сказала она. | 

— Даг —почти обрадовавшись, воскликнула Нина Але- 
ксавдровна.—Вы, значить, меня понимаете; вы понимаете, ка- 
кое для меня теперь было бы бремя жизнь.Я, значить, только 
дождусь, когда дфла будутъ приведены въ полный порядовъ, 
когда я могла бы передать ихъ вамъ совсзмъ. Какъ хорошо, 
что вы у меня есть. Не будь васъ, какъ долго я должна была 
бы тащить на себ это бремя... Какъ хорошо, что вы съ 
нимъ сблизились. 

При этихъ словахъ Надежда Ивановна невольно вздрог- 
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нула. Можетъ быть, виною этому была ея подозрительность, 
но ей показалось, что Нина Александровна сказала это съ на- 
мЪреніемъ. И вдругъ ею овладБло странное желаніе какъ бы 
очиститься передъ этой женщиной, которая, собираясь добро- 
вольно отказаться отъ жизни и всфхъ ея благъ, призвала ее 
на помощь и оказала ей столько довВрія. 

— Нина Александровна! я все это исполню, я охотно 
возьму на себя вс} эти дъла, но только тогда, когда отдамъ 
Ввамъ долгъ... 

— Долгъ? 

— Да, огромный долгъ, который тяготитъ меня. При жизни 
его я была связана обфщашемъ, онъ взяль съ меня слово и 
самъ даль его. Но я говорю вамъ прямо, что я не искала 
этого... Это быль одинъ изъ ЭТИХЪ страшныхъ вихрей, кото- 
рые иногда овладЪвали имъ.. 
°_ — Вы говорите о томъ, что было... 

— Когда вы уфзжали въ деревню... 

— А, да, я поняла... Оставимте это. Меня это не инте- 
ресуетъ... Не трогаетъ и не касается. Да, онъ намекалъ миф. 
Въ ту минуту мною еще владфли слабоста женщины. Пом- 
ните, я отвернулась отъ васъ... Но теперь... Какимъ обра- 
зомъ это теперь можеть занимать меня? Теперь, когда все 
кончено? Давайте говорить о нашемъ учреждения. Еслибы я 
могла жить, я отдала бы ему вс силы. Но я жить не могу. 
Чтобъ служить ему, надо отдать всю душу, надо слиться съ 
нимъ, надо отказаться отъ благъ жизни, оть личнаго счастья 
и всю свою личность, все свое личное счастье положить въ 
немъ, потому что надо соприкасаться съ самой грязной гря- 
зью и вникать въ души людей, озлобленныхъ и испорченныхъ 
неумолимой нищетой. Я хочу, чтобъ это не было пріютомъ, 
какіе возвышаются своими красивыми фасадами, стоять и 
ждуть, что въ нихъ приведуть случайно попавшихся бздня- 
ковъ... Надо ходить по грязнымъ трущобамъ и вытаскивать 
оттуда самые жалкіе отбросы общества и дфлать ихъ людьми. 
Такъ дфлаль онъ. Я хочу часть оставшейся суммы употре: 
бить на постройку такого дома или покупку его, если най- 
дется готовый, а остальное на то, чтобы люди, поставленные 
въ немъ на ноги, могли получать возможность начать вновь 
трудовую и самостоятельную жизнь. Не думайте, что это я 
выдумала. Это была его мечта въ лучшія минуты его жизни. 
Я за всю свою жизнь не встрВчала ни одного человћка, спо- 
собнаго дВйствительно отказаться отъ личнаго блага и отдаться 
такому длу. Были люди, говорившіе такія слова, но этого 
недостаточно. Вы не говорили такихъ словъ, но вамъ я върю. 
И если вы мн скажете, что готовы взять все это на себя, я 
вамъ отдамъ все. А 
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— Я говорю вамъ это отъ всей души! | 

— И я вамъ вврю, я вЪрю вамъ, какъ себ, какъ ему... 
Только умоляю васъ, отпустите меня поскор?й... Еслибъ вы 
знали, какъ мив тяжело жить, какъ мн пусто... 

Когда Надежда Ивановна собралась уходить, то и Нина 
Александровна вышла съ нею. Она объяснила: 

— ВЪдь я не живу здЗсь. Я прихожу сюда на изсколько 
часовъ, чтобъ разбирать его бумаги и приводить ихъ въ по- 
рядокъ. ЗдВсь такъ тяжело теперь... Безъ него... 


ХХҮШ. 


"Теперь проходили дни въ работ. 

Весна все больше и больше проступала сквозь суровыя 
очертанія петербургскаго неба, сани давно уже исчезли. Дни 
стали длинными, солнце свћтило ярко. Въ загородныхъ м%- 
стахъ начали дБятельную работу деревья, медленно обростав- 
пія зелеными листьями, работали и владвльцы дачъ, приго- 
товляя ихь къ пр!зду столичныхъ жильцовъ. 

Надежда Ивановна не Фздила въ больницу. Она еще не 
сдВлала формальнаго отказа отъ службы, но это предстояло 
въ будущемъ. И тамъ почти знали, что она больше не явится. 

Стор%цкій однажды зађхалъ къ ней и началъ было въ 
своемъ обычномъ шутливомъ тонз говорить о ея болфәни. 

— Бакәя же это болзнь, голубушка? Миф, какъ врачу, могли 
бы разсказать ея признаки! 

— Вы ихь не поймете, все равно... 

— Будто? НЪтъ такой вещи на свт, которую я не по- 
нялъ бы. Но, по крайней м®рз, позвольте думать, что это 
бол%знь не тёла, а духа. Тъло у васъ на видъ такое, что 
дай Богъ всякому, только щечки похудВли да поблёдизли. Да 
воть въ глазахъ еще появилось такое выраженіе, словно вы 
мВсяца два сидВли у насъ въ отдћленіи буйныхъ, а теперь 
перешли къ выздоравливающимъ. Вижу, что покойный Антонъ 
Михайловичъ не все свое безуме по духовному завзщаню 
отписалъ Нинз Александровнз, а часть его досталась и вам». 
Эхъ, әхъ! Прежде вы хоть улыбались мн%, а теперь такъ 
смотрите, словно приняли схиму... 

Такъ и ушель (ОторВцкій, не добившись отъ Надежды 
Ивановны откровенности... А у нея кипћла работа. Ея пись- 
менный столъ, перенесенный въ спальню, весь былъ заваленъ 
матеріалами, доставшимися ей отъ Барвинскаго. 

Антонъ Михайловичь успълъ написать все введеніе и, 
кромВ того, еще для.себя составилъ н$что вродв конспекта. 
Были и еще отрывочныя замћчанія, которыя дополняли ея 
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св®двнія относительно плана книги. Остальное она дополняла, 
припоминая свои разговоры съ ним». 

Когда она тщательно разобрала весь матеріалъ, книга для 
нея сдЪлалась совершенно ясной, и она принялась за работу. 
Можетъ быть, нивогда еще въ жизни она не испытывала 
такого наслажденія. Каждая страница, написанная ею ва осно- 
ваніи его работы, была для нея какъ бы живой бесвдой, 
общеніемъ съ нимъ. Вчитавшись въ главы, написанныя имъ, 
она удивительно усвоила его слогъ и манеру обращаться съ 
доказательствами, и самый опытный глазъ не отличилъ бы ея 
страницъ отъ написанныхъ имъ. Она ставила это себ въ 
заслугу и гордилась этимъ, такъ какъ его способъ изложенія 
и мавера обращаться съ доказательствами были давно уже 
признаны блестящими по своей ясности и простотћ. 

Она торопилась съ работой. Изрздка она видфлась съ 
Ниной Александровной, которая между другими дълами всякій 
разъ непремфнно освъдомлялась о книгв. Это былъ одинъ изъ 
немногихъ предметовъ, которые ее интересовали. 

Она сообщала Надежд» Ивановн® и о ход своихъ дЗлЪ. 
Часто пріёзжалъ въ Петербургъ ея управляющій, высоый_ 
старикъ съ сћдой бородой, съ очень крупными и серьезными 
чертами лица, чрезвычайно молчаливый. Онъ, повидимому, не 
считаль себя въ правъ вникать въ сущность двлъ своей до- 
вфрительницы, а старался точно выполнять ихъ. Онъ зналъ, 
что въ будущемъ вФдать дђлами будетъ Надежда Ивановна, 
и потому, заявившись Нинъ Александровн%, сейчасъ же торо- 
пилея къ ней и говорилъ съ нею гораздо подробв%е. 

Больше мъсяца ушло на то, чтобы покончить съ продажей 
имён и домовъ. ЗатВмъ онъ съ довфренностью отъ Нины 
Александровны Фздилъ въ Біевъ и Вильно и тамъ устроить 
обезпечене основанныхъ ею своеобразныхъ пріютовъ. Окончивъ 
всв эти мелкія дБла, онъ виВстЬ съ Ниной Александровной 
занялся пршсканемъ подходящаго дома для будущаго учреж- 
денія. 

Когда весна уже приходила къ концу и майскіе дни 
иногда были жарки, какъ лВтомъ, она однажды съ радостью, 
почти съ какимъ то торжественнымъ чувствомъ, дописала 
послъднее слово и поставила послЗднюю точку, а на другой 
день посл этого Семенъ Ивановичъ былъ очень удивленъ, 
когда въ часы, проводимые имъ дома, незадолго передъ его 
обвдомъ, ему подали карточку Надежды Ивановны Мальвин- 
ской. Онъ приказалъ тотчасъ просить ее и она явилась съ тремя 
толстыми тетрадями въ `рукВ. Онъ встрътилъ ве привћтливо. 

— Матушка моя, такъ долго не видфль васъ, что думалъ, 
что вы забыли уже дорогу къ нашей больницъ. Искренно 
радъ! Ужасно радъ! Олышалъ, что вы нездоровы. | 
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— Сперва нездорова, или, лучше сказать, нерасположена 
къ работ, а потомъ была занята однимъ дъломъ, съ кото- 
рымъ и кь вамъ пришла. 

— Вижу, вижу толстыя тетради! и не могу догадаться, 
что въ нихъ. Ну, садитесь же. 

Надежда Ивановна свла и тотчасъ же приступила къ 
объяснен!ю. 

— Воть въ чемъ дъло, Семенъ Ивановичъ, — сказала она. — 
Вамъ, можетъ быть, извъстно, что покойный Барвинсый гото- 
вилъ диссертацию? 

— Какъ же. Очень даже извъстно. Онъ подробно гово- 
рилъ о ней и не разъ... И я очень интересовался этой книгой. 
У него былъ богатый матеріаль, и я на дняхъ еще спраши- 
валъ Григорія Игнатьевича, куда все это дзвалось. 

— Все это было у меня. При жизни его мы съ нимъ 
говорили объ этой. книг, онъ читалъ мав выдержки изъ нея. 
Но онъ вполаћ закончилъ только половину, а остальное на- 
писалъ лишь вчерн®, выразивъ волю, чтобы я привела его чер- 
_ новую работу въ порядокъ, обработала ее и издала. Такимъ обра- 

зомъ рукопись и матеріалъ перешли ко мн%, я все это время 
и работала надъ ней... 

 — А, такъ вотъ чЗмъ объясняется столь долгое ваше не- 
появленіе въ больниц! 

— Отчасти это, да еще и то, Семенъ Ивановичъ, что я, 
по всей вЗроятности, совсЪмъ оставлю эту дВятельность. 

— Кақъ такъ? Что же вы собираетесь двлать Можеть 
быть, выходите замужъ? Иногда женщины-врачи, выходя за- 
мужъ, сходятъ со сцены, какъ артистки. 

— Н№Ътъ, я замужъ не выхожу, —буду работать... Стоять 
во глав одного учрежденія... Но я не могу сказать вамъ точно, 
потому что оно не устроено еще. 

— А, ну хорошо! Если не можете, такъ я буду скро- 
менъ! Ну, что же дальше на счетъ рукописи? 

— Я ве кончила, то есть черновую привела въ бђБловой 
видъ. Но такъ какъ мив приходилось имфть дъло съ иВкото- 
рыми недописками, а также я могла иногда невзрно понять 
его, то я не могу рЬшиться выпустить книгу въ свзть, не 
получивъ отъ лица компетентнаго подтвержденія, что она со- 
ставлена вполнъ научно и что въ ней нътъ ошибокъ. 

— И вы избрали меня? Благодарю васъ за честь! давайте 
рукопись, я за нее сейчасъ же засяду и вс свободные часы 
отдамъ ей! Вы знаете, какого я высокаго мнёнія былъ о его 
умВ и талант! Это былъ `мой любимецъ! Я думаю, что дней 
черевъ пять-шесть я вамъ возвращу работу. 

— Я зайду къ вам». 

— Да, да. И мы опять поговоримъ, если что встрћтится. 
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Надежда Ивановна ушла, а Семенъ Ивановичъ сообщилъ 
врачамъ больницы о томъ, что она уже больше не вернется. 
Начались всевозможныя догадки, но никто не могъ ничего 
сказать взрнаго. 

А въ это время произошелъ важный шагъ въ главномъ 
дБлЪ, которое заботило обзихъ женщинъ. Нина Александровна 
прислала записку, въ которой сообщала, что они съ управ- 
ляющимъ пріискали домъ чрезвычайно подходящій и почти 
окончательно остановились на немъ. Послфдый рБшающій 
голосъ они предоставляли ей. Ее звали смотрфть домъ. 

Вс заявленія письменныя и личныя отъ Нины Алексан- 

дровны Надежда Ивановна принимала съ страннымъ сиЪшан- 

нымъ чувствомъ. Неужели не можеть произойти какой нибудь 
внезапной благод$ тельной перем%ны, которая разомъ повернетъ 
ее къ жизни? Не совершается ли въ ней уже теперь внутрен- 
няя работа, которая дастъ ей просвътленіе? 

Одважды Надежда Ивановна попробовала заговорить съ 
нею объ этомъ. 

— Я ничего такъ не хотёла бы, — сказала она, —какъ ра- 
ботать вивстћ съ вами... Я иногда лелзю мечту, что вы раз: 
длите со мной труд». 

Нина Александровна посмотрћла на нее вопросительно. 

— Но вы сказали, что все берете на себя! я на это надЗя- 
лась, —отвфтила она съ легкимъ испугомъ. 

— О, да, конечно, но я думала... 

— Н%®тъ, я ни на какое дфло не гожусь, а тЬмъ боле 
на живое дъло.. Мое все кончено... Немногое и было, но 
что же дВлать, если я такой малосодержательный человъкъ! 
Н%ътъ, я ничего не могу. 

— Не спфшите такъ говорить, Нина Александровна, пусть 
начнется живое д$ло. Можетъ быть, оно захватить васъ. 

— Ничто меня не захватить! Я уже захвачена... 

«Смертью»! — прибавила про себя Надежда Ивановна. 

Ея глаза смотрћли такъ, точно главная, самая важная 
часть ея духовнаго существа уже перешла въ иной міръ, а 
въ этомъ маленькомъ тЬлБ осталось столько духа, чтобы 
окончить начатое дъло. 

На другой день по полученіи записки, Надежда Ивановна 
поћхала осматривать домъ. Онъ стоялъ верстахъ въ пати отъ 
города. Тамъ она нашла Нину Алексавдровну и ея стараго 
управляющаго. 

Домъ стоялъ на открытомъ мъст. При немъ былъ из- 
рядный кусокъ земли, на которомъ прежде былъ садъ. Те- 
перь видны были только остатки его, но это-то и было нужно. 
Ова мечтала сама устроить все, какъ надо. Ея будущимъ 
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кментамъь нужна живая работа. Въ домВ было три этажа, 
н%сколько пристроекъ, службы, все это очень подходило. 

Надежда Ивановна, съ своей точки зрБнія, совершенно одо- 
брила постройку и управляющему было дано пояномочіе при- 
ступать къ ремонту. Время было для работы хорошее, стояли 
солнечные теплые дни. Наступило л$то. 

Межъ тёмъ явилась новая забота съ Гришей. Мальчикъ 
давно уже что-то таилъ въ душ. Какія то нам8рен1я созрћвали 
въ его головћ. Въ сущности, въ домъ положеше было таково, 
что не могли смягчиться отношенія его къ Надеждв Ивановн$. 

Онъ вид®лъ передъ собой челов%ка, который съ утра са- 
дился ва письменный столь и вставалъ только для того, чтобы 
пообздать или принять гостя, пришедшаго по дВлу. Онъ си- 
дЪль и скучаль нестерпимо и вспоминалъ то время, когда 
была Строева. О, тогда онъ ни минуты не оставанся безъ 
пріятныхъ занятій. 

За это время онъ даже порастерялъ тв небольшія свъдВ- 
нія въ грамотности, которыя получить отъ (Отроевой. Раза 
два Генріета Зздила съ нимъ къ роднымъ, но тамошній про- 
стой режимъ ему не понравился. Больше всего на свЪтв 
боялся онъ, что Надежда Ивановна отдастъ его къ своим». 
Овъ даже высказаль это Генріетъ, съ которой быль откро- 
веннзе и она сдфлала это орудіемъ воздъйствія на него. Если 
онъ обнаруживалъ упорство или капризы, она тихонько, какъ 
бы въ вид тайны, сообщала ему, что Надежда Ивановна 
отдастъ его роднымъ, если онъ будеть вести себя плохо. 

Надежда Ивановна не знала этого; но однажды, подъ влія- 
ніемъ его угрюмаго волчьяго взгляда, вздохнула и сказала, 
обращаясь къ ГенріетВ: 

— Ужъ не знаю... Не будетъ ли ему лучше, если онъ 
станетъ жить у своей матери... Очевидно, ему здъсь очень 
плохо, если онъ смотритъ на меня, какъ на врага. 

Надежда Ивановна не воображала, какое впечатл ше про- 
изведуть на мальчика эти слова. Прошло посл этого дня 
три. Гриша ушелъ и долго не возвращался. Начали безпоко- 
иться. Генріета пошла поискать его въ окрестныхь м%стахъ, 
зашла даже въ Л%тній садъ, куда часто водила его. Но 
мальчика тамъ не было. 

А межъ тзмъ наступилъ вечеръ. Пришлось обратиться къ 
полиціи, и всю ночь Надежда Ивановна провела въ тревогВ. 
Къ утру однако полиція мальчика не нашла. Надежда Ива- 
новна пережила еще одни отчаянныя сутки. Туть были и 
укоры и угрызенія совести по поводу того, что она взяла 
мальчика изъ той среды, гдё онъ росъ, и не съумъла сдћлать 
ему самаго простого, элементарнаго добра и что теперь онъ 
можетъ попасть въ худшее положеніе и даже погибнут». 
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Только на третій день раннимъ утромъ, когда Генріета подыма- 
лась, чтобъ идти на рынокъ, съ лёстницы на черномъ ход 
ппслышалась какая то осторожная возня. Генріета, отворила 
дверь. Тамъ стоялъ Гриша, оборванный, грязный, съ замЪтно 
исхудалымъ лицом». 

— Гриша! Ахъ, ты негодный мальчикъ еслибы ты зналъ, 
сколько горя ты доставиль Надеждъ Ивановнв! Зачћиъ ты 
ушелъ? Развъ тебз было худо? 

— Я боялся, что отдадутъ домой! я тамъ не хочу жить. 

— Ито же тебя хотЪлъ отдать домой? Да ты, должно быть, 
голоденъ, негодный!.. На, воть, позшь вчерашнее мясо! 

Гриша жадно набросился на пищу. Было семь часовъ утра. 
Надежда Ивановна только ‘что посл страшно утомительной 
ночи вздремнула. Она услышала говоръ въ кухн, накинула 
капотъ и вышла. 

— Что это? Гриша} и 

Она взглянула на него и, должно быть, отъ нервнаго утом- 
ленія, не выдержала и слезы полились у нея градомъ. Можеть 
быть, эти неожиданныя слезы что нибудь доказали Гришђ, или 
просто тронули его, онъ всталъ, вытерся, подошелъ близко къ 
Надеждв Ивановнв и какъ то странно приложилъ лицо къ ея 
капоту. 

— Я... Я больше не буду! — сказать онъ и тоже началь 
плакать. 

Своихъ похожденій онъ точно не могъ разсказать. ОЕ 
брелъ, куда попало. Голодалъ, вчера даже просилъ милосты- 
ню—онъ ДЗлаль это, когда жилъ съ матерью —но ему ничего 
не дали, потому что онъ былъ хорошо одћтъ; потомъ впутался 
въ какую то уличную дВтскую драку, въ которой ему разор- 
вали платье и разбили нос». 

Его переодБли и Надежда Ивановна рВшила не упрекать 
его. Съ этого дня Гриша сдЪлался мягче, и уже не было у 
него прежняго волчьяго взгляда. Онъ рногда самъ вызывался 
помочь въ чемъ-нибудь Надеждв Ивановнъ и ГенріетЬ. Не 
протестовалъ, когда Надежда Ивановна подходила къ нему и 
клала ему руку на плечо. 

Она говорила ему: —я еще виновата передъ тобой, Гриша, 
я тебз мало посвящаю времени, но у меня много важныхъ 

дБлъ! погоди, я ихъ окончу и потомъ займусь тобой. 
| Ее всетаки радовало, что Гриша смягчился. А Генріета 
объясняла это по своему; она говорила:—повидалъ онъ свътъ 
и увидфлъ, что вездВ хуже, чЬмъ здВсь,вотъ и сталь шолковый. 

Бакъ бы то ни было, но Надеждв ИвановнВ стало легче 
ЖИТЬ СЪ НИМЪ. 

Прошли условные пять дней. Надежда Ивановна поћхала 
къ Семену Ивановичу. Онъ уже ждалъ ее. 
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— Хорошая, дъльная, работа, отличная работа. У него 
своеобразные взгляды, но онъ ихъ хорошо доказываетъ. Съ 
нимъ можно не соглашаться по существу, но нельзя отказать 
ему въ блестящей аргументаціи. Объ этой книг заговорят», 
ее бы надо одновременно издать и по нъмецки, тогда и тамъ 
бы объ ней заговорили. А вы отлично возстановили его чер- 
новую рукопись! Нельзя отличить, гдв собственно начинается 
ваша работа! Одинъ и тотъ же стиль. Его блестящій стиль! 
Печатайте съ Богомъ! А когда будетъ готово, мнъ экземпляр- 
чикъ пришлите да и для больничной библіотеки тоже. 

Надежда Ивановна пооб%щала. Больше всего ее обрадо- 
валЪ отзывъ о стил. Это было то, чего она добивалась и о 
чемъ мечтала. Значить, она достигла пли. 

Теперь она сдала рукопись въ печать и погрузилась въ 
корректуру и это она дВлала съ удивительной тщательностью. Ей 
хотвлось, чтобы книга была издана образцово, твмъ болће что 
средства для этого были неограничены. Она сама выбирала 
бумагу, форматъ, обертку. Она очень торопила типографію и 
вотъ черезъ двъ недзли книга уже была готова. 

Съ какимъ торжествомъ взяла она въ руки экземпляръ и 
прочитала на обертеВ ниже заглав!я: «Посмертное сочиненіе 
врача Антона Михайловича Барвинскаго». 

Она послала книгу и Нинъ Александровнъ. Та пріћхала 
къ ней и видно было, что это обстоятельство ее нВсколько 
оживило. ' 

— Я прочитала ее отъ перваго слова до послёдняго! Ни- 
чего я въ этой наук не понимаю, но я хорошо знаю его ма- 
неру писать. Вы удивительно схватили ее. Да, изъ того, какъ 
вы совершили это первое дфло, я вижу, что и другое, большее, 
оставляю въ хорошихъ рукахъ. 

А недавно купленное зданіе было неузнаваемо. Надежда 
Ивановна, кончивъ . хлопоты съ книжкой, поћхала туда. Рабо- 
та кипВла. Домъ былъ заново выкрашенъ, настилалась новая 
крыша, была выстроена стЗна, обновлены флигеля, построены 
новые, также и н%фкоторыя службы увеличены и теперь шла 
внутренняя отдЪлка. Все дВлалось такъ, какъ она хотёла и 
мечтала. | 

Затёмъ она Зздила съ управляющимъ выбирать мебель и 
принадлежности хозяйства. Все требовало вниманія; каждый 
день приближалъ ее къ важному событію, которое должно 
было утвердить ея жизнь на новомъ основавіп. Она ждала 
этого дня нетерп®ливо. Она чувствовала себя такъ, какъ бы 
была рождена спеціально къ этому дФлу, и вся настроилась къ 
нему. Все, что ни дълалось въ мірЪ, мало вызывало ея вни- 
маніе и казалось ей «не тБмъ, что слФдуеть». У нея посте- 
пенно выработался подробный планъ дъйствій. Можетъ быть, 
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начало этимъ мыслямъ было положено тогда, когда она вмъств 
съ Антономъ Михайловичемъ посВщала трущобы огромнаго 
дома со множествомъ оконъ. Это пос®щен!е стояло во главВ · 
всего, во главћ всей ея жизни, которая и тегда уже начала 
входить въ новое русло. 

«Для самыхъ несчастныхъ»! вотъ тв слова, которыми ха- 
рактеризовала она новое направленіе своей жизни. 

Къ среданз лёта отдЪлка дома была совершенно окончена. 
Надежда Ивановна вм$стВ съ Ниной Александровной осматри- 
вали просторное свътлое помВщеніе и находили, что все по- 
строено образцово. ЗатЪмъ они провели н®сколько часовъ у но- 
таріуса. Учрежден!е было обезпечено достаточной суммой на 
взчныя времена и единственной полной распорядительницей 
его была сдЪлана Надежда Ивановна Мальвинская. Нина Але- 
ксандровна крВпко пожала ей руку, и во взглядћ ея свВтилась 
глубокая благодарность. 

— Теперь мяћ стало легко! — сказала она. 

— Мы еще увидимся... Вы прівдете посмотрвть наше учреж- 
деніе, когда оно будетъ на полномъ ходу?— спросила Надежда 
Ивановна, не рёшавшаяся прямо задать ей вопросъ о томъ, что 
ова теперь намЗрена дћлать. 

— Да... Должно быть... Я теперь узду... Можетъ быть, 
разсВюсь... | 

Әто было сказано какъ то поверхностно, какъ заученныя 
слова. Он разстались. 

А на другой день старый управляющій прилет®ль къ На- 
дежд Иванова встревоженный. Онъ только что былъ въ го- 
стиницф, гдз остановилась Нина Александровна, и тамъ узналъ 
страшныя вещи. Надежда Ивановна поћхала туда; тамъ уже 
толпился народъ и вошла въ свои права полиція. 

Нина Александровна сидВла въ креслЪ, одфтая въ свое 
обычное темное платье, а на стол стояла склянка съ бВлыми 
кристаллами и лежалъ шприцъ. Надежда Ивановна узнала ихъ. 
Это были ТВ самые, которые она, по совъту Сторзцкаго, убрала 
въ стВнной шкапикъ въ ту ночь, когда умеръ Антонъ Михай- 
ловичъ. Было уже слишкомъ поздно, чтобы думать о какихъ- 
нибудь мърахъ спасенія. Нина Александровна была мертва. 

На столъ лежалъ листокъ бумаги съ лаконической запиской: 
«Я сама добровольно лвшила себя жизни. Нина Барвинская». 
И больше викакихъ писемъ нигдћ не нашлось. 


— 


ХХІХ. 


Прошло больше года. Жизнь шла своимъ чередом». 
Во врачебномъ м1рЪ вс сталкивались и встрВчались то на 
консиліумахъ, то на’ засћданіяхъ ученыхъ обществъ, то на 
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торжественныхъ обћдахъ и ужинахъ, то на скачкахъ, то въ 
семейныхъ домахъ, гдз они играли въ винтъ, въ ландскнехть, 
то на дружескихъ пикникахъ и попойкахъ, а Надежда Ива- 
новна Мальвинская нигдз не бывала. 

Изрћъдка только кому-нибудь случалось видфть ее, когда 
она въ своеобразномъ экипажф, какихъ въ городв не встрћ- 
чается, пріВзжала туда по, двламъ. Она узнавала знакомыхъ и 
съ приввтливой улыбкой отвфчала на поклоны, но она всегда 
торопилась, и ей некогда было вступать въ разговоры. 

И тогда тотъ, кому удавалось встрВтить ее, непремЪнно 
сообщалъ объ этомъ въ больницћ или въ обществ. 

— Нътъ никакой возможности признать въ ней прежнюю 
Мальвинскую!—говорили они.—Помните эти веселые, слегка 
недоумЪвающіе глаза? Помните эти розовыя щеки, эту бВлую 
изящную шейку, эту неудержимую см8шливость и звонкій 
искренн1й смЪхъ? Теперь въ лиц у нея что то строгое, какъ_ 
у монахини, давшей обвтъ отрёшиться отъ всего земного, а 
взглядъ... Әтотъ странный ввглядъ, какъ бы скольѕящій по- 
верхъ предмета, на который она смотритъ... въ немъ есть что 
то безумное. | 

— У нея всегда была наклонность къ безумю! Бспомните 
ея странную исторю съ Барвинскимъ Онх и свихнулась 
именно въ тоть періодъ, когда онъ въ послёдн разъ сошелъ 
съ ума. 

Таковы были мићнія тВхъ круговъ, гдз въ прежнее время 
можно было встрВтить Мальвинскую. И воть, когда прошло 
уже больше года съ тхъ поръ, какъ въ большомъ заго- 
родномъ дом началась дћятельность, однажды къ больниц, 
гдз. прежде работала Мальвинская, подъёхала на извоз- 
чикВ дама съ довольно большимъ саквояжемъ въ рукахъ. Она 
прошла черезъ дворъ, оставивъ дорожный саквояжъ въ про- 
леткВ, и спросила швейцара, гдз живетъ докторъ ОторЪцкій. 
Ей указали. Она отыскала квартиру и позвонила. Ее впустили; 
она вошла въ гостиную, и къ ней вышелъ Григорій Игнатье- 
ВИЧЪ. 

— Батюшки, Ольга СергЗевна! сколько лћтъ сколько 
зимъ! Ахъ, Боже мой! какъ вы изм8нились! Вы были больны? 

Строева не отвВчала на эти вопросы; она сЗла по при- 
глашенію хозяина и сказала: 

— Объясните, ради Бога, куда дћвалась моя Надежда 
Ивановна? Годъ тому назадъ она писала мнз о смерти Бар- 
винскаго, потомъ еще разъ о смерти его жены и о какихъ то 
своихъ планахъ. Съ тВхь поръ она мн ничего не писала. 
ГдЪ же она? | 

Отор®цкій разсказалъ өй все, что зналъ про Надежду 
Ивановну. 
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— Вы ее видБли? — спросила Строева. 

— Случайно, но не часто. 

— Что же вы нашли? 

— Ничего пріятнаго. Вы сами увидите это въ ея глазахъ. 

— И вы объясняете теперешній родъ ея жизниг.. 

— Н%которымъ видомъ безумія! Намъ съ серебрящимися 
гвисками и съ просвътами на макушкЗ подстать провести черту 
подъ своей жизнью и, пожалуй, отдать остатокъ дней своихъ ка- 
кому нябудь доброму длу, да и то, голубушка, мы не сдаемся 
„и тянетъ насъ до самыхъ сВдыхъ волосъ къ радостямъ жизни. 
А скомкать такимъ образомъ свою молодость, да еще такую 
„блестящую, такую богатую дарами природы, хотя бы для 
-высокаго дВла, безуміе, безуміе! Жаль миъ бъдную Надежду 
‚Ивановну. Пофвжайте туда, сами увидите! 

Строева взяла адресъ и поћхала. Она увидвла обширный 
дворъ и примыѕавшій къ нему едва только устроенный моло- 
дой садъ, радостно и шумно оживленные десятками людей, ко- 
‘торые возились во дворз и въ саду съ лопатами, граблями и 
ведрами, раскапывали и выравнивали гряды, окапывали де- 
‚ревья и поливали цвЪты и овощи. Туть были старые и молодые 
мужчины и женщины и дёти. 

Строева вошла во дворъ и спросила Надежду Ивановну 
.Мальвинскую. Ей указали по направленію къ саду. Она оста- 
вила свой сакъ на ступенькВ крыльца, которое вело въ домъ, 
и пошла по указанію. | 

Среди пестрой толпы незнакомыхь лицъ, погруженныхъ 
въ работу, ей показалось, что она видитъ и узнаетъ стройную 
женщину въ темномъ платьћ съ легкимъ платкомъ на пле- 
чахъ. Сердце у нея забилось сильно. Она пошла къ ней. 

Молодая женщина съ блвднымъ лицомъ обернулась къ 
ней и глядћла съ выраженіемъ не то изумленія, не то рз- 
‚дости. Рядомъ съ нею стоялъ, охвативъ ея талію рукою, смуг- 
лолицый мальчикъ въ темносврой блузВ съ РОННИ. поя - 
<соМъЪ. 

— Ольга!-—воскликнула Надежда Ивановна.—Ты нашла 
‘меня! | 

Онъ обнялись. | 

— Почему ты не писала мн®?— спросила Строева. 

— Я видђла по твоимъ письмамъ, что ты не поймешь... 
:Но ты измЪнилась, бёдная моя! Ты перенесла какое то горе! 

— Да и оно казалось мив огромнымъ, страшнымъ, но 
‘когда я узнала, среди какого горя ты проводишь жизнь, оно 
показалось инв шуткой. 

— Мой другъ, здъсь ввтъ горя. Мы приводимъ сюда лю- 
„дей, окутанныхъ горемъ, но здВсь мы саимаемъ съ НИЯЪ эги 
„ядовитые покровы, излђчиваемъ раны и съ нами т уже 
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становятся счастливыми! А твое горе, Ольга? Оно было: 
личное горе? | 

— Да... Но и вообще... Я разочаровалась въ здо- 
ровыхъ людяхъ... О, какь они бездушны, эти счастливые, на-. 
гражденные веБми дарами природы!.. Я пришла къ теб! Тебя 
всВ называютъ безумной. Такъ зарази же меня своимъ безу-. 
міемъ! Я хочу остаться съ тобой... | 

— А это... Неужели это Гриша?— спросила Строева, . 
приблизилась къ мальчику и поцфловала его. 

— Да! мой славный мальчикъ, онъ призналъ меня, на- 
конецъ. Онъ теперь учится. Онъ во всемъ помогаетъь мнв. 
Онъ лучше, чВмъ я, понимаеть душу этихъ людей. Онъ самъ. 
былъ когда то тамъ, въ этой ям%. И я знаю, кому оставлю 
со временемъ все это дВло, когда у меня не будетъ уже силъ.. 


И. Потапенко. . 


°— Конецъ Шелаевекой тюрьмы. 


(Изъ міра отверженныхъ). ° 


— 


Ш. 


Жизнь’ опять входить въ нормальную колею. 


Давно уже не было въ Шелаћ такого мягкаго режима, какой 
воцарился поолћ удаленія Ломова. Вечернія повфрки стали произ- 
“водиться большею частью въ присутотв!и однихъ надзирателей; ка- 
меры съ утра до вечера стояли незапертыми; карцеры пустовали; 
самъ Шестиглазый совсёмъ пересталъ показываться въ тюрьму 
повидимому, она опротивћла ему послВ столь неудачной попытки 
установить идеально-образцовый порядокъ. Пресловутыя печатныя 
правила висзли теперь на стБнахъ камеръ въ полномъ пренебреженіи 
и забвени; сначала на нихъ появились откуда-то грязныя, жирныя 
пятна, затЬмъ самая бумага начала лопаться и прорываться, и въ кон- 
цв концовъ отъ большихъ, красивыхъ листовъ остались лишь жалкіе, 
невзрачные клочки бумаги. 

Впрочемъ, нужно и то сказать, что вов эти благе результаты 
новаго вћянія чувотвовалясь, главнымъ образомъ, мной и двумя 
моими товарищами; арестантская же масса сравнительно мало ихъ 
замЪчала, по-прежнему жалуясь на тяжесть шелайской жизни и 
мечтая о другихъ рудникахъ. Главное, что всегда отличало Шелай 
отъ этихъ послвднихь, питая въ кобылећ непримиримую злобу, 
было запрещеніе частныхъ улучшеній пищи: запрещеніе это и до 
сихъ поръ оставалось во всей своей вилћ. Самые богатые арестанты 
принуждены были довольствоваться тБмъ, что давалось въ общемъ 
котлЬ, ОтДВлЛЬно же могли покупать лишь чай, табакъ и сахаръ, да 
и то въ установленныхъ разъ навсегда максимальныхъ разм8рахъ 
и черезъ посредотво отаршаго надзирателя (эконома). Заработанныя 
въ ТЮрьмћ или полученныя изъ дому деньги никогда не выдава- 
- лись арестантамъ на руки, и все это висот длало невозможнымъ 
ни существованіе въ тюрьм8 майдановъ, ни процвЪтаніе картежной 
игры. Руссые арестанты по своей натур вообще больше иядиви- 
дуалисты, и даже тв изъ нихъ, для кого право свобо днаго пользо- 
_вавін деньгами было бы, казалось, на къ чему, бёдняки и воа- 
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каго рода неудачники, плохіе ремесленники и еще болће плохіє- 
игроки, даже и они не иначе, какъ съ величайшимъ раздраже-. 
нівмъ, отзывались всегда о шестиглазовскомъ ‹прижимћ». 

— Да откуда жъ бы у васъ и въ другой тюрьмћ деньги взя- 
хись?—спрашивалъ я съ товарищами иныхъ изъ такихъ неудачни- - 
ковъ,—въ карты вы всегда, говорятъ, проигрываете, заработать 
ничЕмъ не можете... 

— Әхъ, господа, господа, —– слышалось обыкновенно въ отв тъ:— 
мив вЬдь шесть лћтъ еще въ тюрьмћъ-то сидћть. Такъ неужто жъ 
за эстолько-то годовъ ни разу у меня копЪйки бы лишней не за-. 
велось? 

— Ну, и куда бы вы эту копвӣку дёли? 

— Куда? Әхма, куда!.. Купихъ бы я, къ примђру сказать,. 
фунта два-три мяса и самь бы, въ собственномъ котів, наварилъ. 
себ® щей! Зналъ бы, по крайности, что собственное свое фиъ. 

Такъ разсуждала кобылка. Но намъ троимъ, конечно, жилось и 
дышалось значительно легче прежняго. Штейнгартъ онова имвлъ 
обширную практику вниз тюремныхъ сот№нъ и нер%дко приносилъ 
оттуда даже газетныя новости, производившія қаждый разъ въ 
нашемъ маленькомъ кружкЪ огромную сенсацію... Одного только: 
не удалось намъ добиться, не смотря на всю мягкость наступившагс, 
періода—әто возвращеня отобранныхъ нћкогда книжекъ. Шести-. 
глазый, когда мы обращались къ нему по этому поводу съ пря- 
мыми вопросами, не отвъчалъ, правда, категорическимъ отказомъ: 
напротивъ, не давая намъ синицы въ руки, онъ сулил® даже 
цзлаго журавля въ неб%. 

— Я давно уже послалъ формальный запросъ относительно. 
чтевія арестантами овћтокихъ книгъ, и отввта нужно ждать со дня 
на день. Я думаю, что отвътъ будетъ благопріятный... Скажу даже 
больше: васъ ожидаетъ пріятный сюрпризъ! Въ тюрьмъ будеть, по: 
всей ввроятнооти, устроена оффиціальная библіотека (конечно, на 
средства арестантовъ), и одинъ изъ васъ будетъ подъ моимъ на- 
блюденіемъ завздывать ею. 

— Но въ ожидани такого «сюрприза», — приставали мы, — вы 
могли бы временно собственной властью разр®шить пользован!е- 
тБми книгами, какія уже имћю ся. Прежде вы могли же это одћ- 
дать? 

— Могъ потому, что тогда я ие двлалъ еще формальнаго за. 
проса. Теперь я обязанъ олЪдовать букв закона. 

Такъ говорилъ намъ бравый капитанъ; и въ это же самое время 
на вопросы другихъ арестантовъ, тоже просившихъ иногда «кни- 
жечекъ», отвћчалъ оовоВиъ въ другомъ дух: | 

— Я, вотъ, нокажу вамъ книжечки! Вздоръ, вздоры Един-. 
ственной духовной пищей арестанта должны быть евангелів в 
библія. Таково мое убЪжденіе. 

Словомъ, Лучезаровъ не измЪнялъ себћ и продолжалъ и въ. 
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это мирное время оставаться все тЁёиъ же великолћпнымъ Лучеза- 
ровымъ. О книгахъ, поэтому, много мечтать не приходилось. 

За то одно время тюрьма, почти воя поголовно, увлеклась опять 
обученіемъ грамотћ. Наиболђве популярнымъ преподавателемъ изъ 
насъ троихъ одћлалоя въ эту пору Штейнгартъ, въ которомъ, дъй- 
ствительно, открылся и большой учительскій талант, и еще боль- 
шій такть въ обращени съ учениками. Онъ какъ-то удивительно 
ум#лъ избфгать всБхъ тЬхъ оциллъ и харибдъ, о которыя столько 
разъ разбивались мои усилія, — въ родћ самолюбя или зависти 
однихъ учениковъ къ другимъ. Одного его слова оказывалось, бы- 
вало, вполиВ достаточно, чтобы прекратить возникавийя распри, и 
заявленіе одного арестанта другому (въ какомъ иибудь «ученомъ» 
спорћ), что такъ, моль, сказаль Дмитрій Петровичъ, —перевћши- 
вало нерздко воякій иной доводъ или клятву. Въ отношеніяхъ 
Штейнгарта съ арестантами не было никогда и твни какого-либо 
желанія подладиться къ ихъ нравамъ или понятіамъ; въ общемъ онъ 
отличался окорће молчаливостью и несравненно охотнће отвЗчахъ 
ва вопросы, нежели самъ задавалъ ихъ; мяткій и терпимый къ 
людскимъ недостаткамъ, онъ никогда не бралъ на себя роли мора- 
листа и проповћдника; однако воћмъ было отлично извфетно, что 
существуетъ граница, за которой терпимость эта кончается, и Дми- 
трій Петровичъ можеть вопылить и наговорить кучу самыхъ рёз- 
кихъ вещей. И для меня было всего удивительнће то, что никто 
никогда не обижался на ръзкія выходки Штейнгарта, и что, на- 
противъ, онћ только увеличивали, казалось, уважеше къ нему ко- 
былки. Тотъ самый Струйскій, котораго окъ такъ грубо оборвалъ 
однажды за цинизмъ, положительно благоговф ль передъ Штейнгар- 
томъ и во время шестидневной его голодовки 60 слезами на гла- 
захъ умолалъ меня предпринять что нибудь для его спасена... 
Меня крайне занималъ также вопросъ: было ли для арестантовъ 
тайной еврейское проиохожденіе Штейнгарта и вяло ли оно сколько 
нибудь на ихъ отношенія къ нему? Мн кажется, тюрьма отлично 
знала 0 томъ, что онъ еврей—знала это и 0тъ надзирателей, и 
отъ самого Штейнгарта; и тБмъ не менфе даже во время извћст- 
ныхъ столкновений нашихъ съ кобылкой изъ всей арестантокой 
массы одинъ только сумасшедшій Жебреекъ, разносквшій медициву 
и докторовъ, припутываль временами къ своимъ филиппикамъ и 
какую-то чепуху о жидахъ, но отклика себв онъ не находилъ. 
Вообще инъ кажется, что въ понятіи простолюдина слово еврей 
или жидъ рБшительно не вяжется съ предотавленіемъ о чөловъкЕ 
образованномъ, лучше его самого говорящемъ по-русоки. Поэтому- 
то свЪдЪнія о еврействё Штейнгарта проходили какъ-то совоБмъ 
мимо ушей и пониманія кобылки, и мн самому не разъ, помню, 
задавались вопросы: | 

— А что, Иванъ Николаевичъ, родитель господина Шлен. 
гора, надо полагать, тоже изъ помЪщиковъ былт? 
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Другіе называли его сыномъ генерала, сенатора и пр. 

Заичательно, что въ числВ учениковь Штейнгарта быхъ одно 
время еврей, съ которымъ намъ придется еще познакомиться, че- 
ловъкъ, пользовавшийся въ тюрьмћ очень дурной славой; кобылка 
нерћдко бранила его ‹жидомъ». Штейнгарту, какъ и мив съ Ба- 
шуровымъ, случалось брать подъ свою защиту этого несчастнаго 
юношу, и тогда арестанты говоряли ему: 

— Стоятъ ли вамъ, Дмитрий Петровичъ, заступаться за такую 
сволочь? Одко ввдь слово—жидъ. 

— Я самъ еврей, —возражалъ Штейнгарть,—но разв это ка- 
кой-нибудь грвхъ? 

Тогда арестанты конфуздиво чесали у себя въ затылкахъ и 
не знали, что оказать. 

— Эхъ, Митрій Петровичъ, нашли оъ к®мъ сравнить! Сволочь 
тюремную взять или васъ? 

Мав думается, вообще, было бы неблагодарнымъ дёломъ оты- 
скивать даже и въ подонкахъ нашего простонародья қкакія-либо 
антисемитяческія тенденции въ томъ смысл, какой ови вмЪютъ ў 
разныхъ нашихъ доморощенныхь Дрюмончиковъ и Рошфо риковъ. 
Антисемитизиъ и юдофобство этихъ послфднихъ-—явленя чисто 
культурныя, создаваемыя извзетнаго рода воспитаніемъ и БВИЖНОЙ 
пропагандой. Рувокая каторга абсолютно чужда всякой религюзной, 
а тёмъ боле расовой нетерпимости. Вотъ вародъ, про который 
дЪйствительно можно сказать, что дая него не существуетъ ни 
эллина, ни іудея, и который знаетъ лишь дв породы людей— 
угнетателей и угнетекныхъ... Правда, вы на каждомъ шагу можете 
уолыхать изъ его устъ такія ругательства, какъ «цыганская обра- 
зина», «чухна проклятая», «польская или хохлацкая морда» и т. п., 
но вое это лишь результатъ обычнаго приотрастія русскаго челов%- 
ка ко всякаго рода крёпкимъ оловамъ, никакого серьезнаго смысла 
за ними не кроется. До чего еще мало (къ счастю) развиты въ 
ньшемъ простонародьи квасныя патріотаческія чувства, показы- 
вветъ и тотъ, наприм8ръ, курьезный фактъ, что во многихъ глу- 
хихъ мВстностяхъ Россін совсфмъ неизвестно или извфотно очевь 
смутно самое слово «русокій», и нерћдко какой-нибудь двадцата- 
лЪтній парень на вопросъ о томъ, на какомъ язык онъ говоритъ, 
наивно отвћЪтитъ вамъ: ‹на красномъ»... Очень иногів изъ арестан- 
товъ, я помню, говаривахи: 

— Въ верхней шахтВ сегодня насъ пятеро русскижь работало. 

Оказывалось, въ числ этихъ «русскихъ» былъ одинъ полякъ, 
одинъ цыганъ, одинъ мордвинъ, одинъ хохолъ и только оданъ 
великороссъ, но за то не было ни меня, ви Башурова, ни Штейн- 
гарта, и именно это-то и хотфлъ выразить арестантъ овоимъ 
зам чаюемъ. Очевидно, въ понятіахъ этихъ людей слово «руссЕйЙ › 
обозначало, главнымъ образомъ, принадлежность къ простому, ве- 
образованному люду—и ничего больше. 
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Возвращаюсь однако къ своимъ воспоминаніямъ 0 мягкомъ 
період, наступившемъ посл удаленія подпоручика Ломова. Чаще 
всего рисуется маъ нөрабочій праздничный день. ВоВ камеры 
растворены настежъ, дежурный надзиратель пропадаетъ неиз- 
вћотно гдз. Никто не спитъ, такъ какъ время близится къ обћ- 
денному часу. Заглянешь въ одну какеру—тамъ совоћмъ пусто, 
и только два-три человВка гдв нибудь въ углу полулежа на на- 
рахъ, пьютъ собственный чай и тихо о чемъ нибудь разговори- 
ваютъ. Это каке нибудь солвдные, флегматичкаго темперамента 
пріятели, мало интересующ!еся шумной общественной жизнью и 
предпочитающіе ей интимную бесзду о стародавнихъ временахъ 
и о разныхъ случаяхъ изъ своей жизни на волв. Заходишь въ 
другую, въ третью камеру—и тамъ вое пусто, словно все вымерло. 
Но за то изъ одёдующаго номера доносится до васъ оживленный 
говоръ и шумъ. Тамъ цълая толпа народу—трудно протискаться. 
Что же это за зрёлище, привлекшее сюда почти вою тюрьму? 

ДвЪ камеры, моя и Штейнгарта, устроили сегодня состазан!е 
между собой, «екзаментъ»: чьи ученики одћлали больше успховъ 
въ наукахъ? (Состязаютоя, конечно, только они одни, однако 
живћйшее участе принимаютъ въ ди и ихъ неграмотные сожи- 
тели. Одно и тоже стихотвореніе («Ласточки» Майкова) я диктую 
ученикамъ Штейнгарта, онъ—моимъ. Большой камерный отолъ 
выдвинуть на середину комнаты, и съ него убрано вое, что 
могло бы ићшать экзамену, чашки, ложки, бачки, хлћбъ. Лица 
пишущихъ серьезны и степенны; одни изъ нихъ видимо водну- 
ются, другіе имћютъ мрачный видъ, но вов хранятъ строгое мол- 
чаніе и только таинственно шепчутъ губами, повторяя про себя 
слова диктовки. Неграмотные зрители, напротявъ, шумно суетятся 
вокругъ стола, кричатъ, толкаются, жөстикулируютъ и даже пере- 
ругиваются съ противниками; желая всячески ободрить свою сто- 
рону, они только мфшаютъь ей своими криками и неумЪстными 
наставленіями. 

— Наша камера, смотри, не оплошай, не осрамись! —кричить 
одинъ: —не то такія банки отрублю... 

— Ты, Егорка, знатче выводи гуквы-то, & то опять споръ 
выйдетъ: ты говоришь о, а Митрей Петровичъ говоритъ — а... 
такъ чтобъ безъ сумленія было! 

— Нтъ, это что! —заявляетъ третій: —своимъ банки не штука 
поставить. А вотъ ежели ваши ученики слабже нашихъ окажутся, 
такъ мы и изъ камеры своей васъ не выпустимъ: всёмъ вамъ, 
собачьи дъти, ложки отпустять! и учевикамъ и неученикамъ! Не 
ходи на екзаментъ, не бахвалься! 

Дружный хохотъ ‘вотр%чаетъ это предложение. 

— Ну, да вёдь и у васъ брюхо-то тоже есть. Еще неиз- 
вЪстно, кому ложки получать придется... _· 

— Не согласенъ я, ребята, на банки, —вдругъ отрывается отъ 
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своей диктовки мой неизмфнный ученикъ Луньковъ:— хоть бы Со-. 
хатаго взять... Онъ, большой дуракъ, худо напишетъ, а я за него 
отв8 чай? Я за себя только, старики, отв®чаю, ни за кого 
больше... | 

— Ахъ ТЫ трепачь—мараказина!огрызается на него (Со0-. 
хатый: —еще вопросъ, кто больше ошибокъ надћлаетъ? 

Штейнгартъ сурово прекращаетъ споръ. 

— Пишите, господа, я сорокъ разъ повторять не стану: 

Взгляну-ль по привычеВ подъ крышу — б 
Пустое гиЪздо подъ оЕномъ. | 
‚Я вижу, между т%мъ, что д8ло Сохатаго плохо: онъ ози- 
раетоя по оторонамъ, какъ травленный волкъ, и пялитъ глаза на. 
тетрадки сосфдей; больше всего смущаетъ его, повидимому, окон- 
чан!е слова <‹взгляну-ль», котораго онъ никакъ не можетъ взять. 
въ толкъ. Въ әто самое время ученики Штейнгарта, которымъ 
дивтую я, успфли уже дойти до стиха: ‹какъ веселъ былъ трудъ 
Иихъ, КАқъ ЛОВОБЪ». | 
— А ты чего же, Ногайцевъ, не пишешь? — спрашиваетъ 
кто то третьяго изъ отарыхъ моихъ учениковъ. 

Ногайцевъ лежитъ въ углу камеры, прикрывшись сверху шу- 
бой, и не принимаетъ въ экзаменћ никакого участія. 

‚ — Бгюхо болитъ, отвћчаетъ онъ сдабымъ, больнымъ голо- 
сомъ. 

— Скажи лучше: гайка заолабила, банокъ испужалоа? 

— НЪ, въ саиъ-дЪлвВ, болитъ... 

Но вотъ диктовка, наконецъ, окончева. Учителя предиагають 
ученикамъ еще разъ пересиотрћть написанное. 

— Чего тутъ смотрћть, готово! хвастливо восклицаетъ Лунь- 
ковъ и подаетъ мић свою тетрадку, но многіе другіе, и въ томъ 
числЬ Сохятый, долго еще сидять за столомъ, углубившись въ. 
свое писанье и храня угрюмое молчаніе. Сохатый совоёмъ при- 
тихъ и то и дБло бросаеть на меня недоум$вающе взгляды, 
словно ища себв помощи и защиты. Это не ускользаетъ, конечно, 
отъ вниманя публики, и она дФлаетъь по его адресу рядъ ядови- 
тыхъ замЗчанй. Наконецъ, и Петинъ сердито свертываеть те- 
традку и, показавъ кому-то кулакъ, подаетъ свою работу. Мы съ 
Штейвгартомъ приступаемъ къ просмотру диктантовь, и тутъ въ 
камерз начинается невообразимое волнен1е и происходить страш- 
ная давка: ученики и зрители взяЁзаютъ буквально на спины и 
на плечи одинъ другому, каждому хочется хоть глазкомъ посмо- 
трфть, что будуть дфлать учителя... Даже и мы сами заражаемся. 
общимъ волненіемъ... я съ удивленіемъ зам чаю огромные успвхи, 
сдфланные учениками Штейнгарта. Нъкоторые изъ нихъ въ самое 
короткое время научились отличать предлоги, ‘отоящіе передъ 
именами существительными, отъ такихъ же предхоговъ, стоящих ъ 
передъ глаголами, и первые всегда пишутъ раздъльно, а вторые слитно 
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{для моихъ учениковъ различ!е это всегда составляло главный 
пувктъ преткновевія). Одивъ изъ пятерыхъ учениковъ Штейн- 
гарта, явившихся на экзаменъ, умудрился не сдфлать ни одной 
грубой ошибки даже въ запатыхь (у насъ заравће самымъ 
точнымъ образомъ условлено, какія именно ошибки считать. 
грубыми и подчеркивать). Әтоть ученикъ былъ, впрочемъ, 
грамотнымъ еще на вол, и я предлагать поэтому не до- 
пускать его на экзаменъ, но мои ученики, изъ самолюбія, не 
захотћли его «отводить», хвастливо заявивъ, что въ «дихтовЕВ ни 
передъ кЁмъ не сробћютъ». Теперь они должны были пожать 
плоды этого хвастовства. Изъ остальныхъ учениковъ враждебной. 
стороны у троихъ оказалось оть десяти до двадцати грубыхъ 
ошибокъ у каждаго; пятый сдёлалъ воего лишь семь ошибокъ. . 

— Несправедливость! —закричалъ вдругь Сохатый, вое время. 
внимательно олћдившій за тёмъ, какъ мы подчеркивали ошибки, и 
грознозасверкатъ своими телячьими глазами— явное попустительство! 

— ГдВ? что такое? 

— А вотъ, что туть у Милосердова написано? Нуль то про- 
пущенъ? Подчеркнуть надо!—потворствуеть Иванъ Николаевичъ 
Штейнгору! 

— Какой нуль, гдз вы тутъ нуль нашли? 

Сохатый молча тычетъ пальцемъ въ слова «взгляну ль». 

Мы съ Штейнгартомъ весело смћемоя, и велёдъ за нами вов 
учевики, азатЬмъ и вов зрители (неграмотные даже болће грамот- 
ныхъ) разражаются громовымъ хохотомъ. Сохатый сначала оше- 
ломленъ, потомъ переконфуженъ: онъ дћлаетъ движеніе схватить 
со стола свою тетрадку, въ которой у него очевидно, красуется 
«взгля О», но публика не даетъ ему этого сдфлать. 

— Н%ть, шалишь, братъ! чужя ошибки считать х8зешь — и. 
за свои умЁЙ расплачиваться. 

Сохатому пытаются скрутить руки, онъ рычитъ и отиахивается 
кулаками, поднимается  невообразимый гвалтъ, драка, и мић съ 
Дмитріемъ съ трудомъ удается возотановить прежнюю тишину. 
Д%ло моихъ учениковъ оказывается безнадежно проиграннымъ, и. 
все благодаря тому же Сохатому: онъ одинъ умудрился надфлать_ 
въ своемъ диктантВ 52 грубыхъ ошябки (хотя въ другое время 
и въ другомъ настроенін онъ могъ бы написать вдвое и даже 
втрое лучше). А, 

— Банки, банки отоћкать! —раздаетоя дикій вопль, и въ на- 
чинающейся волћдъ затёмъ сумятиц трудно даже разобрать, кто 
кому хочетъ ставить банки. Я съ Штейнгартомъ и Башуровымъ 
усплъ уже очутиться у дверей камеры — насъ моментально от-.. 
терли отъ стола, и никакіе наши уговоры и упреки уже не имћ-. 
ютъ ровно никакого значення, никто насъ не слушаетъ и даже не. 
можеть слышать. Намъ остается съ грустью омотрћъть на происхо- 
дащее побоище. 
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— Сохатому отрубайте!—кричатъ одни голоса. 

— ВсЁмы Всей камер}! —вопятъ неистово другіе. 

По средин8 камеры на полу уже лежитъ, барахтаясь и куса- 
ясь, маленькій Луньковъ, красный, потный и разъяренный, а на 
немъ сидатъ верхомъ нЪсколько человћъкъ. Но вдругъ на эту кучу 
налетаетъ ватага другихъ борцовъ: это человкъ десять арестан- 
товъ, обхвативъ со већхъ сторонъ гиганта-Петина, пытаются сва- 
лить его съ ногъ. Запнувшись о лежащаго на полу Лунькева и 
сидящихъ на немъ палачей, всн эта ватага моментально летитъ 
внизъ: одни туть же растягиваются во весь ростъ, другіе кувыр- 
комъ летатъ въ сторону. Освободившійоя во время этого паденія 
’Сохатый быстрће већхъ вскакиваетъ на ноги и, стрћлой пробЗ- 
җавъ мимо насъ, кидается вонъ изъ камеры... 

— Лови его! Держи его!—слышится бъшеный ревъ двадцати 
голосовъ, и вдогонку бъжитъ нћоколько человЪкъ. 

А въ камер свалка, между тБмъ, продолжается. Въ числ 
отвћшивающихъ Лунькову «ложки», къ удивленію своему, я за- 
мЪчаю и его сокамерника и товарища по ученью Ногайцева, у 
котораго передъ тёмъ «болћло брюхо»... 

Штейнгартъ сердится. 

— Никогда больше не стану устраивать этихъ экзаменовъ. 
Безобраз1емъ только всегда кончается... А сегодня еще олово 
мив дали, что все прилично будетъ! 

Но вотъ раздается звонокъ на обћдъ, и староста показывается 
изъ кухни съ баландой въ рукахъ. Вое сразу затихаетъ. 

Послћ обВда тюрьма поголовно спитъ мертвецкимъ сномъ часа 
полтора или даже два. Р8дко кто изъ арестантовъ прошмыгнетъ 
по корридору, направляясь въ кухню или больницу. За то къ 
вечеру все опять оживаетъ. ВездВ пьютъ чай, ведуть оживлен- 
ныя бесВды, поютъ хоромъ пћски. Надзиратель лишь изрЬдка 
появится и попросить «потише драть глотку». 

Однако, что за необыкновенный шумъ проясходитъ въ четвер- 
томъ номерз? Туда вся тюрьма бЪжитъ, какъ на интересное зрв- 
лище, а выходящая оттуда кобылка заливается веселымъ смёхомъ. 
Изъ камеры доносятся звуки балалайки и какой-то странный мо- 
тивъ неизвћстной мев пфени. Откуда могла взяться въ тюрьмћ 
скрипка или балалайка? 

— Что тамъ такое? —спрашиваю я перваго попавшаго навотрћчу 
арестанта. 

— Эго Чащинъ, чтобъ его язвило, волынку съ Михайломъ 
Иванычемъ третъ! 

Михайло Иванычь—мой пріятель Ногайцевъ, и я съ любопыт- 
ствомъ захожу въ камеру. Чащинъ—арестантъ, по общему при- 
знанію, не изъ дешевыхъ, да и на мой взглядъ это человЪкъ не- 
дюжиннаго ума и силы. Онъ рецидивистъ, осужденный навЪчно, 
родомъ сибиракъ, изъ той же знаменитой воякаго рода фартовцами 
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мЬстности Енисейской губервіи, откуда были и Семеновъ, и Гон- 
чаровъ съ Ракитинымъ, и многое множество другихъ шелайскихъ 
обитателей. Роста онъ выше средняго, худощавый, жилистый, весь. 
точно изъ стали вылитый, слыветъ первымъ силачемъ въ тюрьм%; 
на изрытомъ оспой и лишенномъ всякой растительности лиц ле- 
житъ всегда печать солидности, но въ сврыхъ, умныхъ глазахъ ов тится 
веселая ировіз; за сдовомъ Чащинъ никогда не д3зетъ въ карманъ, 
и остроты его отличаются большой ядовитостью. Въ общемъ же 
характеръ его не совсћмъ для меня ясен». 

_  Балалаечные звуки, оказалось, исходили изъ простой роговой 
гребенки и изъ соботвенвкыхъ искусныхъ губъ Чащина. Степеиный 
и важный, безъ т%ни усмъшки на губахъ, онъ комично грузяо. 
приплясываеть передъ Михайломъ Ивановичемъ и не перестаетъ 
наигрывать свой странный, —то веселый, то вдругъ раздирательно- 
плаксявый мотивъ. 

— Балаганъ ты, мой ба-а-а-лаганъ!.. вырываются по време-- 
намъ изъ его груди хриплые, нёсколько гнусливые звуки, и ихъ. 
сопровождаетъ взрывъ веселаго хохота публики. 

Толстякъ Ногайцевъ, въ шапкъ и въ шубв, сидитъ на краешек. 
наръ, молчаливо пыхтя, широко раздувая ноздри и видимо съ 
каждой минутой все больше и больше свирё я. Но онъ еще 
сдерживается и хочетъ казаться въ высшей степенн равнодуш- 
нымъ, для чего и самъ иногда омћется натянутымъ, неестествен- 
нымъ СИВХОМЪ. 

— Вотъ дуравъ-то! вотъ дубина-то! —подаетъ онъ пренебрежи- 
тельныя реплики, и, слыша ихъ, кобылка пуще того веселћетъ, 

— Ббала-га-анъ ты...—-выдлываетъ опять на губахъ Чащинъ, 
уморительно топчась на одномъ мВотћ и все поглядывая на свою. 
жертву; и Ногайцевъ все больше надувается, красизетъ, пыхтить 
и, наконецъ, выпадиваетъ: | | 

— Остается только въ кухню пойти да похВно хорошее взять!.. 

Гомерическій хохотъ заглушаетъ эти негодующія слова. Чащинъ, 
конечно, не унимается. = 

— Въ чемъ тутъ у васъ дёло, господа?— подхожу я къ евоему 
пріятелю, желая его поддержать. 

— Да вотъ посмотри, Миакодаиче, на дурака, —0ъ живостью. 
обращается онъ ко мић: — посмотри, какіе туесы у насъ въ Сибири 
на плечахъ растутъ!—И онъ указываетъ маћ на Чащина. 

— А это воть въ `«мь двло, Иванъ Николаичъ,—даеть мађ. 
объяснене самъ Чащинъ:—я пою ему, видите ли, ивеенву род- 
ную... Какъ челдонъ нашъ, сибирячокъ любезный, кверху брюхомъ 
въ балаган своемъ лежитъ, когда пельменей напрется, и поетъ, 
знай: «Бба-ла-га-а...> 

— Тьфу, окотина!-—не выдержавъ, посылаетъ ему пхевокъ прямо. 
въ лицо вскипввшій Ногайцевъ. Новый громъ неистоваго смћъха 
вотрВчаетъ эту его выходку. Но дальновидный Чащинъ во время, 
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усп8лъ замЪтить намЗрен!е Михайлы Ивановича: извернувшись» 
какъ ужъ, онъ получилъ по своему здресу лишь н%*еколько незяа- 
чительныхъ брызгь слювы, весь же плевокъ пришелся, какъ разъ, 
въ самый ротъ стоявшему позади него одноглазому татарину Зул- 
карнаеву. Поолъдній заплевалоя, заругалея на своемъ гортанвомъ 
нарћчіи, а отскочившій прочь Чащинъ уже опять пиликаетъ на 
требенкВ и тянетъ безконечно-монотонную пвоню лежащаго кверху 
брюхомъ, объёвшагося челдона. Самъ челдонъ, онъ безподобно 
передаваль и комически преувеличивалъь манеры и интонацію 
сибиряка. 

Михайло Иваныч», давъ исходъ накопившемуся въ немъ гнзву, 
уже опять сидитъ на нарахъ съ дБланной невозмутимостью и 
ждеть новаго представленія. Я собираюсь уйти, видя здћоь себя 
лишнимъ. Но дверь внезапно отворяетоя, и на порогћ показы- 
вается Штейнгартъ. Онъ уже слыхалъ, конечно, обо воемъ, что 
здБсь происходитъ, но дђлаетъ видъ, что ничего не знаеть, и кри- 
чить, не заходя въ камеру: 

— Ногайцевъ, не хотите ли прогуляться со мной? ВЪдь ужъ 
скоро повзрка. | 

Ногайцевъ чрезвычайно обрадованъ этимъ неожиданнымъ избав- 
лөвіемъ. Весь просіявшій, онъ тотчасъ же вотаетъ съ наръ и 
идетъ, переваливаясь, къ дверямъ, не обращая вниманія на сиъхъ 
и тюканье кобылки. Только на порогВ онъ на минуту останавли- 
вается и, оглянувшись на Чащина, съ добродушной укоризной 
говоритъ: 

— Ну, что ввялъ, дурачокъ? Что взялъ? 

Кобылка въ послЬдкій разъ разражается громоподобиымъ хохо- 
томъ, а Чащинъ беретъ на своей самод%льной балалайев прощаль- 
ный аккордъ: 

— Бба-ла... 

Штейнгартъ молча увхекаеть Ногайцева, и тотъ, плотнфе за- 
кутываясь въ шубу и комично перекидывая съ боку на бокъ свое 
неуклюжее тёло, поспЪшно выходить волЬдъ за нимъ на тюремный 
дворъ. Зрёлище окончено, кобылка весело расходится по овоимъ 
мвотаиъ. До вечерней повърки остается уже какой-нибудь часъ, и 
воть полтюрьмы высыпаетъ на дворъ подышать свфжимъ воздухомъ 
‚и поразмять застоявшіяся ноги. Большинство арестантовъ разгули- 
ваютъ въ это время попарно, у каждаго именно для этихъ прогу- 
‚локъ разъ навсегда заведенъ неизићнный товарищь. Въ осталь- 
ноиъ, повидимому, и и%ть между людьми особенной дружбы, —жи- 
вутъ въ разныхъ камерахъ, работаютъ различную работу,—а какъ 
только выйдутъ подъ вечеръ гулять, глядишь —и очутились вивотё. 
И ходятъ, ходятъ, не уставая, кругомъ тюрьмы или больницы, въ 
глубокомъ молчани или обмфниваясь незначительными фразами. 
Такъ Чирокъ гуляетъ обыкновенно со Стёпкой Челдончикомъ, Со- 
‚хатый съ общимъ старостой Годуновымъ (съ которымъ въ другое. 
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время постоянно ссоритоя и грызетоя), Луньковъ съ Мишкой 
Звфздочетомъ и т. д., и т. д. Ногайцевъ за послЗднее время, къ об- 
‘Яцему удивленю, сильно одружился съ Дмитріемъ Петровичемъ и не 
ютотаетъ отъ него ни на шагь... Да и самому Штейнгарту, видимо, 
по сердцу пришлось общество почтеннаго Михайла Иваныча, такъ 
жакъ онъ рёдко подходитъ во время прогулокъ ко мн или Башу- 
рову, и послћдняго обстоятельство это не мало огорчаетъ. Валерьянъ 
нерздко даже бесћдуетъ со мной на эту тему. 

— Какой странный сталь Дмитрій въ послЬднее врема! Онъ, 
точно, дичитоя насъ съ вами, а эта дружба его съ Ногайцевымъ 
положительно на какую-то загадку походит»... 

Я стараюсь ододЪть собственное недовольство и защищаю 
Штейнгарта: 

— Овъ просто усталъ. Теперь у насъ мирныя времена, и каж- 
дый вправћ жить такъ, какъ хочетъ, своей внутренней жизнью. А 
иаступитъ опять какой-нибудь острый моментъ, и онъ снова ста- 
знетъ, я увВренъ, прекраснымъ товарищемъ! 

— Такъ-то оно такъ, —возражаетъ Гроот почему же 
насъ вотъ съ вами и теперь другъ къ дружкВ тянетъ, а не къ 
какому-нибудь, положимъ, Карпушкв Липатову? 

Впрочемъ, и Валерьявъ въ сущности отлично понииаетъ, что 
вов «странности», которыя замћчаютоя въ послъднее время въ. 
11 тейнгарт%, его молчаливость, нелюдимость съ товарищами и 
мрачный, подавленный видъ-—имфютъ, по всей вфроятности, одну 
тлавную причину: вотъ уже около полугода, какъ онъ не имзетъ 
никакихъ извћотій о дорогомъ существВ... Насъ тоже тревожить 
временами это долгое, кажущееся непонятнымъ отсутотвіе писемъ, 
и втайнв мы сами строимъ всевозможныя мрачныя догадки, 
хотя и не высвазываемъ ихъ другъ другу. Чөловькъ, лишенный 
свободы, лишенный всего дорогого ему на свт, одиноко стра- 
дающій вдали отъ родины, отъ близкихъ ему людей, такъ мало 
®клоненъ бываеть объяснять ихъ молчан!е какими-либо нормаль- 
выми, естественными причинами: ему всегда грезатоя болћъвни, 
смерть, забвене... Тамъ, за стЬнами угрюмой тюрьмы, жизнь п16- 
тется себз обычной блЪдной колеей: разливаютоя рВки, надолго 
задерживающія почту; точно на зло, письма пропадаютъ безъ воя- 
жихъ видимыхъ причинъ, или, еще проще, пишутся позже обык- 
новеннаго, но бЪдный узникъ ничего этого не знаетъ и ходитъ 
мрачный, какъ ночь, со смертью въ душ... 

Какъ велика была радость Штейнгарта, когда и его страхи 
оказались, наконець, напрасными, и онъ оразу получилъ цёлый 
рядъ славныхъ, полныхь надежды, жизнерадостныхь писемъ Всея 
-его отчужденность мигомъ опять исчезла, и однажды, когда я 
вдвоемъ работалъ съ нимъ въ верхней шахт, а проще арестанты 
ушли наверхъ пить чай, онъ усфлоя возлћ меня и, Бакъ въ пер- 
вую памятную ночь нашего знакомства, оживленно, додго и бъ 
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‚ трогательной откровенностью разсказывалъ миь о своих недав- 
нихъ чувотвахъ. 

— Неужели вы не понимали, почему я сторонилея отъ васъ. 
съ Валерьяномъ? Въ вашихъ глазахъ я ловилъ постоянные воп- 
росы: что съ тобой? Не можемъ-ли мы чмъ-нибуль помочь тебЪ? 
И это было такъ тяжело, такъ невыносимо-тяжело! Когда отъ са- 
мого себя готовъ убфжать и окрыться, то общество подобныхъ себ 
еще меньше можетъ удовлетворить. Ну, а воть какой-нибудь Но- 
гайцевт... ахъ, это совоћмъ другое дъло! Повфрите.ли, Иванъ Ни- 
колаевичъ, я только теперь научился цћнить, какъ слЬдуетъ, эту 
простую, эту чуждую всякихъ хитрыхъ затёй душу! Если бъ вы. 
знали, сколько нфжной чуткости открылъ я въ душ% этого полу- 
звфря, убійцы трехъ человвкъ! Разъ вечеромъ,—какъ сейчасъ 
помню, передъ повркой, —сижу я на завалинћ подъ кухоннымъ 
окномъ, въ сторон отъ публики, омотрю—онъ прямо ко мић ко- 
выляетъ, ухмыляется: ‹ Чего затуманился, дружокъ? Аль вођВ пути- 
дороженьки запали?» И я не оъумћю вамъ передать, какъ онъ это 
просто, такъ задушевно-просто сказалт... У меня оть этихъ словъ 
по сердцу такъ и прошла теплая волва, и въ глазахъ все сразу 
просвътлъло! Неужто-жъ, подумалъ я, и въ самомъ дЪлЪ воћ пути- 
дороженьки для меня запали? Развъ чөловъкъ, стоющій этого имени 
исчерпывается однимъ какимъ-нибудь интересомъ или чувствомъ? 
И еоли-бы даже погибли вс мои личныя привязанности и радости, 
то разв не продолжала-бы мнЪ овћътить звЪзда, которой я посвя- 
таль свою жизнь и свободу? Въ ней то во всякомъ ужь случа%в не 
запали пути-дороженьки!... 

— Такъ воть видите, —закончилъ Штейнгартъ, радостно улы- 
баясь, — какія сложныя мысли и чувства разбудилъ во маћ самый 
простой и безхитростный вопросъ нашего забавнаго, нашего тол- 
стаго увальвя, Михайла Иваныча... И съ этого дня началась наша 
вфжная дружба! 


ТУ. 
«Атаманъ Буря» и начало его карьеры. 


Въ одной изъ новыхъ партій, прибывшахъ въ Шедай, нахо- 
дился молодөньхій еврейчикъ, по фамиліи Шустеръ. По его соб- 
ственнымъ оловамъ, ему было 23 года, но на видъ онъ былъ 
значительно моложе. Маленькаго роста, свћженькій, всегда чистень- 
вій, румявый, съ большими черными глазами, необыкновенно жи- 
выми и блестящими, онъ отличался изысканно-вћжливыми мане- 
рами и, раскланиваясь оо мной при вотрћчахъ, всегда граціозно 
расшаркивался; рБчь его, слегка картавая, тоже изобличала чело- 
в%ка, получившаго нВкоторое образовав!е, и, дВйствительно, при 
разспровахъ оказалось, что юноша учился когда-то въ [У класоьВ 
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гимназін и, кромъ того, самъ кое-что читалъ; овъ былъ вообще 
очень неглупъ, развитъ, писалъ почти вполић грамотно, и невольно 
какъ-то думалссь, что съ арестантской массой ничто не связы- 
каетъ этсго человфка, кромћ сърой ареставтской куртки и какого- · 
ввСудь случёйваго ве сзастія, толвнувшаго его въ среду преступныхъ 
и развращен» ыхъ 1 юдєй. Сгецифически-сврейскихъ черт въ наруж: 
ности Шустера почти не было, и первое время мевя врайве уди- 
рлало, 310 зреставты тімъ не мензе почти воћ называли его «жи- 
дом1» и называли оъ явнымъ недоброжелательствомъ, почти съ 
през» в1емт. Бывали въ нашей тюрьм и другіе евреи, несрав- 
невво боле типичные, и случалось, что ихъ тсже ругали жидами, 
но въ ругави этой, какъ я уже говорилъ выше, не слышалось 
тикакой ненависти; между тёмъ Шустеръ составлялъ въ этомъ 
отнспеви какое-то странное исключен!е. Кобылка, несомнВнно, 
его ве любила, и долгсе время я объязнялъ это тъмъ, что ОНЪ, 
что называется, отъ своихъ отсталъ и къ чужимъ не приоталъ. 
ДЪйствительно, даже сфрые арестантскіе штаны и бушлатъ съ 
двумя черғыми тузами на спивъ сидфли на его гибкой фигурв 
какъ-т0о приличе%е—я чуть не сказалъ изящифе, нежели на 
остальныхъ каторжвыхъ; онъ былъ оо воћми ласковъ и какъ-то 
вкрадзиво-вїжливъ, и когда проходил, бывало, по корридору или 
по камерВ быстрой, граціозной походкой, румяненьюй, гладко 
причесанный, бросая кругомъ блестящие, робко- ласкающе взгляды, 
то каждый разъ напоминалъ мьћ собсю котенка, желающаго при- 
ласкаться ко всякому вотрёчному... Но Шустера не ласкали, а, 
вапротивъ, обрывали на каждомъ шагу сердитымъ возгласомъ: 

— Ахъ ты, жидива пархатая! 

Ему съ большамт удовольствіемъ загибали салазки, дВлали 
всөленскіјя смази, отрубали банки. Шустеръ въ этихъ случаяхъ 
никогда не защещахся, онъ даже не бранился, не кричалъ, а только 
продолжалъ своимъ вкрадчивымъ голосомъ уговаривать или умо- 
зять палачей не трогать, не мучить его... Онъ явно старался въ 
то же время поддЪлаться къ тюремнымъ силачамъ и воротиламъ, 
бвлъ передъ ними, какъ говорится у арестантовъ, хвостомъ, шутилъ, 
заигрывалъ, и иногда ему удавалось достичь своей цфли: какой- 
нибудь Чащинъ или Быковъ расхаживалъ съ нимъ по двору, 
фамильярно обнявшись и дружелюбно бесъдуя. Но проходило в%ћ- 
сколько минутъ, и тотъ же Чащинъ даваль своему новому прія- 
телю здоровенный пинокъ и кричалъ овирЪпо: 

— Убирайся ты отъ меня, шкура тюремная!.. 

МиЪ становилось порой искренно жалко этого загнаннаго, нелю- 
бямаго всЁми еврейчика. Но арестанты, когда я приставать къ 
намъ съ разепровами о причинахъ такого всеобщаго презрћвія, 
отдфлывались обыкновенно шутками иди общими фразами. 

Но воть въ одинъ прекрасный день въ камерћ нашей узнали, 
что въ первомъ номер, гд до твхъ поръ жилъ Шустеръ, кто-то 
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сильно побилъ его, и что онъ переводится къ намъ. Извёсте это 
вотрвчено было единодушнымъ ропотомъ: 

— Слышали, въ намъ жида переводатъ? 

— Это Катьку-то? 

— Ну! чтобъ черти ее задавили... Не могь Алешка крышку 
ей одВлать, гадинћ этакой! 

— Я, братцы, ни за что съ ей радомъ не лягу; пущай Шеоти- 
глазый въ карецъ лучше сажаетъ—не лягу! 

— И я тоже. Пущай на полу ложится! 

Туть только глаза мои открылись: сожители мои говорили на 
этотъ разъ слишкомъ недвусмысленно, не оставляя мота уже ника- 
кимъ сомнВніямъ... И хоть сомећніе продолжало во мн шеве- 
диться (мало ли какіе поклепы взводили арестанты другъ на друга!), 
но, признаюсь, и я ощутилъ невольное чувство брезгливости къ 
этому юнош8, съ которымъ до сихъ поръ иаходился въ такихъ 
хорошихъ отношеняхъ. 

Дверь отворилась-—и въ камеру вошель съ своими вещами 
Шустеръ, робкій, сиущенный, вотрзченный гробовымъ молчаніемъ 
оловно будто не замфтившихъ его арестантовъ. Но сл8домъ за 
нимъ вбъжалъ Петинъ-Сохатый, отсутотвовавшій во время преды- 
дущаго разговора, и весело закричалъ: 

— Сюда, нь ложись рядомъ со мной, въ товарищахъ 
будемы 

Слова эти вызвали общее хихиканье, но Сохатый не обратилъ 
на него вниманія: это былъ челов къ каприза и настроенія; сегодня 
онъ, точно намЗренно, шелъ противъ общественнаго мићнія, а 
завтра быль его послушнымъ рабомъ. Воћ это отлично знали, и 
никто не удивился поэтому его рћЬшенію принять къ себз Шустера. 
Поотвдній, конечно, съ радостью отнесся къ приглашенію Соха- 
таго и, положивъ тотчасъ же свою подетилку рядомъ съ его, въ 
углу камеры, весь день явно ухаживалъ за своимъ бильнымъ 
покровителемъ, бБгалъ въ кухню заваривать ему чай, заглады- 
валъ ему по-собачьи въ глаза, предулреждалъ малћйшее его жела- 
ніе... Остальные арестанты дфлали видъ, будто не ѕамћчаютъ при- 
сутотвія въ камер новаго сожителя. Что касается меня, я рёшиль 
держаться нейтралитета и наблюдать; однако, какъ я сказалъ уже, 
во мн шевелилось гадливое чувотво, перенесшееся оъ Шустера и 
на (Сохатаго, такъ подозрительно съ нимъ подружившагося: про- 
тивъ ообственкаго желанія, я оталъ держаться съ ними обоими 
сухо и преувеличенно-хоходно... Но прошло нћоколько дней, и мои 
подозрћвія совершенно разсћялись. Отношеня Шустера съ Соха- 
тымъ носили, повидимому, вполив невинный характеръ, да и самъ 
Шустеръ продолжалъ производить впечатлћніе запуганнаго малаго 
съ очень симпатичнымъ, деликатнымъ нравомъ и интеллигентной 
душевной складкой; онъ съ такимъ вниманіемъ, съ такой жадно- 
стью прислушивался ко воякому разговору, въ которомъ я прини- 
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смахь участіе и изъ котораго надфялоя извлечь что-либо интерес- 
ное или поучительное. И мив думалось: если даже и лежало на 
прошломъ этого мальчика то позорное пятно, въ которомъ обвиняла 
“его кобылка, то оно объяснялось, быть можетъ, дурной, развра- 
гщающей атмосферой, господствующей вь большянотвћ каторжныхъ 
тюремъ; здВь же, при лучшихь условіяхъь жизни, подъ 
вліянівиъ моимъ и моихъ товарищей, эта молодая, способная 
„душа можеть еще просвуться, возродитьзя, ужаснуться своего 
прежняго паденія... Переходъ въ нашъ номеръ, казалось, былъ во 
вовхъ отношеніахъ благодћтеленъ для Шустера. Окъ велъ себя 
“такъ тихо и кротко, такъ готовъ былъ услужить каждому, что 
коро и воя камера примирилась съ его присутотвіемъ, и я сталъ 
зам чать, что ть самые арестанты, которые недавно еще согла- 
‚шались лучше пойти въ карцеръ, ч8мъ лежать рядомъ съ пога- 
нымъ «жидиной›, теперь охотно пили вићотВ съ нимъ чай и 
разгуливали по двору. А однажды вечеромъ Шустеръ явилса даже 
геровмъ, привхекшимъ къ себв общее внимане и сочувотвіе. Воћ 
уже ложились спать, какъ вдругъ изъ угда, гдз пом%щался Соха- 
тый съ своиймъ новымъ пріятелемъ, послышались такія рћчи: 

— «Я —атамавъ Буря! Кто хочетъ помфряться 00 мной отва- 
гой и силами? Громъ и молвія! Кто дерзнетъ отнять у меня люби. 
‘мую дћвушку? Я разыщу ее на див моря, я достану ее изъ адской 
пропастя, вырву изъ когтей тысячи демоновъ! ӘЙ, мой вврный 
‚есаулъ, явись сюда на зовъ своего атамана! 

— «Я вдВеь, доблестный атаманъ. Что твоей милости угодно? 

— «ГдЪ мои молодцы? . 

— «Недалеко, въ оврагв за рощей... 

— «Чтобы ровно къ двзнадцати часамъ, въ полночь, вов были 
тотовы. Намъ предетоитъ кровавый пиръ-свадьба... Разгухаемъ 
"мечи наши, потЗшимъ молодецкую удаль! 

— «Слушаю, храбрый атаманъ. Вов мы за тебя съ радостью 
<толовы свои сдожимъ. Но и врагу нашему несладко придетоя! Какъ 
‹коршуны, налетимъ мы, не одну буйную голову посзчемъ, не одну 

красную дфвицу въ подонъ возьмемъ!» 

И т. д., ит. Д. 

Арестанты, какъ одинъ человЪқъ, повокакали съ наръ и кину- 
‚аись къ сценћ. Это Шустеръ давалъ Сохатому даровое предста- 
вленіе. Онъ началъ тихимъ, еле слышнымъ голосомъ, но, зам - 
-тивъ произведенное впечатлћъніе, разошелся и загреиълъ такъ, 
будто и въ самомъ дълћ вообразить себя атаманомъ Бурей... Я тоже 
съ любопытствоиъ прислушивался. Содержаніе пьесы было вполнё 
нелвпое, отъ начала и до конца все въ томъ же ложно-романти- 
ческомъ стилћ, но кобылку оно приводило въ неистовый восторгъ. 
‚Оказалось, что въ Алгачахъ, гдь Шустеръ жилъ раньше около 
года, былъ одинъ арестантъ, знавшій наизусть всего «Царя Макси- 
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сихъ поръ имБющія большую популярность въ нашемъ тюремномъ. 
н солдатскоиъ м!р8. Оть него-то и перенялъ способный Шустеръ. 
н%сколько сценъ, особенно поразившихъ его воображеніе. Много 
вечеровъ подъ-рядъ заставляли его арестанты повторять предста-. 
вене, а днөмъ водили съ этой же цфлью по другимъ камерамъ, 
н онъ исполиялъ свои роли съ величайшимъ удовольствіемъ и 
готовностью, расходясь все больше и больше и выкрикивая моно-. 
хоги атамана Бури такимъ раздирательно-зычнымъ гохосомъ, что 
издзиратели подходили къ дверной форточев унимать его. Шустеръ 
сразу сдФлалея однимъ изъ самыхъ популаряыхъ людей въ тюрьи%; 
встрћчаясь съ кимъ, вс улыбались и говорили: 

— А, атаманъ Буря! Какъ живешь-можешь? ГдВ теперь твои. 
молодцы-удальцы? 

— Громъ и молнія! —отвЪчалъ обыкновенно новоявхенный ата- 
манъ:— заперли меня лихіе вороги въ катку желВзную, обрЁзали 
соколу могучія крылья... Но дождусь я своего краснаго дня, выр- 
вусь на вольную волюшку-—и, грозна будетъ моя месть тёмЪъ, кто 
предахъ и погубилъ меня! 

И вокругъ него тотчасъ же собиралась кучка любопытныхъ. . 
Исчезла прежняя запуганность и робость Шустера: онъ сдћлалоя 
говорливымъ, живымъ, общительнымъ, и не разъ я видълъ, какъ. 
онъ самъ уже сидћлъ на комъ-нибудь верхомъ и ставилъ банки... 
Кобылка совсЕмъ, казалось, забыла о тћхъ слухахъ, которые двятельно 
распускала раньше на его счет». | 

Со мисй онъ держался попрежнему почтительно, почти благо-. 
говъйно, и какъ только я начиналъ заниматься съ своими ученн-. 
_ ками, онъ присаживалея потихоньку къ столу и внимательно при- 
слушивался, задавая ин время отъ времени разные вопросы. Кон- 
чилось это ТВыъ, что я и его пригласилъ заниматься (раньше онъ 
въсколько дней учился у Штейнгарта). Оказалось, разумћетоя, что 
онъ многое позабылъ, что зналъ когда-то въ гимназ1и; однако стоило- 
ему рћшить нфоколько ариеметическихъ задачъ, напивать нћокоЛЬько 
диқтантовт, и все позабытое быстро возстановилось въ его памяти: 
въ письмв онъ началъ ставить правильно не только букву %, но 
лаже и знаки препинанія, Шустеръ выказывахъ большую наклон- 
кость вступать въ бесфды и на другія темы, непосредственно не 
относившіяся къ ученью, и меня поражала каждый разъ глубокая 
искренность, звучавшая въ его разсужденяхъ о необходимости жить. 
чеоткымъ трудомъ, 0 томъ, какое страшное несчасте попасть въ 
молодые годы въ каторгу и пр. Однажды я заговорилъ объ его 
прошломъ, опросилъ, что привело его въ тюрьму. 

— Эхъ, Иванъ Николаевичъ, долго разсказывать! — вздохнулъ 
Шуотеръ:—съ тринадцати лЬтъ вздь началось это со мной... Мић ва- 
мому ужасво хотЬлось бы все разсказать вамъ такъ, какъ воть пору 
на духу разоказываютъ. 

— Почему же вамъ хотћлось бы? 
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— Въ душћ ужъ очень много накипћло, Иванъ Николаевич», 
эвсякихъ обидъ, униженій... Чего вЪдь только не пришлось мићъ пе- 
режить за эти десять лЬтъ! Не скрою отъ васъ, что я и самъ очень 
“много пакостей на своемъ вЪку нәдвлалъ... Не назову я себя хо- 
рошимъ человћкомъ, зач8мъ лицемфрить! Но только я вполнв на- 
.дВюсь, что я ве вовсе еще погибциий челов къ, и попади я въ хо- 
рошую компанію, я бы могъ еще бросить свои дурныя привычка. 
Ну, вотъ мнв и хотёлось бы все разсказать вамъ... Быть можеть, 
зы мяћЪ и добрый бы совфтъ подали. 

_— Зачёмъ же дБло стало? Хоть сейчасъ начинайте, я съ удо- 
вольствіемъ стану васъ слушать. 

— Н%тъ, Иванъ Николаевичъ, я вамъ предложу вотъ что. Мно- 
гое маъ, пожалуй, стыдно будетъ вамъ на оловахъ обоказывать, и 
-а, быть можетъ, стану привирать... А мев пришло въ гохову на 
письмв описать вамъ свою жизнь. | 

— Это будетъь еще лучше, — съ живостью ухватился я за любо- 
пытное предложене,—сумФете ли вы только? 

— Думаю, что сум8ю. Вотъ бумаги только много повадобитоя... 

За бумагой однако дћло не стало — я согласился доставлять ве 
въ какомъ угодно количеств В, и работа закип®ла. МнЗ оставалось 
лишь удивляться, съ какой быстротой Шустеръ исписывалъ тетрадку 
за тетрадкой и передавахъ мев. Я өлө успћвалхъ добывать бумагу 
и карандаши. Содержан1е этой сохранившейся у меня автобіогра: 
фія кажется мив крайне интересныиъ, ия хочу цћхикомъ привести | 
ее здћоь, по возможности въ подлинныхъ выраженіяхъ. Позволяю 
6063 дфлать только сокращенія и чисто формальныя поправка, ко- 
торыхъ, къ тому же, и не такъ много. Что всего удивительнће, 
масса иноостранныхъ оловъ, вотрЕчающихся въ произведени Шу- 
‚етера, употребляются всегда правильно и вполећ кстати. 

«Отедъ мой былъ отараго покроя фанатикъ и, не смотря на то, 
что много лвтъ жилъ въ ЦетербургВ среди цивахивованныхъ евреевъ 
всетаки не разотавался съ своими тадмудическими суевћріями, ко- 
торыя считалъ законоиъ. Древне-еврейскій языкъ, пятикнажіе, тал- 
мудъ и гемору онъ зналъ въ вовершенств$ и, занимаясь обученемъ 
еврейскихъ дЪтей всей этой премудрости, жилъ не только безбёдао 
но даже съ н®которымъ комфортомъ. За то остальныя всё науки 
онъ счяталъ вздоромъ, противнымъ талмуду, а по-русски не умЪдъ 
даже подписать своего имени. Немахо труда стоило моей матери, 
которая была женщиной теперешняго поколћяія, убћдить отца отдать 
‚ меня въ Александровокую гимназію. Но судьба съ дётотва меня 
преслЗдовала, и, воть, какъ только исполнился мив 13-й годъ,—ГодЪ, 
въ который каждый еврей вотупаетъ въ совершеннолћтіе (?), —отецъ 
взялъ меня изъ ІҮ класса модъ тЬмъ предлогом», что въ гимназій 
меня заставляють писать по субботамъ, что противно талмуду; онъ 
боялся, что, благедаря этому, я совоћмъ развращусь и перестану 
исполнять религіозные обряды. Горько миъ было бросать ученье и 
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среду образовавныхъ людей, но дћлать было нечего; я вышелъ изе, 
тимнази съ самыми пустыми знав!ями. Отецъ опредФлилъ меня въ. 
свой собственный чулочный магазивъ. Нужно вамъ сказать, что: 
самъ онъ ничего не понималъ въ этомъ дл, но устроилъ чулоч-. 
ную мастерскую главнымъ образомъ для того, чтобы имфть право 
жить въ Петербург, и много пришлось ему потратить денегъ сперва. 
на то, чтобы купитъ дипломъ мастера въ одномъ виленскомъ еврей- 
скомъ обществ, а затћмъ, не имфя на самомъ дёлћ никакихъ зна- 
вій, сдать въ петербургской ремесленной управ провђрочный экза-- 
менъ. Посл этого онъ купиль десять машинъ, по 400 и 500 рублей · 
каждую, и наналъ мастерицъ для работы. Какъ видите, у отца мо-. 
его водились деньги... | 

«И воть я поступилъ въ эту мастерскую полнымъ хозяйномъ.. 
Это было въ 84 году. Но а. не чувотвовалъ никакой склониести къ. 
торговл и, досалуя на отца за вредъ, который онъ мнв причи-. 
нилъ, относился къ дфлу крайне небрежно: началъ заводить зиз- 
комотва съ гуляками и помаленьку таскать деньги изъ магазина... 
Отецъ вскорћ все это замћтилъ и оталъ жестоко наказывать меня, 
бить, мучить, не давать Фсть по два, потри дня. Конечно, већ эти 
мВры только еще больше озлобляли меня; случалось, что изъ страха. 
я пропадалъ на нВеколько дней изъ дому, меня отыскивали, и олё- 
довала новая, еще боле суровая расправа... Побившись со мной: 
такимъ образомъ м%сяца три-четыре, отецъ въ одинъ прекрасный: 
день отдалъ меня въ ученье къ знакомому ювелиру съ условемъ, 
если онъ выучить мена въ два года ювелирному искусству, запла- 
тать ему двфоти рублей. Новая работа пришлась маћ по душ, и: 
я началъ остепеняться. Мав было у моего хозяина очень хорошо, 
такъ какъ никакихъ грязныхъ домашнихъ работъ, какъ это бываетт: 
обыкновенно съ мальчивами-учениками, онъ не заставлялъь меня’ 
дФлать. Съ перваго же дня меня стали учить паять, шлифовать, 
полировать, дЗлать цВпочки и пр., и я занимался прилежно. Самъ 
хозяинъь плохо укћлъ работать, онъ любилъ за то погулять, поще-. 
гозять и мастерской своей почти не касался; за то у него былъ. 
подмастере, который очень хорошо зналъ свое дћло, но за кото- 
рымъ водился одивъ грЬхъ любовь къ водкћ и картамъ. Впрочоиъ, 
Богдановъ былъ честньй малый, и хозяинъ любилъ его. 

«Об%дать и ночевать я ходилъ каждый день домой, такъ какъ: 
отецъ не желалъ, чтобы я %лъ у хозяина трефное. Такъ прошло. 
два иВсацә. Случилось разъ, что выпивиий Богдаиовъ ковалъ на 
браслетъ пять золотниковъ золота и такъ неловко ударилъ молот-- 
қомъ, что золото выскочило у него изъ рукъ и попало подъ подо- 
виқъ. ДЪло было вечеромъ, хозяина не было дома. Мы съ Богда-. 
новымъ принялись искать, но ничего не нашли, и онъ приказалъ. 
маф идти домой, говоря, что завтра отыщется. Я отправился до: 
мой, а Богдановъ въ кабакъ. Дима я разсказалъ объ этой историю. 
отцу, и отецъ тотчасъ же заключилъ изъ моего разсказа, что зо - 
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лото украхъ я, хотя и ничего не сказать мн} объ этомъ. По утру, 
напившись чаю, я отправился, какъ всегда, въ мастерскую. Бог- 
дановъ еще не вернулся съ ночной гулянки, и хозяинъ сталъ раз- 
спрашивать меня, какъ это такъ случилось вчера, что пропало з0- 
лото. Вдругъ входить мой отецъ. Поздоровавшись съ хозяиномъ, 
онъ отозвалъ его тотчасъ-же въ сторону и спросилъ, нашлось-ли 
золото. Хозяинъ отвъчалъ, что нътъ. Тогда отецъ разоказалъ ему 
обо воћхъ моихъ прежнихъ грћхахъ и заявилъ, что золото укралъ 
непремънно я, и что меня слЬдуетъ наказать. Какъ не повзрить 
родному отцу? Ювелиръ предложилъ миф немедленно сознаться и вер- 
нуть покражу, общаясь простить меня и не прогнать. Но въ чемъ 
было мн} сознаваться? Я пиакалъ, клялоя, божилоя —ничто не по- 
могло: меня туть же разложили и дали 50 розогъ, посл чего хо- 
заинъ сказалъ, чтобъ я не приходилъ больше, пока не отдамъ зо- 
лота. Однако, приведя меня домой, отецъ принялся снова бить 
меня самымъ жестокимъ образомъ. Боже мой! какихъ только муче- 
ній я туть не перенесъ, и если бы мать не позвала сосздей и 
меня не отняли бы, я бы умеръ, навћрно, у него подъ руками; 
меня и такъ чуть тепленькаго унесли... 

«На четвертый послв того день приходить къ намъ мой хо- 
зяинъ, извиняется и разсказываетъ отцу, что утромъ мыли полъ въ 
мастерской и подъ половикомъ нашли закатившееся въ щель зо-. 
лото. Но отецъ отвВчалъ, что это еще не доказательство моей не- 
винности: я могъ взять золото и спрятать туда, а поэтому нечего 
жалфть, что меня наказали; это послужитъ мвъ хорошимъ урокомъ 
на будущее время... Хозяинъ тћЬмъ не менће велёлъ мић одВться 
и фхать съ нимъ въ его мастерскую. Тамъ онъ обласкалъ меня, и 
все пошло по старому. — Какъ разъ наканунъ Рождества, одинъ 
господинъ приновитъ серебряный портмоне и просить его вызоло- 
тить. Работы у насъ было очень много, и хозяинъ, положивъ порт- 
моне на верстакъ, сказалъ, что нослћ праздниковъ исполнить за- 
казъ. Прошли и праздники. Въ самый день новаго года я былъ 
дома и никуда не выходилъ. Утромъ сх8дующаго дня хозяинъ ве- 
лфлъ миъ отшлифовать и вычистить портмоне. Я посиотрлъ на 
верстакъ — его тамъ не было; заглянулъ въ ящикъ — и тамъ не 
было; пересмотрћлъ вс коробочки, спросилъ у Богданова и, нако- 
нецъ, у самого хозяина. Посльдній самъ перерылъ всю мастерскую 
и тоже ничего не нашелъ. Тогда онъ подозвалъ меня и спросилъ, 
не я ли взялъ. Еоли я взялъ и теперь возвращу назадъ, то овъ 
простнтъ меня, и ни отецъ мой, никто другой никогда ничего не 
 узваютъ... Я, конечно, отпиралса и божился. Тогда хозяинъ при- 
казалъ Богданову никуда не выпускать меня изъ квартиры. Вече- 
ромъ пришелъ къ нему въ гости смотритель арестнаго дома (должно 
быть, его нарочно позвали). Долго они сидћли вдвоемъ въ каби- 
нет% хозяина и 0 чемъ-то бесфдовали, потомъ позвали меня. Хо- 
зяинъ объявилъ миъ, что, если я не сознаюсь, то смотритель немед- 
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хенно арестуетъ меня и увезетъ въ тюрьму. А смотритель приба- 
вилъ: «Закую тебя въ ручные и ножные кандалы и заморю голо- 
домъ. Лучше, братецъ, сознайся и скажи, гд8 спряталъ портмоне». 
Мн стало страшно... Я тогда не зналъ еще, что меня нө имфли 
права арестовать, когда никакихъ уликъ не было, и я повфрилъ 
угрозамъ. Чтобы какъ-нибудь избБжать тюрьмы и ототрочить нака- 
зан!е, я объявилъ со олөзами на глазахъ, что дВйотвительно укралъ 
портмонэ и спраталъ на двор$ въ свъгу. Смотритель тогда засивялся 
и во словами: «Воть такъ-то будетъ лучше!» —простился и ућхалъ 
домой. А хозяинъ зажегъ фонарь и повелъ меня въ указанное 
мной мЕсто. Долго мы тамъ рылись безъ воякихъ результатовъ, но 
я продолжалъ увћрать хозяина, что не ошибоя и спряталъ именно 
въ `9томъ иЪстВ. Наконецъ, онъ отложилъ поиски до утра и велёлъ 
мн# ночевать өту .ночь у него. Мяћ это не сововмъ понравилось, 
но дћзать, конечно, было нечего. Оказалось, что моя шапка и пальто 
были уже спрятаны, и за мной тщательно слздили. Утромъ, едва 
только разовзло, хозяинъ поолалъ служанку за моимъ отцомъ, и 
түтъ только я повялъ, что надфлалъ вчера своямъ глупымъ созна- 
ніемъ. Улучивъ удобную минуту, я выскочилъ, въ чемъ быль, на 
улицу и побфжалъ, куда глаза глядятъ, ло Екатерингофскому про- 
спевту. Добіжавъ до Садовой, я остановился. Утро было холодное, 
трещалъ явварьскій морозъ, а я быль безъ шапки и въ одной ра- 
бочей блузћ. У меня слезы проступали изъ глазъ отъ стужи, обиды 
и горя; въ карман% не было ни копћйки денегъ, не было и друзей... 
Но домой я рёшилъ не возвращаться. Завернувъ въ Малковъ пе- 
реулокъ, я очутился возлв еврейской синагоги. На мое счастье 
служба уже отошла, и тамъ былъ только одинъ олћиой старякъ. 
Пройдя незамћченнымъ, я забрался подъ «бименъ»; такъ назы- 
вается стоящее по среден синагоги возвышеніе вродъ каөэдры, 
подъ которымъ устраивается маленькая кладовая для хранеяія 
разныхъ рвавыхъ книгъ и листовъ («шеймесъ»). По еврейскимъ 
законамъ нельзя ихъ бросать зря, но ихъ тщательно собираютъ 
и въ изввстное время года отвозятъ на кладбище и тамъ зары- 
ваютъ въ землю. Вотъ туда-то я и залзъ и заперъ за собой 
дверцу. , 

«Отецъ, узнавъ обо всемъ отъ хозяина, выбёжаль изъ 
мастерской, взялъ извозчика и позхаль меня искать по городу. 
Кто-то дорогой сказалъ ему, что видёяъ, какъ я повернулъ въ 
Малковъ переулокъ. Отецъ отправился тотчасъ же въ синагогу, 
рвшивъ, что больше мив некуда дћЬтьса; но синагога оказалась уже 
запертой. Тогда отецъ разоказалъ обо воемъ сторожу и упросиль 
его отворить синагогу. Боже мой! сердце у меня замерло, когда я 
Услыхалъ шаги и голосъ отца и понялъ, что онъ роется по ящикамъ 
и смотрить подъ скамьями... Я уже думалъ, что вогъ-вотъ онъ 
найдөтъ меня, и все глубже зарывался въ рваные листы и книги. 
Но гроза на врема прошла, и я слышалъ, какъ отецъ велћлъ 
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<торожу дать ему знать, какъ только я явлюсь. Сторожъ заперъ 
ча замокъ дверь, и я опать вздохнулъ свободнће. Но окоро а 
почувотвовалъ страшный голодъ, утолить который было, разумћется, 
нәчћмъ, и съ досады я проспалъ нћсколько часовъ. Помню, что это 
было въ пятницу. Меня разбудилъ сильный шумъ, поднявшійся въ 
сивагогВ: это евреи сошлись на вечернюю молитву («мааривъ›). 
Она окончилась, впрочемъ, скоро, и сторожъ позвалъ дворника, 
чтобы тотъ погасилъ свЕчи (сами евреи не могутъ на субботу 
гасить огонь), и оставижь горящей только одну большую свзчу, 
поставленную въ поминъ усопшаго,—ея нельзя было тушить («іоръ 
цейтъ»). Убравши все, какъ сл®дуеть, сторожъ вышелъ и опять 
заперъ дверь на замокъ. Впрочемъ, я хорошо зналъ, что замокъ 
этотъ виситъ только для славы и отъ одного толчка можеть разле- 
тЬться въ прахъ. Н3которое время я чутко прислушивалоя— все 
было тихо кругомъ, и я рЕшилсоя, наконецъ, вылфзти изъ. подъ 
бимена и осмотр8ться. За стнкой раздавался стукъ тарелокъ и 
говоръ людей: это жившій здЪсь же сторожь ужиналъ со своимъ 
семействомъ. Голодъ мучительно давааъ мяё о свебћ звать; надо 
было, во что бы то ни стало, выбраться изъ синагоги и куда-нибудь 
‚узхать. Но у меня не было ни теплой одежды, ни дэяегъ. Я 
увидалъ тогда на отЕнВ три жестяныя кружки, въ которыя кладется 
денежный сборъ, и рёшилъ прежде всего поживиться этими день- 
гами. Хорошо зная еврейское повЪрье, что съ пятницы на субботу 
мертвые приходятъ въ синагогу молиться, и будучи увзренъ, что 
ни одинъ фанатикъ не рёшится въ это время войти въ нее, я не 
сталъ дожидаться, пока у сторожа уснуть: быстро сломалъ кружки _ 
и забраль къ себ въ карманы все серебро и и%дь, `какія тамъ 
находились (потомъ оказалось—окодо двВнадцати рублей); взялъ 
скамейку и со всего размаху ударилъ ею въ дверь. Плохо держав- 
шійоя пробой вылетВлъ, дверь растворилась настежь, и я выбфжаль 
въ корридоръ... Но тутъ случилось совећмъ не то, чего я ожидалъ. 
У сторожа быль въ это время какой то молодой еврей, и когда 
послышался въ бинагогв шумъ, на смерть перепугавшій сторожа 
и его семью, этотъ молодой человћқъ не отруѕгилъ, а взялъ, не 
смотря на шабашъ, свћъчку, выбЪжааъ въ корридоръ и схватилъ 
мнимаго мертвеца за шиворотъ. О какомъ-либо сопротивлени съ 
моей стороны не могло быть и рвчи,—я быль бөзоруженъ,-—и я 
повиновалон. Молодой человъкъ повелъ меня къ сторожу, но 
понадобилось, по крайней мфрз, полчаса времени для того, чтобы 
сторожъ пришелъ въ себя и повЪърилъ, что это былъ я, а не злой 
духъ, принявшій мой образъ... Опамятовавшись, онъ одфиея и 
пошелъ дать знать о происшедшемъ моему хозяину, хорошо зная, 
что ему за это перепадетъ на чай. Между т8мъ арестовавшій меня 
молодой еврей зорко караулялъ меня и хотёль даже дать мя} сть; 
чо сторожиха запротестовала, оказавъ, что я г угоховный преступ- 
никъ и что меня грёшно кормить. 
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‹Явилоя, наконецъ, и мой хозяинЪъ. Векричавъ извозчика, онъ. 
повезъ меня къ веб и дорогой вве уговаривалъ сказать, куда я. 
дЪлъ портмоне (въ снфгу его нигдћ не оказалось), причемъ обёщалъ. 
не только защитать отъ гићва отца, но даже и наградить меня. 
Но я отказался отъ прежняго своего повазанія, говоря, что солгалт. 
тогда изъ страха передъ смотрителеиъ тюрьмы, а что, на вамомъ. 
дЪлв, я ничего не кралъ и ничего не знаю. Пріћхавши въ мастер- 
скую, хозяинъ сейчасъ же послалъ за моимъ отцомъ. Явился отецъ. 
и, узнавъ, что я опять отъ воего отперся, потребовать, чтобы 
хозяинъ отпустилъ меня домой, гдВ онъ окорће добъется отъ меня 
правды. Я хорошо понималъ, какими средствами отанетъ онъ 
добиваться правды, я началъ умолять хозяина не отпускать меня. 
‹Я не вправ тебя задерживать, отвВчалъ хозяинъ, такъ какъ не 
имъю противъ тебя никакихъ уликъ. Вотъ если бы ты сознался, 
тогда другое дфло, тогда я оставилъ бы тебя. И я опять рЬшился 
лучше наклеветать на себя, чћмъ попасть отцу въ руки. Напротивъ. 
нашей мастерской жилъ переплетчикъ-нБмецъ, и у него находился 
въ ученьи мальчикъ. Вепомнивъ про него, я сказалъ хозяину, что 
точно укралъ портмонэ и передалъ на храненіе этому мальчику. 
Хозяинъ обрадовался моему показанію, похвалилъ меня и даже 
спровилъ, Флъ ли я сегодня. А я умиралъ отъ голоду. Онъ даль 
мив выпить рюмку водки и съЗсть кусокъ буттерброда, а затћмъ 
заперевъ меня въ чуланћ, вмъотћ съ моимъ отцомъ отправилоя къ 
переплетчику- нћмцу: былъ уже двћнадцатый часъ ночи. Переплет - 
чи&ъ, выслушавъ разоказъ, предложить гостямъ произвести обыскъ 
въ вещахъ своего мальчика и когда въ нихъ ничего не нашлобъ, 
разбудидъ мальчика, которой давно уже спалъ, и началь допраши- 
вать. Мальчикъ клялся и божился, что ничего отъ меня не бралъ, 
что даже и не видвлъ меня чаканунВ новаго года. Такъ, ничего не 
добившись, хозяинъ съ отцомъ вернулись назадъ въ мастерскую. 
Отецъ снова сталъ требовать меня къ себ домой, но хозяииъ, въ 
виду моего созианія, пригласилъ полицейскаго надзирателя. На 
вопросъ полицейскаго, дъйствительно ли я укралъ портмонэ, я далъ ут- 
вердительный отвћтъ, и посл этого отцу моему ничего не оставалось, 
какъ отправиться домой одному, меня же отвезли въ полищю. Въ 
полиціи прежде всего сняли оъ меня пальто и шапку и произвели 
обыекъ, при чемъ отобрали и украденныя мной въ синагог8 деньги. 
Ихъ записали въ книгу; затћиъ отворили какую-то дверь, толкнули 
меня туда и дверь опять заперли нз замокъ. Въ новомъ моемъ 
пом$щен1и меня сразу поразилъ страшно спертый` воздухъ и сквер - 
ный запахъ, исходившій отъ раскрытыхъ парашъ. Лампа безъ 
стекла неимовфрно чадила и еле освёщала огромную камеру. Груда 
человћческихъ тёлъ лежала безпорядочно на нарахъ и валялась 
на голомъ полу, въ грязи, въ рваныхъ рубахахъ и въ сапожныхъ 
опоркахъ на босую ногу. Со мной чуть не сдёдалось дурно, и я 
началъ громко стучать въ дверь и требовать холодной воды. Тогда 
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одинъ изъ арестованныхъ, проснувшись, вскочилъ на ноги и за- 
кричалъ на меня: «Ты что туть за храпъ явился? Люди спятъ,. 
третій часъ ночи, а ты шумёть вздумалъ? ОмЪй только пикнуть, 
такъ мы тутъ по-овойски съ тобой раздфлаемся». Понятно, что я 
не сталъ больше стучать, а, отойдя въ уголъ, простоялъ до утра. 
на одномъ мфстћЬ, такъ какъ сфеть или лечь было рёшательно негд%. 
По-утру долго пришлось маъ пробыть въ канцеляри частнаго 
приставз, пока дошла очередь до меня. И здћоь я впервые увидалъ,. 
какъ приставъ производилъ соботвенноручную кулачную расправу 
съ сидъвшими за пьянство. Когда онъ подошелъ, наконецъ, ко миф, 
я объявилъ ему, что нө кралъ портмонэ, а взвелъ на себя это. 
преступлене единственно для того, чтобы не попасть въ руки къ. 
отцу и не быть имъ наказаннымъ. Услыхавъ это, приставъ страшно 
разсердилея, затопалъ на меня ногами, сталъ кричать и бранаться. 
непечатными словами и ударилъ меня по уху такъ сильно, что изъ 
носу у меня фонтаномъ брызнула кровь. Онъ уже хот$лъ отправить. 
меня назадъ въ часть, но тутъ явилоя мой отецъ; не знаю, о. 
чемъ говорилъ овъ съ приставомъ, тахъ какъ я находился въ пе- 
редней, только вћсколько минуть спустя приставъ крикнулъ меня, 
и когда я вошелъ, сказалъ: «Отпускаю тебя на поруки къ отцу, 
но въ будущую субботу ты долженъ явиться сюда, и тогда я со- 
ставлю протоколъ». У меня сердце такъ и упало, когда я взгля- 
нулъ на спокойно стоявшаго тутъ же отца: я зналъ, что онъ сдћ- 
хаеть со мной что-набудъ ужасное... Приведя меня домой, отець. 
прежде всего овязалъ мав руки и привязалъ меня кт отЕн%, говоря 
что потолвуетъ со мной посад обфдё, и такъ какъ дћдо происхо- 
дило въ субботу, то умылъ себ руки, выпилъ водки и свлъ обфдать. 
‹цолендъ> (пищу, сваренную наканунф, такъ какъ въ субботу. 
евреи не могутъ варить и стряпать). Онъ флъ при этомъ такъ 
спокойно, Бакъ будто ничего и не случилось. Мать, вое время: 
гляд%вшая на меня со слезами на. глазахъ, вздумала было и ин№. 
дать поћВоть, но отецъ схватилъ со стола ножъ и погрозилъ тутъ 
же покончить съ ней и со мной, если она станетъ мЪшаться не въ 
свое дћло. ПообЬдавъ хорошенько, онъ воталъ и подошелъ ко миф, 
«Ну, теперь я съ тобой поговорю. Скажи ка мнћ, голубчикъ, куда. 
ты двалъ портионә?» Я сталъ божитьоя, что .не бралъ его, но онъ 
нө захотћлъ и слушать меня. «Ты разсказывай эти сказки приставу 
и своему хозяину, мена же ты не надуешь. Я тебћЪ не повърю. 
Ты лучше скажи миф, куда ты его спряталъ?» Съ этими словами 
онъ повалижь меня на полъ и началъ бить подборами сапогь по. 
чему попало, по ребрамъ, по груди и голов. Тутъ я сообразилъ,. 
что надо кавъ-нвбудь искусно солгать ему, чтобы выгадать время. 
н убфжать. Я началъ просить его, чтобы овъ пересталъ бить, ув%- 
ряя, что тогда я скажу вою правду. Отецъ остановился, и я съ ок- 
ровавленнымъ лицомъ поднялся оъ полу. «ДЪйствительно, я укралъ. 
портмонэ,—сказалъ я,—и продалъ его одному крещеному еврею.». 
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Отецъ сейчасъ же одћлоя и велЗлъ миъ вести себя къ этому еврею. 
„Я умылея (потому что весь былъ въ крови) и, собравъ послЪднія 
силы, пошелъ, самъ незная, что изъ всего этого можеть выдти. Я 
ужъ и тфмъ былъ счастливъ, что хоть на одинъ часъ острочивалась 
"страшная пытка. | | 
«Въ Александровекоиъ рынкВ торговалъ старыми вещами одинъ 
крещеный еврей; былъ также слухъ, что онъ принималъ и краде- 
нов. Вотъ на него-то я и показалъ, хотя и въ лицо-то даже плохо 
зналъ его. Мы вошли прямо къ нему въ лавку. Увидёвъ насъ, ла- 
вочникъ видимо испугалоя, такъ какъ хорошо зналъ, что еврей- 
‘фанатикъ, какимъ былъ мой отецъ, не придетъ покупать въ суб- 
боту. «Ну, говори этому мошеннику прямо въ глаза! › —обратилея 
ко мнЪ отецъ. Мић было невыносимо-совзетно обвинять совершенно 
незнавомаго мић человћБа, но отступать ужъ было поздно. Собравъ 
все нахальотво, къ какому ‘только я былъ способенъ въ то время, 
и не сморгнувъ глазомъ, я оказалъ: «Отдайте портмонэ, хоторое 
я вамъ продалъ за три рубля. Мой отецъ возвратитъ вамъ ваши 
деньги назадъ, потому что я укралъ эту вещь у своего хозяина, 
во теперь я сознался, и вещь надо возвратить». Лавочяикъ съ 
нөподдЪзьнымъ изумлөніемъ вытаращилъ глаза: «Помилуйте, вы 
‚ ошиблись... Я въ первый разъ васъ вижу!› Но я схазалъ ва это: 
<«Развћ вы забыли прекрасное серебряное портмонэ, которое я при- 
несъ вамъ подъ новый годъ? Я знаю, вамъ жаль съ нимъ раз- 
статься, потому что оно стоить въ десять разъ дороже». И видя, 
что онъ молчить, продолжая удивляться, прибавилъ: «Будетъ вамъ 
притворяться, лучше отдайте и получите свои деньги. А нө то мы 
заявимъ сейчасъ въ полицію, и васъ арестуютъ». Я говорилъ такъ 
искренно и такъ настойчиво, что. отецъ вполн% увћрилен въ прав- 
дивости моего показанія и оъ своей стороны обратилоя къ торговцу 
сначала съ ласковыми убЪжден!ями, а потомъ и съ угрозами. Но, 
понятно, изъ всего этого ничего не вышло. Очнувшись отъ минут- 
наго отолбняка, вызваннаго крайнимъ изумленіемъ, торговецъ на- 
чалъ кричать на насъ и выгналъ вонъ, грозясь въ свою очередь 
насъ арестовать. Были уже сумерки, и отецъ, опасаясь прозфвать 
‚ службу, повелъ и меня съ 00бой въ синагогу. Дорогой онъ опять 
началъ сомнфваться и говорилъ миф: «Невозможно ни въ чемъ 
тебЪ вёриты Ты в%дь въ десятый ужъ разъ сознаешься, а потомъ 
отпираешься, и каждый разъ выходить что-нибудь новое. И какъ 
‘это не можешь ты жить безъ приключеній? Чего төбћ не хватаетъ, 
_здой мальчикъ? Отъ кого выучился ты воровать? Въ нашемъ роду 
не было воровъ. Я старался тебя воспитать, какъ слъдуетъ, вы- 
училъ пативнижію, татмуду, гемор%, я не жалёль на тебя денегъ, а 
ты вотъ чВмъ мав отплачиваешь! Это все оттого происходитъ, что 
ты водишься больше съ русскими, а священнаго нашего закона не 
исполияешь». Онъ такъ разжалобилъ меня своими рёчами, что я 
чуть было не упалъ ему въ ноги и не признался во всемъ; но 
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удержался, сообразивъ, что это ни къ чему бы не повело, такъ. 
какъ признаться миъ было не въ чемъ. Такъ мы дошли до вина- 

гоги. Тутъ насъ окружила толпа ребятишекъ, и отецъ сдалъ меня. 
ниъ, приказавъ хорошенько караулить. Они облБпили меня, какъ 

пчелы, и стали жестоко насићхатьоя, такъ что я готовъ быль про- 

валиться сквозь землю отъ стыда и безсильной злости: я былъ один, 

а ихъ нћсколько десятковъ чөловћеъ. Между тћиъ на отца моего, 

какъ только онъ зашелъ въ синагогу, тоже набросилась цфлая орава. . 
евреевъ: они тормошили его и наперерывъ разсказывали, какъ я 

ночью разломалъ кружку и укратъ священиыя деньги. Такого удара 

отецъ мой не ожидалъ! Онъ тотчасъ же призвалъ меня и спросилъ 

при вофхъ, вћрно ли это новое обвинеше. У меня дрожали ноги. 
отъ отраха, и языкъ прилипалъ къ гортани, но не могъ же а отри- 

цать явнаго факта, и я оознадса... Отецъ пришелъ тогда въ такое 

бфшенство, что схватилъ скамью и тутъ же хотЬлъ покончить со. 
мной, но ему не дали этого сдЪлать. Спросивъ у «габая», сколько 

было въ кружкахъ денегъ, и узнавъ, что около пятнадцати рублей, 

онъ сказалъ, что заплатитъ за меня четвертной билетъ. Послћ этого. 
началась служба. По окончани ея отецъ повель меня домой, всю 
дорогу крЬпко держа за руку... 

«Лома онъ раздълъ меня до вага и, стоя, веревкой привязалъ 
за руки и за ноги къ столбу, такъ чтобы я не могъ шевелиться. 
ЗатЬмъ взялъ трость и началъ ею меня бить, приговарявая: ‹Те- 
перь я ужъ ни въ чемъ теб не повћрю, и потому не думай, что 
какъ только ты сознаешься, я тебя отпущу. НВтъ, ми теперь все 
равно, укралъ ты портмонә или нфтъ, довольно и того, что ты. 
меня опозорилъ въ синагог передъ всћмъ обществомъ. Значитъ, 
можешь теперь молчать. Я буду тебя бить эту ночь до тЬхъ поръ, 
нока ты не кончишься у меня подъ руками. Я ужъ буду, по край- 
ней мЪрв, знать, что самъ убилъ тебя, и ты не будешь больше ни. 
воровать, ни позорить меня». Онъ поставилъ около меня графинъ 
водки и съ какимъ-то стравнымъ наслажденемъ въ лиц продол-. 
жалъ мучить меня. Не вытерпъвъ, я началъ кричать; тогда овъ 
преспокойно взялъ платокъ и завявалъ мив ротъ такъ кръпко, что 
мев не только кричать, но и дышать стало трудно, и принялся за 
прежнюю работу, глотая по временамъ водку изъ чайнаго отакана. 
И, конечно, онъ сдержалъ бы свое слово —убилъ бы меня, если бы 
не пришла въ это время йзъ гостей ничего не подозрЪвавшая мать. 
и не увидала происходившаго: отецъ, сильно уже охићлёвшій, си- 
дълъ къ ней спиною, въ одной рубашкћ и въ брюкахъ и хдадчо-. 
кровно, методически работалъ тростью, ая, привязанный къ столбу. 
и съ заткнутымъ ртомъ, висћаъ безъ малЬйшаго движешя, не из- 
давая даже стона... Веплеснувъ въ ужас руками, она кинулась на. 
дворъ, вокричала дворниковъ и н®околькихъ сосфдей и при ихь 
помощи съ великимъ трудомъ успћла вырвать меня изъ рукъ обезу- 
мзвшаго отца и развязать. Меня унесли безъ чувствъ въ другую. 
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‘комнату и положили на диванъ. Мать послала за докторомъ, и ему 
долго пришлось возиться со мною, чтобы вернуть къ жизни. Пред- 
ложили ми пищу, но хотя я уже цЪлые сутки почти ничего не 
имълъ во рту, но миъ было теперь не до ды. Боли я, правда, 
викакой не чувотвовалъ, но вое тћло мое было исполосовано и из- 
‘рублено въ куски; окровавленное мясо висћло клочьями... 
«Позвольте мев здћоь остановиться до завтра. Я не могу пи- 
сать объ этомъ безъ содроганія, не произнося проклятія родному 
‘отцу! Ночью со мной сдвлался бредъ. Докторъ, осмотр®въ меня во 
второй разъ, объявилъ, что со мной начинается горячка... Дећ 
ведБли пролежалъ я безъ памяти, и когда пришелъ потомъ въ 60- 
знаніе, то чувствовалъ такую страшную слабость, что еще цълыхъ. 
полтора мъсяца пролежалъ въ постели. Отецъ сталъ обращаться со 
мной гораздо ласковће, и когда я настольке оправился, что иогъ 
разговаривать, объявилъ миъ, что портмонэ нашелся... Я полюбо- 
‘пытетвовалъ узнать, какимъ образомъ, и онъ разсказахь мив олћ- 
дующее. Портмоне былъ имянной, съ вырћзанной ва крышкв фа- 
миліей владфльца, и вотъ какъ-то случиловь, что въ то время, какъ 
я лөжалъ въ бреду, къ одному часовыхъ дълъ мастеру, хорошему 
пріятелю моего бывшаго хозяина, заходить какой-то господинъ 
` купить серебраную цфпочку и, расплачиваясь за нее, вынимаетъ 
изъ кармана портмонэ: часовщикъ сразу увидалъ на немъ.ту фа- 
милію, которую называль ему мой хозяинъ. Не подавъ покупа- 
телю вида, что онъ что-либо заподозрилъ, часовщикъ завелъ съ 
нимъ длинный разговоръ, а самъ тёмъ временемъ послаль кого-то. 
въ участокъ, а также и къ моему хозяину. Явилась похиція, на- 
чали разопрашивать неизвфетнаго господина, у кого и накъ прі- 
7обрълъ онъ портмоне: онъ немного смфшалея, но всетаки объяснилъ, 
что гдЬ-то купилъ. Тёмъ временемъ подоспълъ и мой бывший хо- 
зяинъ. Онъ сразу призналъ не только портмоне, но и самого гое- 
подина, который наканунВ новаго года, то есть въ день пропажи, 
заходилъ къ нему въ мастерскую и торговалъ запонки, но не ку- 
пилъ ихъ. Слово за словомъ, мелочь за медочью—и человБкъ этотъ 
былъ уличенъ. Въ участкћ въ немъ сразу узнали извћотнаго жу- 
дика, который ходилъ по магазинамъ и торговалъ разныя вещи, 
причемъ никогда ничего не покупалъ, а лишь пользовалоя случаемъ 
кое-что стянуть. Векор8 онъ самъ сознался и въ кражё портмоне, 
‘зыгравшаго такую печальную роль въ моей жизни. «Да, въ этомъ 
случа ты невинно пострадалъ, —завлючилъ отецъ овой разсказъ,— 
это правда. Но ты укралъ деньги въ синагог, но ты, можеть 
быть, хотћлъ украсть у хозяина золото... Да и раньше за тобой 
водились эти гръхи... Словомъ, ты не вообрази себя непорәчвымъ, 
жакъ голубь. Слава твоя уже гремитъ, већ знакомые указываютъ 
на тебя пальцами. Ты долженъ объ этомъ хорошенько подумать. Жялъ 
ты у меня смирно и честно, и никто тебя незналъ, а теперь ве тебя 
называют воромъ и даже полиція тебя уже знаетъ. Но я теб воть 
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что скажу. Если бы я былъ на твоемъ мћотв и такъ сильно захо- 
“ұћлъ славы, такъ ужъ я не сталъ бы воровать разныхъ игрушекъ, 
а украхъ бы что-нибудь такое, ва что стоило бы, по крайней мърёв, 
_ отвёчать». Такія поученія читалъ мив родной отецъ, и, признаюсь, 
они глубоко залегли мнё на душу.. 

«Оправившиоь отъ своей они Я переоталъ уже ХОДИТЬ КЪ 
“своему хозяину-ювелиру: посл двухъ несчастій, случившихоя въ 
самое короткое время, ему ужъ стыдно было принять меня въ 
третій разъ, и я остался дома. Отецъ взялъ съ меня честное слово, 
что я больше не стану воровать, и опредёлилъ въ свой магазинъ 
стоять за конторкой, получать и отправлять товаръ, словомъ—одћ- 
лалъ меня полнымъ хозяиномъ. Но я долженъ вамъ сознаться, что 
слова своего я сдержать не могъ, хотя и долго крћпилоя. У меня 
завелись знакомства съ приказчиками и разной купеческой моло- 
дежью, я оталъ чувствовать нужду въ расходныхь деньгахъ, миф 
хотВлось побывать и въ театр, и въ зоологическомъ саду, и уго- 
стить товарищей, а отецъ былъ страшно скупъ, и въ награду за. 
свою честность я не видалъ отъ него ни одной копћйки. И вотъ 
я началъ воровать, но такъ умно, что сводилъ всегда концы бъ 
концами и ни разу не былъ замфченъ. Такъ прошелъ цёлый годъ. 

‹У насъ была обширная торговля, и много было разносчиковъ, 
“бравшихъ у насъ товаръ за изввотный процентъ. Съ однимъ изъ 
такихъ разносчиковъ, старорусокимъ м8щаниномь Иваномъ Бруо- 
ницынымъ, молодым ъ чөловћкомъ лЪтъ двадцати двухъ, я особенно 
едружилея. Это быть довольно недалекій и въ трезвомъ видв ‘за- 
м8чательно смирный парень, совершенно еще веиспорченный, тавъ 
что дружба съ нимъ, казалось бы, не сулила мив ничего дурного. 
"Но на длЬ вышло не такъ. У Ивана Брусницына былъ старшій 
братъ, жившій во второй ротё Измайловскаго полка въ отаршихъ 
дворникахъ у дВйствительнаго статокаго совЪтника Красинокаго, 
родоиъ поляка. Красинскій этотъ быль страшный богачъ, имЪлъ 
«собственный домъ, но, неимовврно скупой, онъ жижъ въ третьемъ 
этажз, въ двухъ комнатахъ, а все остальное сдавалъ квартиран- 
тамъ. Старикъ былъ холоотъ, но у него жила красивая молодая 
дБвушка, одновременно игравшая роль и горничной, и кухарки, и 
сәкономки и даже, говорили, —хозяйки. Младшій Брусницынъ часто 
ходилъ въ гости къ своему брату въ Измайловокій подкъ и тамъ 
познакомился съ Лизаветой (такъ звали эту дВвушку). 

«Однажды въ первыхъ числахъ мая,—я только что заперъ ве- 
черомъ магазинъ,—приходить ко мив Брусницынъ, грустный и 
задумчивый, и говорить: «знаешь что, пойдемъ въ портерную, я 
теб кое-что. разскажу». У насъ другъ съ другомъ вообще не было 
никакихъ секретовъ. Придя въ портерную, мы потребовали четыре 
“бутылки пива, налили себ по стакану, и Иванъ началъ свой раз- 
сказъ: «Ты, поди, вЗдь знаешь, Мишка, какъ вр$залась въ меня 
‚эта Лизавета... Ну, я частенько хожу къ ней, когда генерала не 
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бываетъ дома. И воть сегодня она мив разсказала, что на двяхъ. 
они Фдуть въ Старую Русоу на минеральныя воды. А генералъ, 
между прочимъ, беретъ съ собой двадцать пять тысячъ рублей де- 
нєгъ... Потомъ онъ уёдеть на три дня въ Москву, а ве одну оста- 
витъ эти деньги караулить... Ну, и что же она удумала, Лизавета, 
какъ ты полагаешь, братъ? Она предлагаетъ мив тоже поћхать въ 
Старую Руссу и, когда генералъ будетъ въ отлучЕћ, въ Москв%, 
придти къ ней и забрать эти деньги, а ужъ за послъдствія она са- 
ма берется отвЪчать. Такъ чисто, молъ, все обдћлано будетъ, что 
и подозрћвія даже на меня не упадетъ: Проситъ все ото хоро- 
шевько обдумать и завтра отвътъ дать. Я сдуру-то сказалъ ей, что 
подумаю, а теперь вотъ меня всего въ жаръ и въ ознобъ кидаетъ: 
вЪдь въ случаВ неудачи тутъ Богъ зваеть чћиъ пахнетъ!» Когда. 
онъ сказалъ эти олова, меня самого въ жаръ и въ ознобъ кинуло, 
только не отъ трусости, конечно. Я подумалъ: двадцать пать ты- 
сачъ! Въдь это такой капиталъ, изъ-за котораго многимъ рискнуть 
можно... Отцовская притча попала, видно, на благодарную почву... 
Распивъ съ пріятелемъ четыре бутылки пива, я пригласилъ его въ 
ресторанъ ужинать и тамъ приняхся доказывать ему вою выгоду 
предпріятія, приводя на видъ, что съ такими деньгами онъ можетъ 
изъ простого разносчика сдВлаться купцомъ первой гильди, и что 
Т&БСй счастливый случай выпадаетъ на долю одного челов ка изъ 
милліона; я провилъ взять его меня въ товарищи и объщалъ все 
устроить такъ, какъ олБдуетъ. ПослВ долгихъ уговариваній онъ с0- 
главился. Мы условились, что онъ завтра же объявить своему 
брату, будто ућзжаетъ на побывку домой, а 15-го мая будеть уже 
готовъ и отанетъ дожидаться меня на вокзал Николаевекой же- 
л$зчой дороги. Самъ я рЬшилъ обмануть отца слфдующимъ обра- 
зомъ. Въ Старой Русс у него было нфоколько должниковъ, давно 
уже не платившихъ ему по векселямъ; много разъ онъ собирахся 
туда позхать, но собраться никакъ не могъ. По-утру сл8дующаго 
дня я завелъ съ нимъ разговоръ объ этихъ неисправныхъ должни- 
кахъ и говориль съ намфреннымъ раздраженіемъ; я напередъ 
зналъ, что онъ опять окажетъ о своемъ недосугћ, болзни и пр. 
И вотъ, едва только онъ сказалъ это, какъ я предложихлъ себя къ 
его услугамъ: если онъ дозволить, я съ8зжу въ Старую Руссу и 
припугну должниковъ, да котати посмотрю, не выгодно ли тамъ 
будетъ поторговать во время предстоящей ярмарки. Отецъ охотно 
согласихся на мое предложен!е, назначилъ мнв на дорогу тридцать 
рублей и отпустилъ на двћ нед%ли. Въ назязченный день я по- 


прощался съ родителями, нанялъ извозчика и отправидлоя на вок-. 
залъ». 
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у. 
Паденіе идеть быстрыми шагами. 


«Брусницынъ уже поджидать меня. 

«Дорогой я не заговаривалъ съ нимъ о дћълђ, такъ какъ ви- 
дЪлъ, что онъ не въ дух, хмурится, нервничаетъ, и чтобъ разве- 
селить его, разсказывалъ ему разныя забавныя истори и знек- 
доты. На каждой почти станція мы пили чай, и я на свой счетъ 
угощалъ его винами и закусками. Въ седьмомъ часу утра мы прі- 
%хали въ Старую Руссу. Брусницынъ спросилъ меня, въ какой 
изъ двухъ гостиницъ мы остановимся —въ «Лондон» или «Петер- 
бургв›». Мое воображеніе вое время дфятельно работало; во мнић 
проснулись необыкновенная дћловитость и проницательность; я за- 
ранће рёшилъ все предусмотрЪть и со воћхъ сторонъ себя обезо- 
пасить; никогда въ жизни не видавъ Старой Руссы, я уже зналъ 
ее изъ однихъ разговоровъ съ товарищемъ, какъ овси пать паль- 
цевъ, и потому, не думая долго, объявилъ, что намъ слћдуетъ 
сстановиться въ «Петербург»: я разочиталъ, что эта гостиница, 
стоящая на набережной противъ собора, находится на мен%ће люд- 
номъ и шумномъ ићств... Въ «Петербургв» я нанялъ дв комна- 
ты съ отдБльнымъ ходомъ, за два рубля въ сутки, и оказалъ Ива- 
ну, чтобы онъ всЪимъ своимъ роднымъ говориль, что пріћхалт сюда. 
съ хозяйскимъ сыномъ по торговымъ дъламъ. ПослЪ этого мы ра- 
зошлись. Денегъ я въ этотъ день ни отъ кого изъ отцовских 
должниковъ не получилъ—вов отговаривалиоь плохой торговлей · 
и сулились заплатить въ скоромъ времени. · Весь олћдующій день 
мы бродили съ Брусницынымъ безъ всякаго дфта по городу, осма- 
тривая торговую площадь и базаръ. На базар насъ вотрътилъ 
квартальный надзиратель и сразу узналъ по моему лицу, ‘что я 
пріћзжій, Онъ подошелъ ко мев и спровилъ, кто я такой, откуда 
и есть ли у мёня билетъ. Билеть мой оказался въ порадкВ, и, 
просмотр%въ его, онъ велЪлъ только прислать его въ часть для 
прописки. Въ этоть день я получидъ отъ должниковъ-евреевъ 340 
рублей и немедленно отправилъ ихъ отцу, не оставивъ сөбв ни 
копъйки, не смотря на то, что соботвенныя мои деньги уже подхс- 
дили къ концу: миъ хотћлось, чтобы отецъ вполић успокоился на 
мой счетъ и далъ ии свободу жить здћЪсь, сколько понадобитея. 
Я разсуждалъ такъ: я возьму часть отцовскихъ денегъ, потрачу 
ихъ, а вдругь наша затћя не выгоритъ, и мн нечћмъ будеть по- 
полнать одёланную растрату? Тогда я долженъ буду изъ-за какихъ 
нибудь пустяковъ навсегда лишиться дов®р!я отца, которое мив 
такъ необходимо. И вотъ я сталъ придумывать срёдотво раздобыть 
денегъ изъ другого источника. 

«Вечеромъ я пошелъ въ паркъ и былъ тамъ въ театр, но’ 
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все время меня неотступно грызла одна и та’ же мысль. При вы- 
ходћ изъ парка я зашелъ въ магазинъ Попова купить папиросъ, 
и здоь-то пришха мив въ голову безумная на видъ, но вифстћЪ и 
блестящая идея — обокрасть этотъ богатый магазинъ. Но какъ ову- 
ществить подобный планъ? Городъ быль миъ мало знакомъ; това- 
рищей для такого дла у меня не было, потому что Брускицынъ, 
конечно, ни за какіе милліоны ‘на него бы не пошелъ, и даже го- 
ворить съ нимъ объ этой затв было немыслимо; въ довершеніе 
всего самъ я ни разу еще въ жизни не пыталъ своихъ 0и1ъ на 
‚‘такихъ крупныхъ и дерзкихъ кражахъ. Но чтото упрямо говорило 
во мив: «Всетаки я сдёлаю, одёлаю это!» —и я вою ночь не могъ > 
засиуть, перебирая въ голов сотни всевозможныхъ плановъ, кри- 
тикуя ихъ и отбрасывая одинъ за другимъ. И къ утру я уже 
зналъ, что долженъ дВлать. 

‹Я успЪлъ за эти два дня подмфтить, что большая часть ста- 
рорусскихъ мфщанъ, по окончаніи работъ, поздно вечеромъ возятъ 
для себя воду на төлћжкахъ, въ особыхъ маленькихъ боченкахъ 
въ пять-шесть ведеръ, и я рёшилъ себ пріобрћоти такой же б0- 
ченокъ и телфжку. Поутру Иванъ позвалъ, было, меня погулять въ 
своими друзьями, но я отговорилея головной болью, и онъ одинъ 
ушелъ ва весь день, а я отправился на базаръ, сторговалъ тамъ 
за 2 р. 65 в. телбжку съ боченкомъ и велёлъ хавочнику доота- 
ВИТЬ ИХЪ ЕО мн на квартиру. Покупка была доставлена въ срокъ; 
тогда я снялъ съ одной стороны боченка обручи, выбижь дно и 
опять надвлъ обручи по старому. Зачёмъ это быхо ивћ нужно? 
А воть зачћиъ. Я разсуждалъ, что если миъ удастся забраться въ 
магазинъ, то невозможно будеть по главнымъ улицамъ города та-. 
дить узелъ съ товарами въ ночное время —меня, навћърное, аре- 
стуютъ. Въ боченвахъ же можно будетъ наложить, что угодно, и 
затёмъ проћхать взадъ и впередъ раза три, не возбудивъ ни ма- 
лАйшаго подозрћнія. Вечеромъ этого дня я опять былъ въ театрВ 
и, при возвращеніи оттуда, снова зашелъ въ магазинъ Попова, 
купилъ папиросъ, орћховъ, конфектъ, пару апельсянъ. МВ не 
столько нужна была эта покупка, сколько хотілось обстоятельн%ће 
все высмотръть, и я нарочно мЪћшкалъ, покупая разныя мелочи. 
Выйдя затЁмъ изъ магазина, я долго прогуливался по противопо- 
ложной сторонз тротуара, желая посмотрћть, какъ будуть запи- 
рать магазинъ. ДЪйствительно, приказчики вскорћ замкнули его и 
ушли домой; тогда я приблизился. и увидалъ два простыхъ вися- 
чихъ замка, которые при случа нетрудно было бы и сломать, но 
рискнуть на сломъ замка въ такомъ пунктЪ было бы непрости- 
тельной ошибкой: почти напротивъ, у входа въ паркъ, всегда сто- 
ить сторожъ, и матьйшій неосторожный шумъ погубихъ бы меня. 
Поэтому я вынулъ изъ кармана заранће приготовленный кусокъ 
воска и оналъ слБпокъ съ замочной скважины. Былъ уже первый 
ҹасъ ночи, и я, крайне довольный своими наблюденіями, пошедъ 
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домой. Дома я засталъ сильно подвыпившаго Брусницына. Я объ- 
авилъ ему, что получилъ отъ отца телеграмму, обязывающую меня 
завтра же уфхать на два дня въ Новгородъ, и что поэтому я со- 
вътую ему ви'ъото того, чтобы платить даромъ деньги за номеръ, 
провести эти два дня у родныхъ. Онъ согласился, что это резонъ, 
в тотчасъ же захрапвлъ. Кавъ только я отправилъ его утромъ къ 
роднымъ, сказавъ, что и самъ черезъ часъ узду, на душ у меня 
стало легче, бояться и стВенаться теперь мив было нечего. Я по- 
‚Фхалъ тотчасъ же въ желёзный рядъ подбирать по снятой модели 
замки. Но и туть я быль въ высшей степени хитеръ и осторо- 
женъ; я дЬлалъ видъ, что просто ищу замковъ попрочн8е, и вос- 
кового снимка приказчику, разуићетоя, не показалъ. Подходащіе 
замки были скоро найдены, и я, не торгуясь, расплатился. Всю 
остальную часть дня я не показывалъ никуда ноба, сидя въ сво- 
емъ номерћ и обдумывая всф мелочи будущаго преступленя, при- 
чемъ подкрћплалъ свой духъ пивомъ и коньякомъ. Однако подъ 
вечеръ во инъ заговорило что-то врод® угрызеній совћоти; я опра- 
шивалъ себя: хорошее ли дЪло я затђваю? ИмВю ли я право взять 
тв деньги, которыя, быть можетъ, нажиты потомъ и Еровью №: 
сколькихъ поколВній? Было ли бы мић пріятно, если бы меня са- 
мого БТО-нибудь обокралъ? У меня голова закружилась отъ этихъ 
не во время и не кстати явившихся мыслей, и я, чтобъ изба- 
виться отъ нихъ, одълся ва скорую руку, вышель, заперъ свою 
квартиру и пошелъ наверхъ гостиницы послушать органъ. Тамъ 
я потребовалъ себъ полбутылки коньяку и закуску. Однако и п0- 
сл того я не могъ еще успокоиться и выпилъ для храбрости ста- 
Банчикъ очищенной, а зат®мъ отправился въ театръ. Въ театрё, 
хакъ сейчасъ помню, давалось «Бъдность не порокъ»,— пьеса эта 
сильно миъ понравилась, такъ что я просидёлъ до конца предотав- 
ленія и окончательно развевелился. Изъ театра я вернулся домой. 
Ровно въ часъ ночи я взялъ свою телфжку, положилъ на нее бо- 
ченокъ, взялъ съ собой стеариновую овћчку, спички и ключи отъ 
купленныхъ утромъ замковъ и отправился на Ильинскую улицу. 
Уже въ близкомъ разстоаніи отъ магазина мн повстрёчалея ноч- 
ной сторожъ съ колотушкой; я пропустилъ его мимо, завернулъ за 
уголъ, и поставивъ тедфжку, подошелъ къ магазину. Тишина кру- 
гомъ была мертвая, только далеко гдё-то слышался стукъ колесъ. 
Вынувъ ключи, я отперъ замки и потихоньку протворилъ дверь; 
за ней была внутренняя стеклянная дверь, и если бы она оказа- 
дась тоже замквутой, то мн» пришлось бы или выдавливать стекло, 
т. е. поднимать шумъ, или совсъмъ отказаться отъ своей зат%и, 
Но на мое счастье или несчастье, она не была заменута, Осио- 
тр8вшись еще разъ кругоиъ, я пошелъ за телёжкой, подвезъ ее 
къ магазину, растворилъ настежь двери, въћхалъ въ нихъ и за-. 
тВмъ плотно затворилъ за собою. Сердце мое страшно билось—я 
чувствовалъ, что половина дёла одћлана, что я теперь полный хо- 
5* 
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заитъ магазина. Успокоившись, я зажегь свЁчку. и первой моей 
заботой было направиться къ конторкћ, глф хранится выручка. Я 
нашелъ въ ятикћ 50 рублей бумажками, 19 серебромъ и 9 ифлью. 
всего 78 рублей. Сосчитавъ и забравъ эти деньги. я быть нћсколько 
разочаровант... ЗатЁиъ я начат "осматривать товары: тамъ быль 
сзхаръ въ цћхыхъ головахъ и пизеный въ мћшкахъ, конфекты, 
пряники, шоколатт, крупчатка, но больше всего было чаю соб-. 
ственной фирмы Попова! И я рёшилъ брать олинъ только чай. 
ТВЕЪ Какъ это самый поротой товаръ. Я наклать полную бочку 
пятирубтеваго и трехрубхеваго чаю— фунтамя. полуфучтами, чет- 
вертями и восъмутками. Накрывъ затЕиъ боченокъ м8 шкомъ и 
обвязавт шнуркомъ, я погасить свёчу, прислушался, —пріотво- 
ривъ слегка дверь, поемотр?лъ не идетъ ли кто по ухип%, и увћ. 
рившись, что все тихо и пустынно, спокойно рабтвлрихъ двери. 
вывезъ вонъ изт магазина свою тех#жку, заперъ опять лвери на. 
замки и поћхатъ съ лобычей ломой. Дома я все это выгрузихжь 
и отправился за новой порщей: короче сказать, я продЕлалъ эту 
операцію три раза. Въ послћлній разъ я захватилт, крои чаю, 
триста сигаръ (по 10 р. сотня) и пятифунтовуүю банку конфектъ 
монтансье. Во время этихъ трехъ пофзлокъ вотр®чались мн по 
лорогћ извозчики, ночные сторожа, запоздахые гуляки, полицей- 
вк1е,—и никто, р8тительно никто не потумалъ остановить меня. 
Д®ло въ томъ, что за ночь можно вотр®тить иФеколько десятковъ. 
челов} кт. ћдуүщихъ съ такими боченками по”воду: иным за-свёт- 
хо бываетъ некогда, а инымъ стыдно везти на себћ воду, —и вотъ 
для этого они выбираютъ такое время, когда већ спятъ, и өсхи 
попалетпя все-таки нечаянно знакомый, то, свернувъ въ сторону, 
стараются слфлать такую кислую рожу, что у того пропадаетъ 
всякое желан!е признать знакомаго ‘или пріятеля. 

«Окончивъ свою злу, я сложить весь чай въ угохъ комнаты, 
вакрылъ простыней и легъ спать. такъ какъ становилось уже свътло. 
Въ семь часовъ утра я отправился на базаръ и купилъ тамъ три 
деревянных ящика и нёсколько рогожъ. Тамъ же я узнать о 
одвханной ночью покражв —ресь городъ взбунтовался, какъ рас- 
шевеленный муравейникъ... Поповъ всю полицію подняхъ на ноги; 
заарестовали множество подозрительнаго народа. Порћшили, въ 
концћ концовъ, из томъ, что некому было совершить эту дерзкую 
кражу кроић старшато приказчика, потому что замки были цћЪлы, 
а ключи хранилиеь у него... Словомъ, я находился внћ воякаго 
подозр* тя. Сжегши већ чайныя оберти, я ссыпалъ въ ящики 
весь свой чай (книзу худшій, а кверху лучшій сортъ) забилъ 
ящики гвоздями, обшилъ рогожами и отвезъ на вокзалъ, тлћ и 
сдать въ товарный поћздт, а самъ тоже взялъ билеть до Новго- 
рода. Въ Новгород я продалъ чай одному еврею по 80 р. за пудъ 
и, получивъ съ него 800 р., на другой день вечеромъ отправихея 
назадъ въ Старую Руссу. На вокзал меня вотр®тилъ Брусницынъ, 
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очень сердитый на то, чго я вмвото двухъ ‚дней прозздилъ три: 
по его словамъ, генералъ съ Лизаветой пріћхали. еще наканунз, _ 
и ебли бы онъ, Иванъ, сегодня, наконецъ, не вотрЪтилъ мена, то 
плюнулъ бы на все и увхалъ въ Петербургъ. Пріћхавъ въ гости- 
вицу, я постарался задобрить Ивана и угостилъ его бутылкой ма- 
деры. Тогда онъ объяснилъ мнф, чго утромъ у него назначено съ 
Лазаветой овиданіе ва базарЪ. ДЪйотвительно, напившись на другой 
день по-утру кофе, мы отправились на базаръ и повотрћчади танъ 
Лизавету. Она остановилась и, вотуцивъ оъ Брусницынымъ въ раз- 
говоръ, спросила, ьвто я такой. Онъ отвъчахъ: «это мой хорошій 
товарищь. Я нарочно пригласилъ его изъ Петербурга, такъ что 
перөдъ нимъ можешь не стЪъснятьоа. Скажи жө намъ, долго ли 
намъ придется туть жить». Она засмъялась: «Вишь, ты нетерпвли- 
вый! Ну, да утёшься. Скрага мой завтра утромъ уфзжаеть въ 
Москву, и вечеромъ милости провимъ на чашку чаю». На этомъ 
мы и разоталиоь, и я пошелъ съ Иваномъ погулать. Въ деньгахъ 
и больше не нуждался и скажу вамъ коротко, что въ эти два дня 
прогулалъ съ нимъ 440 рублей. Брусвицынъ все приставалъ ко 
миъ съ вопросомъ, откуда у меня заведось столько деньгь, но 4 
отдзлываден шутками и говорилъ: «Пей, знай, Фшь и гудай, пока 
есть время! Кто зиаеть, можеть быть, это мы на посльдахь гу- 
хнемъ». Д и не подозръвадъ т010, что эта шутка моя была проро- 
ческой... 

«Бъ назначенный орокъ, въ двћнадцатомъ часу ночи, мы яви- 
тись въ гости къ генералу Красинскому. Онъ, дћйотвительно, съ 
вечернимъ пофздомъ этого же дня увхалъ въ Москву, и Лизавета 
съ нетөриъніемъ поджидала насъ. Она немедленно поставила на 
стодъ бутылку шампанокаго и закуску; впрочемъ, Брусницынъ еще 
И ДО этого былъ пьянъ и ле держалея на ногахъ, я же, зная, 
Какое двло намъ предотоитъ, быль только немного навеселв. Уса- 
ДИВЪ насъ, Лизавета начала: ‹мнъ кажется, я составила хорошій 
пданъ. Девьги лежать въ кабинетв, въ письменномъ отодв. Мы 
взломаемъ дверь, и когда генералъ вернется, я скажу ему, что въ 
его отоутотвів ворвалась нвизввотные люди и, приставивъ къ моей 
груди ножъ, грозились меня зарфзать, при малЬйшей попытьв 
закричать. Я упала, молъ, въ обиорокъ и, что дальше было, ве 
знаю, а когда пришла въ себя, то нашла квартиру въ безпорядкв, 
вс замки сломанными и даже наружную дверь растворенной. 
Коли вамъ, господа, нраватся мой планъ, то скорве принимайтесь 
за ДВЛО». Что касается меня, то признаюсь, мн не по душ при- 
Шелся әтотъ планъ: что-то, қакъ-будто, фальшивое звучало въ ея 
словахъ, и глаза виновато, какъ миъ показалось, бвгали по сторо- 
вамъ. И у меня въ эту минуту мелькнулъ въ голов% свой ужасный 
планъ: убить эту двушку и тогда взять деньги, чтобы не было 
дишняго свидътеля. Но, взглянувъ на Ивана, я долженъ быдъ сразу 
вықинуть изъ головы вов подобныя думки: онъ такъ и таяль пе- 
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редъ своей Лизаветой и кричалъ пьянымъ головомъ: ‹Согласенъ!.. 
Отлично!..х Волёдъ затвиъ онъ схватиль лежавшій въ кухић то- 
поръ и живой рукой сломалъ замокъ. Я пошехъ во внутрення 
комнаты, обыскалъ кабинетъ, спальню, перерылъ вов вещи —ниглё 
не было ни одной копйки. Тфыъ временемъ Лизавета успіёла 
окончательно напоить Брусницына, и когда я вернулся въ кухню, 
онъ уже спалъ мертвецкимъ сномъ. Услыхавъ отъ меня, что ни- 
какихъ денөгъ нвтъ, Лизавета притворилась страшно изумленной и 
иппуганной и пошла вићстћ со мной въ кабинетъ на новые поиски. 
Съ имота на мћсто перекилывала она већ вещи, рылась въ яши- 
кахъ стола и въ бумагахъ (въ то время. какъ я стоялъ у дверей 
и наблюдалъ за каждымъ ея движеніеиъ) и, наконецъ, съ грустью 
обратившись ко мн$, сказала: «Ну, и маху же я дала! Значитъ, овъ 
увезъ деньги съ собой... Да и какъ это я, дура, могла подумать, 
что такой скряга оставитъ здћсь экую прорву денегы..» Тогда я 
поспвшилъ къ Ивану и. разбудивъ его, сказалъ ему на ухо, что 
иы погибли, что Лизавета подвела насъ, и что намъ остается для 
своего спасенія одно только— убить ее... Но Иванъ чуть не убить 
меня самого за эти слова, такъ что мн% пришлось обратить ихъ въ 
шутку. И вотъ. чтобъ не уйти изъ квартиры съ голыми руками и 
чтобы хоть не страдать даромъ, я захватить съ 6060й серебряный 
столовый сервизъ, золотые часы и еще кой-какія мелочи и на воя- 
Е случай взялъ съ Лизаветы клятву, что она нашихъ именъ не 
выдастт (хотя и очеяь мало надвялоя въ душ» на эту клятву). 
Вернувшись въ гостиницу, Иванъ упать на'полъ и заснул, какъ 
убитый, а я взялъ извозчика и сЪздиль къ одному фартовому 
еврею. которому продалъ всё захваченныя мной вещи. И хорошо 
слёлатъ, потому что на пругой же день, около полудня, —не успъхи 
еще мы съ Брусницынымъ продрать, кзкъ слёдуетъ, глаза, — къ 
нямъ ваявилась въ полномъ составћ полиція. По всему городу хо- 
лилъ уже слухъ о произведенномъ у генерала Красинокаго гра- 
беж, `и въ дверяхъ, кроиё полиціи, толпилось множество посторон- 
нято народа: среди любопытныхъ я замфтилъ и обокраденнаго мной 
купца Попова... «Билетъ у васъ въ порядк®?»—обратилоя ко мей 
приставъ. Я вынулъ изъ кармана и подалъ ему свой билетъ. Про- 
смотрёвъ его, онъ сказалъ мић и Брусницыяу: ‹«Именемъ закона 
я пришелъ арестовать васъ!»› и велћлъ квартальному надзирателю 
произвести у насъ обыскъ: Ничего подозрительнаго не нашлось. 
Но вдругъ Поповъ заявилъ приставу, что признаеть своею банку 
изъ-подъ монпасье, которая стоить у меня отолћ, что это, молъ, та 
самая банка, которая была на дняхъ украдена изъ его магазина. 
Открыли банку, ио въ ней оказалось уже не монпасье, а кофе. 
«По какимъ приићтаиъ вы её признаете?» —спросилъ приставъ. По- 
повъ отвёчалъ, что, насколько ему извфетно, во всемъ городв изть 
другого магазина, крои% его, съ конфетами этой фабрики, а также— 
что и эта банка пятифунтовая, какъ и пропавшая. На это я воз- 
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разилъ, сићясь: «можеть быть, вы и правы, что у васъ была 
такая же банка, но эту я привезъ изъ Петербурга, а Петербургъ 
не Старая Русса, и тамъ въ каждой мелочной лавочкВ можно до- 
стать все, что угодно. Такъ что ваше показаніе—не есть фактъ». 
Такимъ образомъ Поповъ остался съ носомъ. Тъмъ не менће насъ 
отвезли въ часть, въ сопровожденіи четырехъ надзирателей. Дверь 
изъ другой комнаты неожиданно отворилась, и въ нее вошла наша 
пріятельница Лизавета. Я сразу догадался, въ чемъ дёло, и при- 
нялъ такой видъ, будто не видалъ ее никогда въ жизни. «Эти ли 
господа были у васъ ночью въ гостяхъ?»—обратился къ ней при- _ 
ставъ. «Ла, эти самые», —отвЗчала она твердо, съ нахальствомъ 
оглядывая насъ. Мы съ Брусницынымъ, съ своей стороны, отпер- 
лись, затёмъ и насъ отправили въ каталашку. 

‹Въ тоть же день я послалъ отцу телеграмму о своемъ арест, 
прося его скорзе прхать. Мн нельзя было не одвлать этого ужъ 
и по тому одному, что при обысев у меня отобрали тысячу двзоти 
рублей, изъ которыхъ девять сотъ были моихъ соботвенныхъ (отцов- 
скихъ), и если бы меня обвинили, то эти деньги могли бы про- 
пасть и даже послужить мив уликой. Да и кромћ того, рано или 
поздно отецъ все равно узналъ бы. На олћдующій же день съ 
утреннииъ поћздомъ пріћхалъ въ Старую Руссу генералъ Красинокій, 
вызванный по телеграфу Лизаветой. Какъ только онъ зашелъ въ 
свой кабинеть и увидать оломаннымъ письменный отолъ, такъ и 
ахнулъ: у него пропали двадцать пять тысячъ рублей!.. Онъ не- 
медленно заявилъ объ этомъ исправнику, даль нужныя показанія 
и ућхалъ опять въ Москву. ПослВ этого ко ми съ Иваномъ 
предъявлено было новое, еще болће тяжкое обвиненіе: похищеніе 
со взломомъ и насишемъ не только серебряной посуды (въ чемъ 
обвиняли наканунћ во словъ Лизаветы), но еще и двацати пяти 
тысячъ рублей. Теперь для меня не подлежало уже сомннію, что 
деньги эти, дёйствительно, существовали, но что онћ взяты были 
самой Лизаветой, мы же были приглашены ею лишь для отвода 
глазъ. Словомъ, мы были одурачены, какъ поблЗдНе школьники! 
Посл прочтевія обвинительнаго акта насъ стали формально допра- 
шивать, причемъ и я, и Брусницывъ показали согласно, что мы 
знать ничего не знаемъ и вЗдать не вздаемъ. 

«Къ вечеру пріћхалъ и мой отець. Онъ быль немедленно до- 
пущенъ ко инф, и я увёрилъ его, что рВшительно не понимаю, 
за что меня арестовали, и что отобранные у меня 1200 рублей— 
его соботвенныя кровныя деньги. На другой день меня перевели 
въ тюрьму, и дБдо пошло своимъ чередомъ. Я очутился въ первый 
разъ въ жизни въ зрестантской рубах%, халат8 и изорванныхъ ко- 
тахъ; записали всё мои примЪты и посадили въ подоудимое отдВ- 
лен1е. Не стану подробно описывать вамъ начало своей арестант- 
‚ екой карьеры, отм8чу изъ нея лишь главныя черты и важизйше 
случаи. Арестанты вотрътили меня съ перваго шага насмёшливо 
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и даже враждебно; тюремные иваны пристали ко мив съ требова- 
віями «за парашу», грозясь даже побить меня, если я не заплачу 
амъ десяти или, по крайней мърћ, пяти рублей. Но вскоръ про- 
изошла въ ихъ отношеніяхъ ко мн какая то отранная, поразив- 
шая меня перем$ на. Арестанты отошли отъ меня, начали собираться 
кучками и о чемъ-то шептаться между собою; потомъ н$которые 
изъ ивановъ опять подошли ко мн съ заискивающими рћчами и 
предложевіями разныхъ услугъ. Мои вещи положили на нары, мив 
дали тюфякъ, набитый соломой, и такую же подушку. Оказалось, 
причиной этой внезапной перемъны быль надзиратель, сообщившій 
вмъ, что я укралъ 25 тыс., и что этихъ денегъ у меня при обыскћ 
не нашли. ‹Славно, должно быть, припраталъ,—похвалиль меня 
надзиратель, — за такой кушъ и посидёть не жалко». У однихъ 
арестантовъ пробудилось волфдетв!е этого уважен!е ко мя%ћ, другіе 
надъялись урвать отъ меня малую толику, обыгравъ въ карты или 
пустивъ въ ходъ другой какой-нибудь способъ. Туть же по поводу 
меня и моего преступлевія въ камер произошло н$околько ссоръ, 
и я впервые познакомился съ нВкоторыми образчиками воровского 
нар ч1я. «Куда ты лфзешь, что ты объ себъ понимаешь? —кричалъ 
одинъ арестантъ ка другого:—в%дь я тебя хорошо знаю. Вћдь ты 
ни больше, ни меньше, какъ простой шармошникъ, , ты только и 
уиБешь что таскать кисеты съ табакомъ у пьяныхъ мужиковъ! Ты 
больше ничего на своемъ вћку не укра1ъ! А меня кажный знаеть. 
Я на скоки ходилъ *), я на доброе утро хаживалъ **), я и на ципы, 
случалось, хаживалъ» ***). 

«Откуда-то нашлись такіе даже субъекты, которые стали увз- 
рать, будто хорошо знаютъ и меня самого, и моего отца, и моихъ 
братьевъ, которыхъ, кстати сказать, у меня никогда не было. 
Явился вскорз самоваръ съ чаемъ и французскими булками и 
бутылка спирта. Отъ водки я однако наэтрёзъ отказался, подозрв- 
вая тутъ какую-нибудь ловушку. Вдругъ возлъ меня очутилоя ра- 
зостланный коврикъ, и вћсколько челов къ усълись играть въ карты. 
То же самое началось ‘и въ другомъ, и въ третьемъ м%стћ, здвоь 
въ штоссъ, тамъ въ отуколку, въ марьяжь, преферансъ, кончину. 
Предложили и миъ посгавить карточку, и какъ я ни упиралоя, 
говоря, что и играть совсфмъ не уићю и не люблю, и денегь у 
меня при себБ и%фтъ, —ничто не помогало. Одни подекочили ко 
мнв съ предложевіями дать взаймы сколько угодно, другіе уввряли, 
что въ игр вЪть вичего не только мошенническаго, нә даже и 





*) ‹Скокомъ» называется на воровскомъ нарчіи кража, сдЪланная 
въ какомъ-нибудь дом среди бЕлаго двя и въ самое короткое время. 
**) Кражи ‹на доброе утро› совершаются лфтомъ, на разсвіт%, во 
время крЪпкаго утренняго сна хозяевъ. Если послЪдніе всетаки проснутся 
отъ шороха, воръ бросается на утекъ, не вступая съ вими въ борьбу. 
*+#*) «На ЦИПЫ ходятъ› въ осеннія и. зимнія темныя ночи; тутъ не- 
ръдко пускается въ ходъ оружіе. Примњч. авт. 
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труднаго, что стоитъ моей карт упасть налзво—и я выигрываю, 
и что нуженъ, слћдовательно, одинъ только фартъ. Кончилось тЬмъ, 
что я взялъ-таки взаймы десять рублей, и у меня отобрали ихъ 
въ какія-нибудь десять минутъ, прямо сказать, навћрняака. Я не 
былъ еще въ то время отраотнымъ игрокомъ и потому продолжать 
игру не согласился, а напившись чаю, крёпко заснулъ. Вдругъ 
посреди ночи страшная боль въ ногахъ заставила меня пробудиться, 
и я, съ громкимъ крикомъ, векочиль съ иста. Кругомъ была 
мертвая тишина, арестанты, укутавшись съ головами въ халаты и 
шубы, лежали на нарахъ. Опомнившись, я сталъ разсиатривать 
пальцы ногь и увидалъ, что кожа на нихь сожжена: это ми, какъ 
новичку, поставили мушку... ДЪлаетоя это такъ. Беруть кусокъ 
бумаги, обмакиваютъ въ керосинъ, сонному обвертывають ею 
пальцы и поджигаютъ. Когда я съ испуга вокочилъ на ноги, бу- 
мажка отлетёла... Утромъ я узналъ, чья это была продфлка, и 
рёшилъ отплатить насмёшнику. Едва онъ заонулъ въ ближайшую 
ночь, қакъ я взялъ носовой платокъ, разорвалъ на полоски, на- 
мочилъ въ керосинЬ и, привязавъ полоски нитками къ пальцамъ 
спящаго, зажегь. Когда пламя вспыхнуло, окъ съ дакимъ ревомъ 
вскочилъ и началъ срывать съ ногъ мнимую бумагу, но оказалось 
не такъ-то легко сдфлать это. По утру бъднягу отправили въ боль- 
ницу, и онъ пролежалъ тамъ три м%сяца, а я сразу отучилъ аре- 
стантовъ отъ шутокъ надъ собою. Правда, днемъ собралась было 
сходка, чтобы судить меня, но я подмазалъ глотку изкоторымъ 
иванамъ и меня оправдали. Такъ совершилось мое тюремное кре- 
щеніе... 

«Подъ судомъ я оидћлъ цфлый годъ, и только въ маћ 87 года 
меня приговорили, наконецъ, на годъ и четыре м%Ъсаца къ рабо- 
чему дому, но послъдній былъ замъненъ одиночнымъ заключенемъ; 
товарищъ же мой Брусницынъ, какъ совершеннолътній, былъ осуж- 
денъ на четыре года въ арестантскія роты и отосланъ въ Архан- 
гельскъ. Срокъ свой я отбылъ въ новой старорусской тюрьмз, 
тогда только что построенной по образцу дома предв. закл. въ 
Петербург (конечно, въ миніатюр%)., Арестантамъ полагалась 
обычная скидка, но одиночное заключен!е строго не выполнялось. 
Тъмъ не менфе о старой тюрьм приходилось отъ души пожалћть, 
такъ какъ здвсь не позволяли Воть своей пищи, не позволяли 
им%ъть даже чай и сахаръ, а о табакъ ужъ и говорить нечего: за _ 
одно имя его грозила недћля темнаго карцера... Словоиъ, порядки 
были очень строге, и ТВ самые арестанты, мои сожители по бта- 
рой тюрьм%, которымъ, казалось, и самъ чорть былъ не братъ, 
вели себя здЪсь тише воды, ниже травы, ломали шапку передъ 
каждымъ надзирателемъ, а смотрителю положительно готовы были 
лизать руки. Но, какъ это бываеть со многими молодыми людьми, 
Боторыхъ не укатали еще крутыя горки, я началъ свою арестант- 
‹кую карьеру нө тихимъ и робкимъ поведеніемъ, а, напротивъ, 
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дерзостью своей удивлялъ не только товарищей, но и само началь- 
ство. Съ смотрителемъ я столько разъ ругался, что онъ уставалъ. 
сажать меня въ карцеръ. Но я задумалъ еще и другое. Однажды. 
по тюрьм% пронесся слухъ, что къ намъ пріћдетъ одинъ изъ веди-` 
кихъ князей. Смшно даже разсказывать, какая поднялась тогда 
суматоха, какъ струсилъ смотритель и всф надзиратели. Меня изъ 
карцера перевели тотчасъ-же въ общую камеру, куда посадили 
еще патерыхъ малолфтнихъ крестьянъ, арестованныхъ за порубку 
дђса — кто на двз недфли, кто на мћсяцъ. Въ одиннадцать часовъ 
утра къ тюрьмћъ подкатило пять троекъ, и изъ нихъ вышли ве- 
дикій князь и воя военная и гражданская власть города. Нашъ 
номеръ былъ первый отъ входа, и къ намъ зашли прежде всего. 
Войдя, великій князь вфжливо поздоровался, но, кром} меня, никто 
не зналъ даже, какъ сл$дуеть его назвать, и потому отвВчалъ 
ему одивъ я. Просиотрћъвъ у већхъ билеты, онъ обратился въ намъ 
съ вопросомъ, нътъ ля у насъ какихъ жалобъ. Тутъ я и выотупилъ 
впередъ. Я показалъ хльбъ, которымъ насъ кормили и который 
былъ на половину съ пескомъ; показвалъ нашъ общій бакъ, въ 
которомъ подавался и обћдъ и держалась день и ночь вода дхя 
питья, тақъ что ее нельзя было пить отъ постояннаго запаха гни- 
хой капусты; я жаловался, что арестантамъ не даютъ кипятку и, 
въ заключен!е, сказалъ: ‹Не обращайте, ваше высочество, вни- 
манія на то, что въ кухнЬ вамъ подадуть сегодня для пробы вкус- 
ный обвдъ. Это дается только на одинъ день, а завтра опять 
насъ будутъ кормить гнилой капустой и тухлымъ мясомъ». Съ 
любопытотвомъ выслушавъ мой разсказъ, великій квязь обратился 
къ смотрителю съ вопросомъ, правда ли все это, но тотъ оъ пере- 
пугу только и могъ сказать: «Ваше превосходительство!» и, вив- 
шавшись окончательно, замолчалъ. За него отвЪтилъ что-то губерв- 
_ вый прокуроръ, а великій князь, въ гиёв®, вышелъ вонъ. 

«Все тотчасъ же перемЗнилось. Смотритель поступилъ новый, 
кормить арестантовъ стали лучше, даже съ води начахи все про- 
пускать... Но я, не удовольотвовавшись этимъ, удалиль еще и 
старшаго надзирателя, Василія Александровича. Соботвенно, это 
былъ добрый челов къ, но пьяница и. въ пьяномъ видћ продвлы- 
валъ большія жестокости: для забавы онъ билъ арестантовъ Блю- 
чомъ и дюбилъ ставить, кромћ того, головныя банки, т. е. заби- 
ралъ въ одинъ кулакъ волосы съ макушки и, крфико натянувъ, . 
ударялъ другой рукой по кулаку... Эта жестокая пытка была люби- 
мымъ его развлечен1емъ и ради него овъ не дозволялъ арестан- 
тамъ стричься. Одважды, играя съ арестантами, я слегка зашибъ 
себЪ до крови голову и вотъ, пользуясь этимъ олучаемъ, какъ только. 
зашелъ въ мою камеру Василій Александровичъ и оказалъ: «Давай- 
ка, Мишка, волосы!» —я стрёлой кинулся вонъ и побвжалъ прямо 
къ доктору, которому и заявилъ, что старшій надзиратель ключомъ 
пробилъ маф голову... Докторъ пришелъ въ такое нөгодованіе, что, 


КОНЕЦЪ ШЕЛАЕВСКОЙ ТЮРЬМЫ. _ 75. 


перевязавъ мив ранку, послаль сейчасъ же за омотрителемъ и въ 
присутотвіи его составилъ протоколъ. Говорили даже, что старшаго 
отдадутъ подъ судъ; но подъ судъ его не отдали, такъ какъ онъ 
былъ дворянинъ, а только выключили въ тотъ же день со службы. 

‹Такъ незамътно окончился срокъ моего исправленія (а ввриће 
было бы сказать, развращенія), и въ зпрьлв 88 года я вышелъ 
изъ тюрьмы. За мной прівхаха мать и привезла съ собой новую 
одежду, такъ какъ за два года я порядочно выросъ, и прежняя 
уже не годилась. Мы въ тотъ же день пофхали въ Петербургъ. 
Отца застали еще въ постели; при вход моемъ онъ поднялся и 
ласково поздоровалея—въ этотъ разъ онъ вполиъ вфрилъ въ мою 
невиновность. ‘Онъ тотаасъ же предложилъ мић завёдывать по 
прежнему своей торговлей, и я съ жаромъ ухватился за это пред- 
дожен1е. Я додженъ вамъ сказать, что, не смотря на всю свою раз- 
вращенность, сидя въ тюрьм$, я много размышлялъ о своемъ прош- 
ломъ и будущемъ и пришелъ къ тому убъжденію, что лучше всего 
на свЪтв честный трудъ и кусокъ хлћђба, заработанный съ чистой 
совзетью. И я.думаю, что если бы люди были развитће и добрће, 
если бы они ићсколько иначе глядъли на вещи и по-человћчески 
относились къ тёыъ, кто однажды сдћлалъ ошибку, то мое рёшен!е 
пойти по хорошему пути было бы не пустой мечтой. Но люди были 
не таковы, и при первой же серьезной попытЕВ моей сблизиться 
съ ними, я получилъ ужасный нравственный толчокъ, какого: никогда 
не ожидалъ: никто не только не подалъ миъ руки помощи и доб- 
раго совта, чтобы удалить отъ прошлаго и его грязныхъ дЪтъ, & 
напротивъ, каждый, казалось, спБшилъ глубже толкнуть меня въ про- 
пасть преступленія и разврата, такъ чтобы я не могь уже остано- 
виться и опомниться... Простите миф за эту философию, но слишкомъ 
ужъ много пришлось мив тогда выстрадать, чтобы я могъ теперь спо- 
койно вспоминать и разсказывать. 

‹Съ первыхт же дней, какъ я оталъ за прилавокъ, я зам тилъ, 
что отношене ко мав родныхъ и знавомыхъ совсъмъ уже не то, 
что было прежде. Каждое ихъ слово, каждая улыбка говорили мнћ 
о презрВвіи, о желаніи уязвить меня, оскорбить, и это желаніе чуди- 
лось мнЪ даже тамъ, гд его, быть можетъ, и не было вовсе. И при 
воякомъ посћщевіи магазина какимъ-нибудь знакомымъ меня бро- 
сало то въ жаръ, то въ холодъ; отъ одного взгляда этихъ людей я 
приходилъ въ ярость и готовъ былъ на все... Это состоян1е начахо 
наковецъ, повторяться со иной такъ часто, что, во изб жан!е какого- 
нибудь безумнаго поступка, я рвшилъ объясниться съ отцомъ и умо- 
лять его отставить меня, хоть на время, отъ торговли. Его сильно. 
удивило мое рЪшеніе; не давъ мив договорить, онъ оказать, что 
стёдовало гораздо раньше, ‘еще два года тому назадъ, обо всемъ 
этомъ подумать, и что если мић не стыдно было въ тюрьму попадать, 
такъ не должно быть стыдно и въ глаза дюдямъ гдядћть. Словомъ, я 
увидалъ со стороны отца полное непониманіе моей душевной смуты; 
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тЬмъ не мевђе я наотр%зъ отказался продолжать ходить въ лавку. 
Отецъ вопылилъ и хотвлъ было поднять на меня руку, но онъ уви- 
далъ въ глазахъ моихъ что-то такое, что заставило его остановиться: 
передъ нимъ стоялъь уже не прежній забитый и запуганный маль- 
чиқкъ, а юноша, въ которомъ пробудились совесть и сознаніе соб- 
ственнаго достоинства... 

‹Онъ махнулъ на меня рукой, и съ этихъ поръ я сталъ без- 
выходно сидть дома, скучать, злиться на вофхъ и отчаяватьоя. 
Все старое я презиралъ, а новаго у меня ничего еще не было въ 
головћ. А между тБмъ я быль молодъ, во мев играла вровь... Я 
жаждалъ общества, дзятельности, дружбы, задушевныхъ бесЪдъ... 
Во время этого хаоса мыслей мн нуженъ былъ человћкъ съ по- 
вятіемъ, который вывелъ бы меня изъ заблужденя, указалъ бы 
ия дорогу, куда я долженъ былъ идти. Но такого человъка ве 
нашлось. И по неволВ приходилось мић, незамътно для самого 
себя, мириться оъ своимъ прошлымъ, оправдывать передъ свсей 
совфотью свои дурные поступки. Миритьзя съ прошлымъ! съ этимъ 
позорнымъ прошлымъ, которое стоило миъ столькихъ слезъ, мукъ, 
отчаянія! И теперь, когда во мн пробудилась совћсть, мнв снова 
пришлось страдать и плавать, и всћ эти слезы, вс эта отраданія 
должны были пропасть безплодно, безъ всякой пользы, такъ 
жакъ судьбой было рёшено, чтобъ я погибъ окончательно и уже 
безъ возврата... 

«ТћЬмъ временемъ отцу моему понадобилось подыскать новую, 
боле удобную квартиру, и посл многихъ поисковъ и трудовъ ему 
Удалось найти подходящую во второй ротЬ Измайловокаго полка. 
Л%томъ мы перевхали туда, и туть я былъ страшно пораженъ, 
узнавши, что домъ нашъ принадлежитьъ генералу Красинскому. Но 
не успёлъ я еще опомниться отъ перваго удивленія, какъ, выйдя 
на дворъ и взглянувъ изъ любопытства наверхъ, увидалъ въ окин 
третьяго этажа... Лизавету Семеновну, ту самую женщину, . кото. 
рая меня нфкогда погубила! Едва вЗря соботвеннымъ глазамъ, я 
съ часъ времени, точно въ столбнякВ, простоядъ на одномъ м$от%, 
хотя въ оБн давно уже никого не было. Я весь дрожалъ, какъ 
въ лихорадк%, и въ эту минуту готовъ былъ на какое угодно пре- 
ступлен1е! Мн было душно, я весь горћлъ; какъ пьяный вышелъ 
я на улицу и машинально, безъ всякой цфли, отправилоя, куда 
глаза глядзли. Мысли у меня путались. Все, что я выстрадалъ 
изъ-за этой женщины, все мое недавнее прошлое, какъ живое, 
встало передо мной... МнЪ хотвлось ей метить, страшно метать, и 
я придумывалъ, какъ бы лучше сдвлать это. Одно время мив при- 
шло даже въ голову вокочить среди бћлаго дня въ квартиру гене- 
рала и жесточайшимъ образомъ изрзать Лизавету на мелкіе куски! 
Но я отогвалъ эту мысль: не Лизавету, конечно, было мнъ жалко, 
а не хотћлооь себя самого подвергать опасности. За то, говоря по 


КОНЕЦЪ ШЕЛАЕВСКОЙ ТЮРЬМЫ. 77 


чистой совћсти, я съ удовольствіемъ исполнилъ бы свой планъ гдв- 
нибудь въ укромномъ м%ст®, вдали отъ людекихъ взоровъ. 

«Возвращаясь поздно вечеромъ домой, я былъ увфренъ, что. 
тамъ ждутъ меня непріятности, что Лизавета узнала меня, доло- 
жила обо всемъ своему генералу, и тотъ немедленно отказалъ моему 
отцу отъ квартиры. Однако опасев1я мои не оправдались: какъ въ 
этотъ, такъ и въ олћдующіе дни все было у насъ спокойно, и 
. отецъ ничего не подозрћвал»»... 

На этихъ словахъ рукопись Шустера, къ сожалЪнію, оборвана. 
Случилось это такимъ образомъ. 

Во время треволненій ломовскаго періода, длившихся около 
двухъ мћсяцевъ, мӯв было, конечно, не до учениковъ съ ихъ авто- 
біографіями, они сами хорошо понимали это, и ученье и писатель- 
ство временно пріоставовились. А когда личныя мои тревогя окон- 
чились, и я готовъ быхъ вернуться къ обычному образу жизни и 
къ обычнымъ занятіяиъ, снова началъ интересоваться обществомъ. 
своихъ неводьныхъ сожителей, ихъ горемъ и радостями, то, къ 
удивлению своему, увидалъ, что въ отношеніяхъ арестантовъ къ 
Шустеру опять успфла произойти рћзкэя перемъна къ худшеиу. 
Снова већ сторонились отъ него, отказывались съ нимъ Воть изъ 
одной чашки, ругали его ‹поганымъ жидомъ» и вообще выказывали 
величайшее презр%ніе. Самъ Мишка Шустеръ имёль опять запу- 
ганный и какой-то растерянный видъ; онъ смирно лежалъ на ва- 
рахъ, въ овоемъ углу, углубившись въ писанье или другую какую. 
работу и, казалось, не зам чалъ того, какъ къ нему относится ка- 
мера. Но невнимательность эта, очевидно, была дфланной; подходя 
къ столу за своей порціей пищи, онъ каждый разъ виновато опускалъ 
тодову и пугливо бћгалъ глазами по сторонамъ. Ясно было, что его 
въ чемъ-то поймали, уличили... Я недоумъвалъ. Но вотъ однажды, 
въ отсутотвіи Шустера, въ камеру вбфжалъ Сохатый, сконфуженный 
и виъотЬ разъяренный. 

— Убирайте отъ меня эту стервину проклятую! —вакричалъ онъ, 
швыря7 долой съ наръ подетилку своего недавняго пр!ятедя. 

— Что такъ? Аль разонравилась Катенька?— иронически спро- 
сихъ кто-то изъ кобылки. 

— Да кто жъ ее зналъ, сволочь, что она... такая? Вы чего-жъ 
молчали, коли слыш али? 

— Полно! будто ты не знал? 

Сохатый закрестился обћими руками: 

— Вотъ теб крестъ и Пресвятая Богородица, не зналъ! Да 
отъ нея, отъ падлы, еще заразу получить можно: каждый день, 
говорятъ, въ больницу ходитъ, отъ сифилиса лћкаротва беретъ. 

— Вотъ такъ штука! Вся тюрьма отлично знала, одинъ Соха- 
тый у насъ невивнымъ младенцемъ был»! Повфрите-ль вы этому, 


братцы? 
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Сохатаго подняли на омъхъ. Окончательно переконфузив шись, 
онъ заплевался, разразился громкими проклятями и сталь топтать 
ногами тюфякъ Шустера, продолжавшій валяться на полу. 

Вечеромъ на повърку явился давно не бывавшій въ тюрьмћ 
бравый капитанъ. Неожиданно для всфхь Шустеръ обратился къ 
нему съ жалобой. 

— Господинъ начальникъ, миъ не дозволяють на нарахъ спать. 

— Кто не дозволяетъ? 

— Арестанты. 

— Почему? 

— Не могу знать, господинъ начальникъ. 

Лучезаровъ помолчалъ и пожевалъ губами. 

— До меня донеслись дурные слухи о теб, —-внезапно возвы. 
ҝидъ овъ голосъ, — да, очень дурные, братец! Я не хотълъ вћ- 
рить этимъ разоказамъ, но приходится вфрить. Такъ знай- жө: я 
не допущу, чтобы въ моей тюрьм} такія мерзости совершались Я 
уже принялъ относительно тебя иъры. 

И съ этой таинственной угрозой онъ вышелъ вонъ. Точно 
сдерживаемая долго лавина, прорвалось тогда настроеніе камеры: 
все зашумВло, заговорило, ве разомъ набросились ва несчастнаго 
Шустера. Плевки и слова «сволочь», «язычникъ», «отродье жидов- 
ское», «погань нечистая» полетВли на него во воћхъ сторонъ. За- 
‘тнанный, оплеванный, онъ стоялъ, прижавшись спиной въ уголъ и 
молчалъ, но въ чертахъ его побх®дн®вшаго лица меня поразила 
р8зкая перем$на: слЪды недавней еще робости и смущенности 
сразу исчезли и смЗнихись какииъ- то безстыднымъ нахальствомъ; 
во взглядв большихъ, черныхъ, какъ двё сливы, блестящихъ 
глазъ свфтилась жгучая ненависть, сквозило убивающее пре- 
зрфніе... 

— Господа, оставьте его! —посоићшилъ я обратиться къ рас- 
ходившейся публикћ; — Шустеръ, положите свою постель возлћ 
моей. | 

Молча, онъ поспъшилъ воспользоваться моимъ приглашевемъ, 
и хотя арестанты долго еще продолжали на него кричать, но онъ 
не обращалъ уже на нихъ никакого вниман1я,— По крайней м8р® 
сдзлалъ вскорВ видъ, что заснулъ. 

На другой же день мић пришлось разговориться объ немъ съ общимъ 
‘старостой Годуновымъ, жавшимъ теперь въ моей камерћ. Я вы- 
сказалъ предположение, что Шустеръ, быть можетъ, и не виноватъ 
вовсе въ томъ, въ чемъ его обвиняютъ. Хитрый хохолъ только раз- 
смћЪялоя на это. | 

— Вы, пожалуй, и Сохатому повћрили, что онъ ничего не знахъ? 
Полноте, Иванъ Николаевичь! Мы наперечетъ знаемъ тёхъ даже, 
кто этой вволочью пользуется. Вы возьмите хоть то: откуда же у 
него табакъ хорошій берется, чай, сахаръ? Или вонъ на прошлой 
недёлВ портной Тихтенко перешилъ ему казенную куртку на пин- 


КОНВЦЪ ШЕЛАЕВСКОЙ ТЮРЬМЫ. 79 


жакъ. Съ меня за такую-же работу онъ 1 р. 50 коп. спросилъ... 
Тоже вВдь әтакія деньги достать надо. 

— Но почему же вы не преслздуете тъхъ-то господъ? ВЗдь они, 
по моему, несравненно виновнзе даже... 

Годуновъ· пожалъ плечами. 

— У нашей кобылки на этотъ счетъ свои понятія имзются. 
Ова держится правила: вышелъ случай— бери, не вышелъ-—-бћЬги! 
Да и какъ же преслЪдовать, если добрая половина тюрьмы въ этомъ 
виновна? Ну, а за такими сволочами, какъ Катька, арестанты то 
ухаживають, то бьютъ по мордасамъ. Впрочемъ, и то сказать, Иванъ 
.Николаевичъ: въ другой тюрьм% мы пожалуй и вниманья бы не дали 
руки марать объ такую стервину, ну, а здвсь—другое дћло, здВеь 
ее терпЪть не приходится. 

— Почему именно здесь? Не вое ли равно? 

— Большая разница. 

Однако разницы этой Годуновъ такъ и не опредвлилъ вполн%® 
„для меня ясно: другая тюрьма... другіе люди... все на виду... больше 
конфузу... Выходило, какъ-будто, такъ, что присутствіе людей, по- 
добныхъ мић и моимъ товарищамъ, оказывало немалое вліяніе ва 
настроеніе тюрьмы. Къ сожалфнію, вліяніе это—‹конфузъ», какъ 
выражалоя Годуновъ-—было какое-то одностороннее: Шустера пре- 
зирали, готовы были гнать, бить, и въ то же время подъ сурдинку 
«добрая половина тюрьмы» не считала зазорнымъ участвовать въ 
«его позор. | 

Однако записки Шустера, составленныя въ такой литературной 
форм и дышавшія мћстами такой искренней грустью, ставили меня 
временами втупикъ и не позволяли окончательно повћрить тому, 
что про него разоказывали. Я все еще словно на что то надЗялся, 
пока не пришлось убВдиться окончательно... Что влекло, думалъ я, 
этого несчастнаго къ такимъ гадостямъ? Если въ другой тюрьм8 
онъ еще могъ бы, пожалуй, найти нћкоторое оправданіе въ развра- 
зцающихъ прииђрахъ, въ систематическомъ голоданіи или возмож- 
ности широко пользоваться заработанными деньгами, то въ Шбелай· 
ской тюрьм$... 

Въ вердцв моемъ, словно, что оборвалось посл% этого отерытія, 
и вся прежняя симпатія къ несчастному юнош% сразу пропала. Я 
не только не сталъ настаивать на томъ, чтобъ онъ продолжалъ своя 
записки, но почувствовалъ непобћдимое отвращеніе и къ тёмъ тет- 
радкамъ, какія уже были имъ составлены. Ми было противно ка- 
ваться этихъ грязныхъ, засаленныхъ листковъ, и я не разъ соби- 
рался предать ихъ сожженію... Но потомъ я какъ-то позабылъ о 
нихъ, и только этому оботоятельству они обязаны были своимъ 
спасеніемъ. Нсколько лћтъ спустя я совершенно случайно натол- 
кнулся, разбирая свой старый хламъ, на эти записанныя полустер- 
шимся карандашомъ тетрадки и, перечитавъ, 0тъ души пожалћль, 
что онъ обрывазись на самомъ, что называется, интересномъ пункт%. 
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Если бы авторъ и дальше писать съ той же несомн®нной правди- 
востью и откровенностью, то психологія этого жалкаго, безвозвратно 
погибшаго человћка могла бы, думается мн, представить въ своемъ 
род значительный интерес»... 

Мић больше ничего неизвестно объ его судьбъ. Вокорћ посл 
описанныхъ мною событій онъ переведенъ былъ въ другой рудникъ, 
вћроятно, по настоянію самого Шестиглазаго. Арестанты громко 


радовались этому переводу. 
(Продолжене слъдуеть). 


Л. Мельшинъ. 


ПРОБУЖДЕНИЕ. 


Не въ шумный часъ работы суетливой 
Родимый край мн грезится порой, 

Не въ блескъ дня надъ опаленной нивой— 
Онъ снится мн подъ утреннею мглой. 


Густой туманъ клубится надъ полями; 
Какъ призракъ, боръ синЪеть вдалекђ; 
Едва блеститъ за влажными кустами 
Отсвътъ зари въ извилистой реф. 


Воть сонный пахарь Здетъ въ отдаленьи — 
Поникъ Гн%дко, чуть дребезжитъ соха... 
Вотъ каркнулъ грачъ... И мертвое селенье 
Рогъ огласилъ докучный пастуха. 


Промчался вдаль работы зовъ бодрящій, 
Но солнца ликъ еще въ туманной мглф. 
И столько грусти кроткой и щемящей 
Вездв, во всемъ—на небз и земл%!.. 


№ 5. Отдёль | 


Неурожаи хлфба въ Росеи и продо- 
ВОЛЬСТВ!@ населенія въ 20-хъ годахъ 
настоящаго етолВтія. 


Неурожаи хлћба въ Росси и послЪдотвія ихъ-—продовольствен- 

ныя затрудненія, доходившія иногда до голода —явлөнія далеко ие 
исключительныя. Начиная съ ХҮ вка, они повторяются по нђ- 
сколько разъ въ отолћтіе, а въ течен!е послъдняго вћка неурожаями 
отићчено каждое десятилђћтіе, при чемъ неурожаи обыкновенно 
не ограничиваются однимъ годомъ, а повторяются два и три года 
подъ рядъ. 
Въ ХУ и ХҮІ столфтіяхъ насчитываетоя по 8 голодныхъ лфтъ. 
Въ прошломъ ХҮШ было 10 крупныхъ неурожаевъ, охватывав- 
шихъ значителеный районъ, больше половины Росси: 3 неурожая 
въ царствованіе Петра Великаго, по 2 въ царотвованіе Анны 
Тоанновны и Елизаветы Петровны и 3 въ царотвованів Екатерины 
Великой *). Исторіи неурожаевъ у насъ до сихъ поръ еще нћтъ. 
Нельзя указать изслдованій, дающихъ сколько нибудь похныя и 
систематическя свъдВнія о распространевіи неурожаевъ, о степени 
народной нужды, ими вызванной, и о т%хъ м#рахъ, какія прини- 
мались правительствомъ, обществомъ и частными лицами для 
помощи нуждающемуся населенію. Поэтому ићътъ возможности сдё- 
лать какіе либо обще выводы о причинахъ неурожаевъ и сред- 
ствахъ къ ихъ предотвращенію. | | 

Изъ имфющихся въ настоящее время въ литературъ работъ по 
истори неурожаевъ и народнаго продовольствія сяћдуетъ отифтить 
изданный въ 1892 году хозяйственнымъ департаментомъ мини- 
стерства внутреннихъ дфлъ «Иоторическій Обзоръ правительствен- 


ныхъ мћропріятій по народному продовольствію въ Росси», въ 2-хъ 
частяхъ. 





*) СвЪднія о неурожаяхъ въ прошломъ столЪтіи собраны г. Безобра- 
ѕовымъ по архивнымъ даннымъ и напечатаны въ ‹НаблюдателВ» 1893 г., 
№№ 7, 8 и 9. Посхъдній неурожайный годъ, по Безобразову, 1787. Мы 
можемъ прибавить къ этимъ неурожаямъ еще одинъ, бывший въ 1794 году 
въ НовороссШекомъ кра. СвЪдЪнія о немъ имфются въ архив мини- 
стерства земледфлія и государственныхъ имуществъ. 
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‘Это изданіе прөдставляетъ первый опытъ историческаго обзора 
правительственныхъ мВропріятій о народвомъ продовольстви до 
80-хъ годовъ текущаго отолћтія. Историческій обзоръ не захваты- 
ваеть однако многихъ правительственныхь м%ропріятій, какъ 
частныхъ, предпринимавшихся отдЪльными ввдомотвами, такъ и 
общихъ, прошедшихъ черезъ комитетъ миниотровъ и высочайше 
утвержденныхъ; нельзя также найти въ немъ св дВиШ о томъ, 
какъ примнялись тв или другія мъры на практик®; нЪтъ описаній 
самыхь неурожаевъ и мёръ борьбы съ ними по отдБльнымъ 
туберніямъ *). 

Матер!алы, ииЪющівся въ какомъ нибудь одномъ учреждени, 
жакъ въ данномъ олуча въ министерств внутреннихъ дёлъ, и ие 
могутъ, впрочемъ, вполић освВтить већ стороны названнаго авленія, 
такъ какъ вопросомъ о продовольотвіи той или другой неурожайной 
мЬстности занято было обыкновенно вћоколько учрежденій; съ 
продовольственными вопросами имли дфло и министерство вну- 
треннихъ дёлъ, на которомъ лежали заботы о крестьянахъ пом%- 
щичьихъ, и министерство финаноовъ, и департаментъ удћловъ, и 
военное министерство. Наконецъ, всё общія мъропріятія по продо- 
вольствію населенія поступали на обсужденіе комитета министровъ, 
который являлся такимъ образомъ объединяющимъ органоиъ для 
воћхъ учрежденій. 

Матеріалы для истори неурожаевъ разсћяны по архивамъ всћхъ 
этихъ учрежденій. Для того, чтобы изобразить полную картину голод- 
_ныхь бВдотвій въ нашемъ прошломъ, нужно бы сопоставить указанія 
воћхъ этихъ архивныхъ источниковъ, далеко еще не разработан- 
НЫХЪ. ‘ 

Изъ того, что известно въ литератур по истори продоволь- 
ствія, можно составить олћдующее предотавлене о ићрахъ продо- 
вольствія населенія во время неурожаевъ до начала настоящаго 
©толвтія. 


До ХҮШ столътія правительство проявляло свои заботы о 


*) Изъ прежнихъ работъ по этому вопросу имъютъ значеніе слћЬдую- 
ия: 1) Изданіе того же хозяйственнаго департамента министерства вну- 
треннихъ дфлъ, 1859 г. ‹Матеріалы по вопросу объ обезпеченіи продоволь- 
ствія› въ 3-хъ частяхъ. Это изданіе доведено только до 1860-хъ годовъ 
и при томъ очень неполное; 2) ‹Обозр$ пе мЪръ, принятыхъ по Высочай- 
ше утвержденнымъ положенямъ комитета министровъ вслфдетв1е неуро- 
жаевъ 1833, 1839 и 1840 годовъ›; 3) «Неурожаи прошлаго взка›, Безобра- 
зовъ. «Наблюдатель» 1898 т. № 7—9. Изъ работъ, не имЪвшихъ спеціально 
въ виду продовольственнаго вопроса, но завлючающихь матеріалы по 
данному вопросу, можно указать: 1) Исторію министерства внутреннихъ 
дЪлъ Варадинова и 2) Журналы комитета министровъ. Крои% того, отм%- 
тимъ, что вопросъ о неурожаяхъ на Руси съ древнихъ временъ и до 
ХУШ ст. предлагался въ послЬдніе годы для изелБдованій на медали въ 
Спб. университет и, судя по отчету (1894 г.), ва эту тему представлено 


нЬсколько удачныхъ работъ. Желательно бы видЪть въ печати результаты 
этихъ работъ. 


6* 
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проловольетви населен1я только въ видё исключительныхъ мћръ. 
(какъ. ваприиёръ, раздача хлћба въ Москвћ при Борис% Годунов): 
При Петрћ Великомъ появляются впервые общія правительетвен- 
ныя ибропрата, имЪвшія въ вилу обезпечене народнаго продо- 
вольств!я—это извћотный указъ 1723 года объ экопропріаціи казяою 
излишняго хлёба. Далће, въ теченіе прошлаго вћка примфнялись 
еще слёдующе способы продовольотвія и борьбы съ неурожаями: 
отпуски незначительныхъ ленөжныхъ суммъ (отъ 5 до 10 тысячъ 
рублей ва губернію) на покупку хлёба въ зернћ и мук для раз- 
дачи въ ссуду нуждающимся жителямъ той или другой губернія; 
податныя льготы, т. ө. сложенія или отсрочки недоимокъ; регули- 
рованіе хлћбной торговли —веЪшней и внутренней: подвовъ хлфба 
изъ бохће урожайныхъ губөрній и изъ за границы или запрещене- 
вывоза изъ неурожайныхъ губерній въ другія губерніи и за гра- 
ницу: запрещене винокурекія въ неурожайныхъ губерніяхъ; унич- 
тожен!е вредныхъ для посёвовъ насћкомыхъ (саранчи); обще- 
ственныя работы, разведеніе суррогатовъ хићба, собравіе свёдћній' 
объ урожаяхъ и цёнахь на хлёбъ и, наконецъ, устройство вапао- 
ныхъ хлёбчыхъ магазиновъ указами: —1761 г. въ помфщичьихъь 
сехеніяхъ, 1762 года —въ городахъ, 1765 и 1766 гг. —въ экономи · 
ческихъ вселеняхъ и дворцовыхъ волостях ъ; указомъ 7-го августа. 
1797 года и общимъ подтвердительнымъ указомъ 29 воября 1799 
года —въ казенныхъ селеніяхъ *). 

Въ настоящемъ столћтіи, какъ сказано, неурожаи сдћлались 
болфе частыми, а волъдствів расширенія территоріи государства и 
увеличенія въ нћсколько разъ населенія, приняли болће широкое 
распространеніе и стахи отражаться на гораздо большей масев 
населенія. Съ каждымъ разомъ населенію все трудвће стало обхо- 
диться собственными средствами для устраненія недостатка въ 
хл%68, а прежнія средства помощи населевію оказывались неудо- 
влетворительными, такъ что крестьяне вое чаще не въ состояніи 
были ни прокормить себя до новыхъ неурожаевъ, ни уплачивать. 
казенные налоги и подати. 

Поэтому въ текущемъ столвтіи правительство стало серьезнће 
относиться къ продовольственному вопросу и занялось выработкой 
общихъ мёръ для борьбы съ поослъдзтвіями неурожаевъ и для 
предупрежденія недостатка въ продовольотвіи. Непосредотвенныя 
заботы правительства обращены были преимущественно на казен-. 
ныхъ крестьянъ воћхъ наименованій, продоводьствіе же крћпост- 
ныхъ крезтьянъ воззагалось на помфщаковъ, хотя, въ случа край- 
ней нужды, правительство также оказывало соуду и поолЪднимъ;. 
оно наблюдало за соотояніемъ запасныхъ магазиновъ въ помЪщичь- 





ж) Безобразовъ «Неурожаи прошлаго вка»; ‹Матеріалы по вопросу 
объ обезпеченіи народнаго продовольствія› и «Историческій обзоръ пра-- 
вительственныхъ мБропріятій по народному продовольств!ю» часть 1-я. 
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ихъ имфніяхъ, и въ тЪхъ; случаяхъ, ўкогда поміщики не желали 
или не могли прокармливать своихъ крестьяяъ, продовольствіе 
этихъ крестьянъ правительство принимало на себя, отбирая имЪнія _ 
неисправныхъ владћльцевъ въ казенную опеку (по указу севата 
21 февр. 1811 года). 

Нужно зам%тить, однако, что на практикВ къ этой и%рћ пра- 
вительство прибфгало весьма рЪдко; обыкновенно подъ какимъ 
нибудь предлогомъ пом8щикамъ двлалось послаблеше. · 

Первое и начало второго десятилЪтія нынъшняго взка были нө- 
благопріятны дла какихъ либо новыхъ м%ъропџіатій по продоволь- 
©твію населеня, такъ какъ вићшнія событія и особенно отече- 
ственная война отвлекали и вниманіе, и воћ средства государства, 
да и народная масса должна была направить весь свои силы, 
нравотвенныя и матеріальныя, на борьбу съ виЪшними врагами, 
такъ что если и были въ нћЪкоторыхъ мвстахъ неурожаи и нужда, 
то средствъ облегчать ихъ не было. ДФятельность праватедьства 
за этоть періодъ выражалась поэтому, главнымь одразом, въ на- 
баюдевіи за приведеніемъ въ исполнене указа 29 нонбра 1799 года 
о заведеніи повсемвстно запасныхъ хлёбныхь магазияовь и закон- 
чилась издан1емъ упомянутаго указа 21 февраля 1811 года о по- 
рядкЪ выдачи ссудъ изъ запасныхъ хлћоныхъ магазиновъ и объ 
обязанности помъщиковъ прокариливать своихъ крестьянъ въ олу- 
чав неурожая *). 

Посл отечественной войны 1812 года перечисленные способы 
продовольств!я оказались, однако, недостаточными дла твхъ губер- 
ни, которыя подверглись разореню при нашествіи нөпріателя, 
Бакъ, вапримъръ, Московской, Смоленской, Калужской и дру- 
гихъ. Для продовольствія разоренныхь жителей әтихъ губерній 
государству пришлось отпустить значательныя суммы денегъ (8°/ 
Малл. руб. ассигн.), учредить для завћдыванія раздачей денегъ 
особый комитетъ и составитъ особыя «Правила» раздачи. 

Въ другихъ губернінхъ, менфе пострадавшихъ, —продовольотвів 
должно было производиться изъ запаоныхъ хдћбныхь магазиновъ, 
ио поолЪдніе оказались въ весьма плохомъ состоянш. Въ 1816 
году волынское дворянство первое ръшилось сказать правительству 
правду, заявивъ, что, всльдствіе неурожаевъ и тяжести отечествен- 
НОЙ войны, крестьяне не въ состоянін были взносить въ магазины 
установленное колачество хлћба и что поэтому въ однихъ магази- 
Нахъ хлъба очень мало, а въ другихъ его и вовсе нЪть, и что, 
если помъщики и давали раньше, по настояніяиъ земокихъ судовъ, 
Шибьмөннын заявлен!я объ исправномъ востоянши магазиновъ, то 





— 


*) Кром+ заботы о запасныхъ магазинахъ, правительство прибЪгало 
Въ это время и къ другимъ израмъ обезпеченія народнаго продовольствия: 
1) урегулированію хлЬбной торговли, 2) воспрещен1ю или ограниченію 
винокуренля и 3) закупк$ хлћба казною для продажи и раздачи въ ссуду 
шли пособіе нуждающемуся населенію. 
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дБлали это «отчасти по должному начальству повиновенію, отчасти 
_же по опасенію, чтобы въ противномъ случаћ не быль наложенъ 
на нихъ штрафъ». 

Комитеть министровъ, выслушавъ сообщене объ этомъ отъ. 
министра полиціи, «нашелъ справедливую причину полагать, что 
въ подобномъ состояни находятся и въ прочихь имћотахъ сельскіе 
запасные магазины›. Придя къ такому завлюченю, комитету ни- 
чего не оставалось дфлать, какъ объявить, что правительство. 
«предаеть забвенію» недостатокъ хлћба, обнаружившійоя до 1 
января 1817 года, но что оно желаетъ узнать отъ дворянства 
«истинное состояніе» хлёбныхъ магазиновъ, а также и то, «Бакъ 
оные лучше наполнять и содержать впредь». 

Для упорядоченія продовольственваго дћла министръ полиці 
представиль въ комитетъь министровъ записку о необходимости 
учредить при губернекихъ правленіяхъ особые комитеты о народ- 
номъ продовольствіи. 

Комитетъ министровъ, разомотрвши эту записку въ засћданій 
21 августа 1817 года, положил%: образовать въ губерніяхъ комитеты 
о продовольотвін, а вмъстћ съ тёмъ отићнить хлёбные сборы и 
установить вмћото нихъ денежные по 25 коп. оъ души. Импера- 
торъ Александръ.І, въ виду важности вопроса, поручилъ комитету 
вновь пересмотрть дћло, заявивъ съ своей стороны, что «весьма · 
легко можетъ случиться, что деньги на покупку хлћба есть, а 
хлёба вовсе не будетъ». 

Нћсколько поздние императоръ высказался за хлёбные магазины 
еще боле рвшительно; именно въ засћданін комитета министровъ 
Т юля 1821 года графомъ Аракчеевымъ объявлено было высочай- 
шее повелёніе о возстановленіи сельскихъ магазиновъ. «Государь 
Императоръ, говорилось въ этомъ высочайшемъ повелвніи, будучи 
предувћренъ въ польз® существованія сельскихъ запасныхъ мага- 
зиновъ, изволихъ отлагать по сей причин подписанів представлен- 
наго отъ комитета министровъ проекта указа объ уничтоженіи ма- 
тазиновъ. Между тёмъ, отврывшійся въ Черниговской губерній 
н по другимъ мфстамъ недостатокъ въ продовольствіи удостовћритъ 
совершенно въ необходимости сущеотвованія сихъ магазиновъ». 
Далће комитету министровъ повелфваловь немедленно сдёлать рас- 
поряженіе о возетановлени сельскихъ магазиновъ на прежнихъ, 
или лучше составленныхъ осниованіяхъ, а потомъ уже заняться 
соображеніями относительно устраненія твхъ нөудобствъ и затруд- 
неній, которыя прежде ветрёчались при наполненіи и содержани 
магазиновъ. Комитеть министровъ въ окончательномъ похоженіи 
своемъ, 12 юля 1821 года, вое же стоялъ за полумћру; онъ при- 
знавалъ нужнымъ открыть магазины только въ 19 губерніяхъ, а 
въ остальныхъ 34-хъ губервіяхъ нужды въ магазинахъ не видёлЪ. 
Государь, однако, также остался при своемъ ин%нін и, утвердивъ 
первую часть ръшенія комитета, относительно второй части его 
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предоставилъ истному начальству каждой губерніи избрать тотъ 
или другой способъ обезпеченія народнаго продовольотвія. 

Новыя правила о сөльскихъ запасныхъ магазинахъ должны 
были, по желанію государя, войти въ дёйств!е въ течөніе слЬдую- 
щаго 1822 года; правила дВйствительно были предотавлены и вы- 
сочайше утверждены 14 апрћля 1822 года, а дополненія къ нимъ 
утверждены `30 апръля того же года. 

Между тёмъ въ разныхъ мъстахъ Россіи, начиная съ 1819 года, 
въ теченіе трехъ лвтъ (1819—1821 гг.) были неурожаи и населе- 
ніе нћсколькихъ губерній испытывало болће или менће значитель- 
ную нужду въ продовольстви и обсъменевіи полей. Приходилось 
поэтому примфнять, до выработки общихъ правилъ, въ разныхъ 
губервіяхъ и разные способы продовольствія, смотря по положе г! , 
губерніи, по степени неурожая и нужды населенія и по другимъ 
обстоятельотваиъ. Но и появленіе новыхъ правилъ не принесло 
существенной пользы, такъ какъ хлћбные магазины, составлявшіе 
главную цЪль этихъ правилъ, стояли пустыми и могли наполниться 
только черезъ 32 года. Одна только часть этихъ правижь могла 
примЗниться тогда же, — это сосредоточевіе продовольственнаго · 
дБла въ однихъ рукахъ,—во вновь учрежденныхъ губернекихъ 
коммиоодіяхъ продовольствія; но такъ какъ послвднія появились 
вишь послв самыхъ неурожайныхъ лфтъ, то и результаты ихъ 
дБятельности могли сказаться позднће, во время неурожаевъ конца 
20-хъ и начала 30-хъ годовъ. 

Первые значительные неурожаи, какъ сказано раньше, падають 
на 1819, 1820 и 1821 года, м8етами повторяются они въ 1823 и 
1824 годахъ; затВмъ олћдуетъ небольшой перерывъ, поолћ котораго 
неурожаи возобновляются, сперва въ небольшихъ разићрахъ и 
спорадически, въ 1829, 1830, 1831 и 1832 годахъ; наконецъ, въ 
1833 году захватывають обширный районъ (до 30 губерній) и 
принимаютъ крайне тяжелый характеръ, благодаря нћоколькииъ 
предшествовавшимъ неурожаямъ. Неурожан 20-хъ годовъ косну- 
лись не только многихъ нечерноземныхь губерній, гдЬ недородъ 
хл%ба, боле или менће значительный, былъ явлешемъ обыкно- 
веннымъ, но и изоколькихъ черноземныхъ губерний, какъ среднихъ, 
такъ и южныхъ—степныхт. 

Изъ губерніи первой группы неурожай постигъ губернін: Нов- 
городскую, Псковскую, Смоленекую, Калужекую и б8лорусомя гу- 
бернш:— Витебскую и Могилевекую; отчасти захвачена была неуро- 
жаемъ и БВурляндокая губернія; изъ второй группы-—губерніи: 
Черниговскую, Екатериноелавокую и Таврическую. 

Въ настоящемъ очеркВ мы остановимся на иеурожаяхъ 20-хъ 
годовъ, какъ мензе всего извћотныхъ и изелёдованныхъ, и поста- 
раемся выяснить, насколько велики были разивры неурожаевъ и 
нужды населенія и какъ справлялось правительство и м%ёстная 
администрація съ продовольственнымъ вопросомъ. 
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Свъд%нія наши — основнымъ источникомъ которыхъ авляютоя 
данныя министерства ѕемледћлія и государственныхъ имуществъ— 
касаются, главнымъ образомъ, бывшихъ казенныхъ крестьянъ раз- 
ныхъ наименованій, только изрБдка они захватываютъ и другія 
группы населенія. 


1. 


Первая губернія, которая потребовала әкотренныхъ мфръ по- 
мощи, была губернія Черниговская. 

Губернія эта и въ обыкновенное время не отличалась хлћбнымъ 
изобил1емъ: въ сћверной, нечерноземной и мало плодородной ея 
части собраннаго хлћба по большей части не хватало на пропитаніе 
населення. Промысловые заработки крестьянъ тоже были скудные. 
Не лучше было положене населенія и въ черноземныхъ уфздахъ. 
Черниговская губернія уже тогда страдала перенаселенемъ и ма- 
лоземеліемъ; съ давнихъ поръ мы вотр8чаемся съ извзетями о 
переселеніи черниговокихъ крестьянъ и казаковъ то на Кавказъ, 
то въ Бессарабію, то въ Азовское казачье войско. Каждый значи- 
тельный недородъ хлвба неизбъжно вызываль продовольственныя 
затрудненя для населенія губөрніи. Неурожай, повторяющійся 
ићоколько лЬтъ подрядъ, дълалъ положен!е чернигововаго крестьян- 
ства критическимъ. 

Въ 1820 году неурожай охватилъ съ особою силою 7 ућздовъ 
губернии *). Послћдотвія его сказались прежде всего въ подняти 
мЗетныхъ цћнъ на хлђВбъ; затћмъ слёдовало ожидать, что во вто- 
рой половин года крестьянамъ нечђиъ будетъ питаться. 

Изв стя о черниговокомъ неурожа8 дошли до Петербурга. Отъ 
министра внутреннихь дфль посланъ былъ запросъ малороссійскому 
военному губернатору князю Р8пнину. Кн. Рёпнинъ въ октябр% 
предетавиль свое мивніе о разм8рахъ продовольственной нужды и 
о ередетвахъ для ея удовлетворенія. Изъ предотавленія этого видно, 
однако, что данныя, которыми располагала ићотная адиянистрація, 
далеко не отличались полнотою и точностью. Кн. Рћпнинъ предпо- 
лагалъ, что 05оло 7я10й части населенія губерніи испытываетъ уже 
продовольственную нужду или должно будетъ вотрётиться съ нею 
въ ближайшемъ времени; на продовольотвіе этого количества нуж- 
дающихся требовалось, по его разсчету, около 5 милл. рубл. 
На первый разъ, впрочемъ, ки. Рёпнинъ считалъ достаточнымъ 
отпустить 2:/, мили. рубл. 

Комитетъ министровъ, на обоужденів котораго перешло донесе- 
нів малороссійскаго военнаго губернатора, нашелъ достаточнымъ 
отпустить изъ государственнаго казначейства 2 милл. рубл. на 


*) Черниговскій, Суражскій, Мглинскій, Отародубскій, Новозыбков- 
скій, Городнинскій и (оснинскій. 
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покупку хл8ба для раздачи на прокормлен!е и на засЪвъ полей 
нуждающимся казеннымъ крестьянамъ, Базакамъ и мелкопом8ет- 
нымъ владёльцамъ, имзвшимъ мөнће 30 душъ крестьянъ. Деньги 
эти предполагалось передать въ распоряжен!е команднрованнаго 
въ Черниговокую губернію сенатора Гермеса. 

Вызст8 съ тёмъ принято было и нВсколько другахъ ићръ для 
облегченія положенія нуждающагося населенія Черниговской губ. 
Такъ, рёшено было выслать войска изъ 8 наиболће пострадавшихъ 
у88довъ; обратить на продовольствіе, въ видћ пособій, хлћбъ, хра- 
нящійся въ запасныхъ магазинахъ: оложить съ крестьянъ 8 упо- 
мянутыхъ уВздовъ недоимокъ на 98 т. р. и разсрочить на три года не- 
доимокъ на 213 т. р., взносъ податей за первую половияу 1821 года 
отсрочить до 1 ноября; выдавать отправляющимся на заработки 
жрестғянамъ годовые паспорты съ т8мъ, чтобы деньги за нихъ 
взыскивать по возвращевіи съ заработковъ. Для ссуды помвщикамъ 
предполагалось обратить капиталъ черниговскаго комитета обще- 
отвеннаго призрфнія (511 т. р.). Для уменьшенія потребленія хлћба 
въ губернія комитеть мивиотровъ полагалъ воспретить винокуревіе 
на воћхъ заводахъ, кромЪ обязанныхъ. 

Вов эти предположенія быхи утверждены и получили осуществленіе. 

Сенаторъ Гермесъ, снабженный указанной выше суммою въ 
`2 м. р., отправился въ Черниговскую губервію «для распоряженй 
по продовольствію населенія». Полномочіями своими онъ вобполь- 
зовался, однако, далеко не въ полной мърћ. Изъ ассигнованныхъ 
2.000,000 р. употреблено было на покупку хлба только 1.314,000 р. 
и купленные на эти деньги 585,160 пуд. не были полностю роз- 
даны наседен!ю: 30,000 пуд. остались въ экономи. 

Такъ окончилея—повидямому благополучно—первый годъ про- 
довольственной операщи, вызванной неурожаемъ въ Черниговской 
туберніи. 

Но слЬдующій, 1821 годъ опять оказался не благопрятнымъ. 
Хотя урожай этого года былъ нћсколько лучше урожая 1820 г., 
но тақъ какъ всё прежніе запасы были истощены, а новаго хлћба 
могло хватить въ большей части увздовъ только до зимы, то поло- 
жөніе населенія становилось опять критическимъ. Всего сильнфе 
должна была оказаться продовольственная нужда въ ућздахъ Мглин- 
скомъ, Суражскомъ и Новозыбковокомъ. Въ этихъ ућздахъ мало- 
россійскій военный губернаторъ находилъ необходимымъ устроить 
казенные хлћбные магазины, обративъ на. это хаћбъ и деньги, 
оставшіеся отъ заготовокъ сенатора Гермеса. Это предположеніе 
было высочайше утверждено 26 іюля 1821 года, при чемъ для 
наблюденія за магазинами и за продажею изъ нихъ хлћба по 
ум$реннымъ цћвамъ лицамъ воћхъ сословй, въ Чернигов% учреж- 
дался особый комитетъ, подъ предездательствомъ военнаго губер- 
натора, при участи въ качествВ членовъ губернатора, вице-губер- 
затора, губерискаго маршала и др. лицъ. 
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Когда жатва 1821 года была убрана, оказалось, что неурожаемъ 
охвачено не 3 уфзда, какъ предполагахъ кн. Р8ёпиинъ, а цћьлыхъ 
10; особенно пострадала отъ раннихъ морозовъ греча, другіе хлћба 
местами не возвратили сБиянъ. Своего хлфба у врестьянъ могло 
хватить въ лучшемъ случа до января. Населеню, не дофдавшему. 
и въ оба предшествовавшие года, предстояло въ наступающемъ 
1822 питаться хлёбомъ съ примфсью листьевъ, коры, мха, коноп- 
ляной макухи и половы. 

Въ виду этого ки. Ръпнинъ, очитая недостаточиыми оказан- 
ныя уже изры помощи, ходатайствовать еще о другихъ облег- 
чөніяхъ для пострадавшаго населення. Имевно овъ предлагалъ: 
отсрочить въ пострадавшихъ уфздахъ уплату податей за 
1821 годъ на три года, снабдить нуждающихся хрестьянь продо- 
вольствіемь на 4 ићояца, устроивъ для того магазины въ ућздахъ 
Мглинскомъ, Суражскомъ и Новозыбковекомъ; дозволить выдачу’ 
паспортовь, Какъ и въ 1820 году, съ уплатою денегь по воз- 
вращеніи съ заработковъ и, наконецъ, открыть, съ наступленіемъ. 
весны, какія либо общественныя работы, напримћръ, отдЪлить въ 
теченіе 2-хъ или 3-хъ лЪтъ часть суммы, употребляемой на по- 
правку дорогъ между столицами, и обратить эти деньги на 
устройство каменныхъ мостовъ и постоянныхъ гатей по боль- 
шимъ трактамъ Черниговской губерній, или же предпринять. 
осушеніе болотъ въ губернін. Количество хлЗба, необходимаго для 
продовольотвія крестьянъ въ 1821 году, вн. РЪпнинъ опредфлилъь 
въ 300 тыс. пудовъ, не указывая однако ни въ одномъ своемъ 
предотавленіи ни количества нуждавшихся крестьянъ, ни селевій, въ 
которыхъ находились нуждавшіеся въ хлёбћ крестьяне. На покупку 
этого количества хлђВба онъ считалъ необходимымъ ассигиовать, 
сверхъ отпущенныхъ денегь, еще 262.438 р. 60, к., считая пудъ 
хлћба по той же цЪн%, по какой покупалъ его ‘сенаторъ Гериесъ, 
т. е. по 2 руб. 24, коп. Военный губернаторъ предполагалъ 
выдавать каждому взрослому мужчинъ по 30 фунтовъ, женщинћ 
по 25 фунтовъ и дЪтямъ по 15 фун. въ ићонцъ. Возвратъ ссуды 
онъ предлагалъ дфлать не деньгами, а хлЗбомъ съ надбавкою 
10-ти фунтовъ на пудъ; собранный такимъ образомъ хлћбъ пра- 
вительство могло частью продать, частью употребить на продо- 
вольотвіе войскъ, а остатокъ или барышъ употребить на устрой- 
ство въ пострадавшихъ ућздахъ казенныхъ запасиыхь магазиновъ 
для креотьянъ. 

Рядомъ съ этимъ въ Петербургь шли съ иста завлюче- 
нія иного характера. ТакЪ черниговокій вице-губернатор, съ своей 
стороны, находить, что крестьяне вдались въ пьянство и развратъ и 
обльнились въ иадежд® на казенную ссуду; поэтому онъ считалъ 
необходимымъ учредить надъ ними дВательное хозяйственное 
управленіе, а затћиъ предлагалъ выслать изъ казеиныхъ селөній 
разоћанныхъ тамъ евреевъ, «какъ людей праздныхъ, пронырли- 
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выхъ, которые поћдаютъ всё плоды трудовъ креотьянскихъ и раз- 
вращаютъ нравственность ихъ различными искушеніями›. 

Такимъ образомъ, на второй годъ продовольственной операции 
въ Черниговской губерніи мы уже ветрёчаемся съ разногхасіями 
мЪстныхъ властей относительно разивровъ и характера нужды и 
оредотвъ помощи, — разногласіями, которыя, какъ увидимъ даће, 
составляли характеристическую черту продовольствениой исторіи 
описываемаго періода. Мъотами они принимали крайне острую. 
форму (чего мы не видимъ еще въ данномъ охучаћ). Высшее пра- 
вительство оказывалось по большей части не въ состоянія рВшать 
вопросъ, которая изъ спорящихъ ићстныхъ властей права; но 
ближайшимъ результатомъ этихъ споровъ являлось скептическое 
отношеніе къ м%®етнымъ исчислен!ямъ ‚нужды исокращеніе раз- 
мЬровъ просимой помощи. | 

Тавъ было и на әтотъ разъ. 

Министръ финаноовъ гр. Гурьевъ нашелъ требования, заявлен- 
ныя малороссійскимъ военнымъ гүбөрнаторомъ, чрезиврныии. 
Правительство должно им%ть въ виду, что въ 1821 году не одна 
Черниговская губернія пострадала отъ неурожая, а и многія дру- 
гія; съ другой стороны разсчеты кн. РВанииа, предоставленные 
въ прошломъ году, уже оказались ошибочными: онъ считалъ необ- 
ходимымъ ассигновать на продовольотвіе нуждающатося населен1я. 
Черниговской губерній 5 милл. рублей, между тЬмъ, какъ сена- 
торъ Гермесъ израсходовалъ всего 1.313.438 руб., да и изъ 
этого расхода осталось въ запасв 30 тыс. пудовъ хлћба на сумму 
67 тыс. руб. Точно также преувеличены они и въ данномъ слу- 
чаз. Министръ финансовъ считалъ предполагаемый военнымъ губер- 
наторомъ возвратъ ссуды хлћбомъ неправтичнымъ, тақъ Бакъ въ 
Черниговской губерніи никогда не бывало такого обильнаго 
урожая, чтобы могъ остаться излишекъ для уплаты ссуды, да еще 
и съ процентами на нее. 

Не соглашаясь съ ви. Рћининымъ, ни относительно разићровъ 
ссуды, ни способа уплаты ея, министръ финансовъ представилъ 
собственное мн3н!е такого содержанія: 1) Для обезпеченія про- 
довольствія казен. крестьанъ въ 5 ућздахъ Черниговской губерши 
возложить на учрежденный въ Чернигов комитеть попеченіе объ 
учрежден!и хлфбныхъ магазиновъ на отпущенные уже въ его 
распоряженіе 500 тысячъ рублей; изъ этихъ магазиновъ продавать 
хлёбъ по умёреннымъ цЬнамъ только нуждающимся казеннымъ 
Брестьянамъ и въ такомъ количеств, чтобы доставало только на 
пропитан!е, но не было бы возможности употреблять этотъ хлёбъ 
на винокуреніе; 2) для обезпечевія продовольотвія крестьянъ по- 
мщичьихь подтвердить силу указа 21 февр. 1811 года *); 


*) Объ отобранін въ правительственную опеку имћвій тёхъ вла- 
дЪльцевъ, которые не желали или не могли обезпечить продовольствіе. 
<воихъ крестьянъ. 
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3) выдавать казеннымъ крестьянамъ паспорты съ уплатою кре- 
стьянами денегъ по возвращени съ заработковт; 4) отсрочки 
платежа податей за 1821 годъ ва три года, какъ предлагалъ кн. 
Рвпнинъ, не дћлать; 5) относительно евреевъ держаться строго 
положенія 1804 года и указа 14 марта 1811 года, т. е. не до- 
зволать имъ жить въ казенныхъ. селеніяхъ за исключенемъ тВхъ 
случаевъ, когда евреи содержатъ казенную ванную продажу, но 
и то ограничить право жительства однимъ семействомъ на каждый 
питейяый домъ, а по окончаніи срока аренды, впредь не отда- 
вать имъ въ аренду питейныхъ домовъ. Вовхъ же остальныхъ 
евреевъ, подъ какимъ бы видомъ она ни жили, выслать въ ТВ 
города и м%етечки, гдВ они запасаны по ревизи, и 6) поставить 
въ обязанность мћотному начальству имфть бдительный надзоръ 
за поселянами и побуждать ихъ къ трудолюбю, отклоняя гибель- 
ную надежду на пособ1е отъ казны "). 

Мивне министра финансовъ было принято въ комитет мини- 
стровъ и высочайше утверждено 1-го ноября 1821 года, причемъ 
военному губернатору предписано было на будущее время о 
вођхъ предположеніяхъ своихъ, касающихся продовольствія кресть- 
янъ, предварительно сообщать на обсужденіе въ черниговскій 
комитетъ, для этой собственно цзли и учрежденный; высшему же 
правительству сообщать о тёхъ только мВрахъ, относительно ко- 
торыхъ состоятоя рЬшенія названнаго комитета. Черниговокому 
Бомитету было указано устроить по 2 или по 3 хлћбныхъ мага- 
зина въ сЬверныхъ уБздахъ Черниговской губерніи; покупку хл8ба 
комитеть долженъ былъ произвести въ самыхь плодородныхъ 
губерн!яхъ, потомъ слћђдовало вычислить среднюю цвну хлћба и 
по этой средней казенной цзин продавать хлћбъ на наличныя 
деньги только казеннымъ крестьянаиъ и казакамъ, присчитывая 
при этомъ процевты по 6 коп. на рубль. 

Вопросъ о евревяхъ, поднятый, какъ мы видћли, черниговокииъ 
вице. губернаторомъ и поддержанный министромъ финансовъ, по- 
дучиль довольно неожиданный оборотъ: министръ внутреннихъ 
дзлъ графъ Кочубей, соглашаясь вполић съ заключеніемъ мини- 
стра финансовъ по этому вопросу, предложилъ распространить 
проектированныя распоряженія о евреяхъ и на нзоколько другихъ 
губерній, именно: на Полтавскую, Екатеринославскую, Херсонскую, 
Таврическую, Аотрахавскую я Казанскую. 

Пока предчисане съ изложеніемъ мивнія комитета мини: 
стровъ относительно продовольотвія крестьянъ дошло до махо- 
россійскаго военнаго губернатора, черниговсый комитеть успћлъ 
уже закупить хлћба на 577.798 рублей, превысивъ сл8довательно 
ассигнованную комитетомъ миниотровъ сумму болђе, ЧЗмЪ на 
17 тыс. руб. Кромв того, нужно было этоть хлёбъ доставить на 


*) Выписка изъ журнала комитета мин. 1 ноября 1821 г. 
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иста. Князь Р8пнинъ въ виду этого просиль министра внутрен. 
дЪлъ ходатайствовать о выдачћ дополнительной ссуды, именно. 
186.561 руб., оставшихся отъ продовольотвенныхъ операцій сена- 
тора Гермеса, и, крои% того, испросить разршевне на ассигно- 
ванів вновь 262.438 руб., т. е. почти такой же суммы, какая уже 
была ассигвована комитетомъ министровъ раньше. 

Комитеть министровъ, принявъ во вниманіе, что закупка 
хлЬба сдфлана была до полученія указа, разрЬшилъ ассигновать 
только недостающую для уплаты за купленный хлћбъ сумму 
77,798 руб. Для поддержанія своихъ требованій князь РЬпнинъ 
пріћхалъ лично въ Петербургъ и былъ приглашенъ для объясненій 
въ одно изъ засвданій комитета министровъ 31 января 1822г. 

Посл} этахъ объясненій князь Рвпнинъ вошель черезъ ми- 
нистра внутреннихъ дћлъ съ новыми предложеніями, каправлен- 
ными въ защиту его прежнихъ предложен, не принятыхъ коми- 
тетомъ мяниотрәвъ, а чтобы найти большую поддержку своимъ, 
планамъ въ комитетв, онъ предлагалъ распространить ссуду и на 
помёщиковъ. По его миЪнію олБдовало: 1) разрвшить продажу 
хлЬба по умђрәннымъ цфнамъ изъ запасныхъ магазиновъ нө од- 
нимъ только казеннымъ крестьянамъ, но и помщикамъ и вовмъ. 
вообще сосховіямъ, какъ это было и раньше въ 1820 году; о000- 
бенно нуждались въ этомъ средніе :и б$дные помфщики, которые 
въ надеждв, что прежній порядокъ продажи имъ хлћба продох- 
жится въ 1821 и 1822 году, не сдћлали нужныхъ запасовъ для 
прокормленя своихъ крестьянъ; 2) не иастаивать на отрогоиъ 
исполненіпи помфщиками указа 21-го февраля 1811 года 0 
продовольотвіпн своихъ крестьанъ, такъ какъ приићненіе этого. 
указа, по мнБвію кн. РЬпнина, было не только ве нужно, 
но даже невыгодно для казны и опасно для государства... 
Ему казалось, что правительство, подтверждая указъ 1811 г., 
угрожаеть само 0еб% м8рою, которую не въ силахъ испол- 
нить: отнимая у помфщиковъ крестьянъ, имъ принадлежащихъ, 
оно обязывается прокармливать ихъ, не имфя для этого ни запа-. 
совъ, ни денежныхъ сумиъ; сами же крестьяне такихъ несостоя-. 
тельныхъь помЪщиковъ, обыкновенно не имфя никакого хозяйст- 
веннаго инвентаря, а часто и пахотной, земли, не въ состояніи 
обезпечить своего продовольствія. « Нигдћъ въ государотвъ нашемъ— 
пишетъ онъ дале, —нЪть такихъ олабыхъ отношенй между 
поиъщиками и крестьянами," вакъ въ Малороссін, таєъ какъ 
тамъ полное ЕрБпостное право введено только въ 1783 тода, 
но до 1796 года вое еще слабо дъйствовало. ВоВ сорокалћтяіе 
крестьяне вопоминаютъ еще, что и они пользовались одинаковыми 
правами съ казенными  кдестьянами и казаками, живущими 
черезполосно съ ними». Главићйшимъ изъ этихъ правъ быль 
свободный переходъ отъ одного поміщика въ другому, основан- 
ный на казенномъ ваконћ дёйствовавшаго въ Малоросоіи Литов- 
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каго Статута; этимъ ‘правомъ особенно пользовались крестьяне 
въ неурожайные годы, если помзщикн не заботились объ ихъ 
продовольотвіи. Военный губернаторъ предполагалъ поэтому, что, 
когда станутъ отбирать крестьянъ въ казну отъ нћкоторыхъ по- 
-мъщиковъ, то и среди остальныхъ помфщичьихь креотьянъ 
явятся порывы къ самовсльному измЪненію оуществующаго по- 
рядка. Въ подтвержденіе этого князь РЕпнинъ указывалъ, что _ 
-въ 1821 году многіе крестьяне, узнавъ о подтвержденіи поиЪщи- 
камъ прежнаго указа кормить ихъ во время неурожаевъ, толпами 
приходили въ Черниговъ въ военному губернатору жалов аться ва 
свовхъ помфщиковъ; впрочемъ—прибавляетъ князь РЬ пнинъ—къ 
прекращенію подобныхъ жалобъ приняты были строгія мъ ры. 

Наконецъ князь Р®пнинъ настаивалъ на необходимости отеро- 
чить платежъ податей за 1821 годъ на три года, указывая на то, 
что въ Черниговской губерніи платежи довольно больше: казенные 
крестьяне платятъ въ казну за каждую ревизскую душу 11 рублей, 
а казакъ еще 2 рубля за право продажи вина; крои того, 1 руб. 
на земокія повинности и 1 руб. при отдачћ рекрутъ. Еоли приба- 
вить къ этому, что ревизскихъ душъ уменьшилось отъ усиленныхъ 
рөкрутскихъ наборовъ въ прежніе годы, отъ повальной горячки въ 
1813 ‚году и отъ кровавыхъ поносовъ и дурной пищи въ 1820 г. 
и 1821, то выходило, что каждый взрослый работникъ платидъ 
за три ревизокихъ души около 40—50 р. въ годъ. 

Комитетъ министровъ, выслушавъ представленіе военнаго гу- 
бериатора, только отчасти согласился съ его предложеніями. На 
отсрочку податей онъ не согласился въ виду того, что такая 
оторочка дастъ поводъ и другимъ губерніямъ требовать такого же 
снисхожденія. Сборъ податей комитетъ иинистровъ возложилъ однако 
на казенную палату и мВстное волостное и сельское начальство, 
устранивъ отъ всякого вм шательства въ это дВло земскую полицію 
Ҳвћроятно, въ виду прим%ра, какой подало подобное ‘вмз шательетво 
въ Екатеринославской губ.). Впрочемъ, казенная палата должна 
была представлять отчеты о сборв податей военному губериатору, 
какъ хозяину губернии. Предложеніе военнаго губернатора о дозво- 
лени продавать хлзбъ изъ казенныхъ запасныхь магазиновъ 
помфщикамъ было принято, но съ т8мъ ограниченіемъ, что продавать 
хлфбъ можно было только мелкимъ помфщикамъ, имёвшимъ , не 
бохће 30 душъ, и не болће 1 пуда на душу въ м8сяцъ. 

Для казенныхь врестьянъ одВлана была еще одна уступка, о 
которой просить военный губернаторъ, именно—въ расп оряжевіе 
казенной палаты передавалось 65 тыс. пудовъ хлћба для раздачи 
въ ссуду (а не за наличныя деньги, какъ было положено ран%е) 
“совершенно неимущимъ крестьянамъ, а по возвращеніи ссуды 
„деньгами разрЬшено еще разъ валуте на нее хлвбъ для раздачи 
т8мъ же крестьзнамъ. 

Что касается опасен! военнаго губернатора относительно стро- 
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таго исполненія указа 1811 года, то комитеть миниотровъ, не 
раздћлая этого опаосенія, постановилъ однако не дфлать новаго 
подтвержденія объ исполненіи указа, какъ потому, что оно сдћлано 
уже военнымъ губернаторомъ въ 1820 году, такъ и потому, что 
вообще узаконеня издаются для исполненія, а не для того, чтобы 
по нимъ дВлались подтверждения... *). 

Мвры, принятыя комитетомъ министровъ для продовольетвія 
нуждающихся жителей Черниговской губерн!и, принесли значитель- 
ную пользу населеню уже въ самомъ начал. Изъ журналовъ 
черниговекаго комитета видно, что какъ только началась перевозка 
закупленнаго комитетомъ хлћба въ магазины Мглинскаго, Суражскаго 
и Новозыбковскаго ућздовъ, цћны на хлВбъ въ тЬхъ уфздахъ 
тотчасъ стали падать и окоро понизились до того, что уже нельзя 
было продавать по этимъ цфнамъ казеннаго хлћба, такъ какъ онъ 
юбошехся казн гораздо дороже рыночной цћЪны... Такое быстрое 
нониженіе цфнъ объяснялось слВдующиими обстоятельствами: барыш- 
ники, сдћлавшіе большие запасы хлћба и разсчитывавшіе, по примћъру 
прошедшаго 1821 года, весною поднять цфну до 4 руб. за пудъ, 
поспвшили теперь поскорће сбыть овои запасы по умВревнымъ 
пВнамъ, чтобы не понести потомъ убытковъ; не мало также спо- 
собствовала повиженію цћнъ высылка изъ селъ въ городі значитель- 
наго числа өвреевъ, изъ которыхъ имногіе торговали хлђћбомъ и 
даже держали въ своихъ рукахъ хлвбную монополію, а теперь 
должны были немедленно бросить већ операціи и поскорће сбыть 
хльбъ, хотя бы по самымъ низкимъ цЕнамъ; кром того, на пониженіе 
цёнъ повліяла и случайная причина, именно—цълые транспорты 
хлћба, направляви!еся изъ Орловской и Курской губ. въ Смолен- 
скую, Могилевскую и Минскую, волћдствіе распутицы и бездорожья 
остановились въ Черниговской губ. и стали распродаваться здВ0ь 
изъ опасенія, чтобы хлъбъ не подвергся порчъ; наконецъ, ранняя 
весна и хороше воходы хлёбовъ въ 1822 году подавали надежды 
на болёе обильный урожай и также повліяли на пониженіе цёиъ. 

Но, если быстрое и р$зкое паденіе цёнъ ва хлћбъ оказалось 
выгоднымъ для пострадавшаго населения, то казна должна была нести 
отъ него убытокъ, такъ какъ комитетъ не могъ продавать хлћбъ 
жителямъ по свой цБећ; пришлось раздавать часть хлёба безденежно, 
чтобы избфжать порчи его отъ сырости, а часть ржи обыћнять на 
гречу, волвдотвіе чего послдняя обошлась по необычайно высокой 
ЦЗИЗ, т. ө. по 2 р. 20 коп. за пудъ, или вдвое дороже обыкновен- 
ной ея стоимости. 

Изъ отчета комитета видно, что имъ куплено было 257,002 п 
:20 фун. хлћба, за него уплачено 567,014 р. 80 коп., олвдовательно 
ИЗЪ ассигнованной суммы осталось нвизрасходованныхъ 9293 р. 95 к. 


емаил 


*) Выписка изъ Журн. ком. мин. 31 янв. и 14 февр. 1822 г. 
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хлёба нерозданнаго осталось: 122,002 п. 20 фун. ржи и 24,000 пуд-- 
тречихи. 

Министръ финансовъ въ письм къ министру вн. дёлъ считалъ 
виновниками въ такой неудачной операціи съ хлћбомъ чернигов- 
сый комитетъ и военнаго губернатора князя Р8пнина. Поолћ этой 
неудачной операціи, комитетъ закрылся 30 іюля 1822 года, а окон- 
чаніе дћла по продовольотвію перешло въ вёдфн1е казенной па- 
латы. 

Трудно рёшить теперь, насколько въ самомъ дёЕЁ можеть быть. 
поставлено въ вину комитету то, что онъ не предусиотрЪлъ паде- 
нія цёнъ и закупилоя хлёбомъ. Гораздо безспориће вина его, также 
какъ и остальныхь м8стныхь учрежденій, въ другомъ отношеня. 
Д%ло закупки и раздачи велось такъ, что сколько нибудь точныхъ 
счетовъ по операщи оказалось невозможнымъ свести. 

Министръ финансовъ, не получая отъ казенной палаты необхо- 
димыхъ 0овБдвній по операщи; просилъ князя Рё8пнина сообщить. 
казенной палатё много разъ требуемыя ею отъ комитета свЪдВнія 
о томъ, по какой цфнВ и сколько закуплено хлћба сенаторомъ 
Гермесомъ и кому этотъ хлёбъ розданъ, равно какъ и о томъ, вому 
былъ розданъ хлёбъ, оставшійся поолћ отъБзда сенатора Гермеса и 
переданный въ вБдћніе казенной палаты. Военный губернаторъ 
писалъ, что казенной палат переданы всё дћла и документы о 
заготовкВ и раздачв хлёба и что она, схБдовательно, и должна 
доставить вс овъдвнія; а казенная палата, какъ бы не понимая 
требованія министра финансовъ, въ төченіе 3-хъ мћъсяцевъписалаотоиъ, 
что въ скоромъ времени должно уже начаться взысканіе хлВбной 
недоимки, что казакамъ и крестьянамъ приходится платить за пудъ 
хлћба отъ 2 р. 12 к. до 2 р. 26 коп., не считая при томъ про- 
центовъ (по 6°/, въ годъ). Только поолћ того, какъ министръ 
финансовъ пригрозилъ палате отрогою отвВтственноотью за недос-. 
тавленіе овБдВній, она сообщила, наконецъ, что никакихъ овБдћній 
у нея нътъ--яи объ операщи сенатора Гермеса, ни о дъятельности 
комитета, и что она обратилась за свъдЕніями объ этомъ въ гу- 
бернекое правленіе, къ повзтовымъ маршаламъ и волостнымъ 
правленіямъ; относительно же хлћба, переданнаго ей изъ комитета, 
казенная палата писала, что этотъ хлёбъ переданъ быль въ ея 
распоряженіе съ тЬмъ, чтобъ она «самоскорзйшею раздачею его 
казеннымъ поселянамъ отвратила претери®ваемую ими нужду и 
совершенный недостатокъ въ продовольстви до новой жатвы»; 
палата тотчасъ и исполнила это распоряжене; предписанія же 
министра финансовъ о пріостановкв раздачи хлћба въ то время 
она еще не получала. 

Губернское правленіе вело себя совершенно также, какъ коми- 
тетъ и казенная палата: послћ трехъ отношеній палаты, правле- 
вів наконецъ извћстило 6е, что никакихъ свЬдвній относительно: 
раздачи хлЪба у него не имЗется. 
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Этой перепиской д%ло о продовольствіи и закончилось, — ов%ъ- 
дъній о томъ, кому и сколько роздано было хаћба, министръ 
финавсовъ такъ и не получилъ. Почему министерство финансовъ 
прекратило свои настоян1я о дооставлевіи свъдВній,—можно видћЪть 
отчасти изъ нижеслфдующей выписки изъ частнаго письма черни- 
говскаго вице-губернатора Политковскаго на имя директора кан- 
целарін министра финансовъ Дружинина. Вице-губернаторъ пи- 
шетъ, что казенная палата охотно бы дала требуемыя министромъ 
фивансовъ свъдфнія, но, не смотря ва угрозы съ его стороны, 
она <00 смиреніемъ, но категорически и, кажется, основательно до- 
носитъ, что не въ ея силахъ было поспЪшить ооставленіемъ 
требуемыхъ свдЬній, ибо и сама таковыхъ въ полности и над- 
лежащей ясности по сіе время не имЗетъ. | | 

«Въ добавокъ къ изъясневію палаты и я осмёливаюзь пред- 
ставить Вашему Превосходительству, что самое прещеніє Ваше · 
намъ безгрЪшнымъ и по сенатской, и по комитетской операціямъ 
должно заставить насъ скорће взяться за їѓеѕііпа 1епёе, дабы по- 
сопвшивъ, не одћлать большаго и непростительнаго грћха, какъ 
въ распредъленіи мћры ежегоднаго взысканія за розданный хлћбъ, 
такъ и въ распораженіи, съ кого именно учинить таковое, т. е. 
по волостямъ и сөленіямъ порознь. 

«Господину сенатору и комитету легко было сказать, сколько 
куплено хлЬба и издержано на то денегъ, тёмъ болће, что хлћбъ 
не ими раздавался потребителямъ, а предводителями и другими 
чиновниками, которые принимали хлћбъ массой по приказанямъ 
сенаторскимъ и комитетскимъ—отьъ поставщиковъ; отъ сихъ то 
господъ (т. е. вЗроятво предводителей) мы не имћемъ до сихь 
поръ ясныхъ и полныхъ отчетов»ъ. 

«Поэтому казенной палатћ предстояло провврить не и%ъстћ и 
составить вЕдомости подворныя и посемейныя, кому и сколько 
дано было въ осуду хлћба; для этой провћрки требовалось много 
времени». Е 

Была ли окончена эта провзрка и къ чему она привела — 
свЬдЪвій не имђћется. Впослъдствіи казенная палата присылала 
только вЬдомости 0ъ увазашемъ, на комъ и сколько оставалось 
хлёбной недоимки, но и въ этихъ вЗдомостяхъ указывалась 
только общая сумма недоимки на казенныхъ крестьянахъ, каза- 
кахъ, мЪщанахъ, отставныхь военныхъ олужителахъ и мөлко- 
поместныхъ владћльцахъ. 

Въ сентябрћ 1822. года, т. е. при самомъ началь взысканія 
нөдоимокъ, на казенныхъ крестьянахъ числилось 608,021 р. 26 к.; 
на казакахъ 674,647 р. 34 Е.; на иъщанахъ 2,654 р. 78 к.; на 
стетавныхъ военныхъ служителяхъ 2,364 р. 19 к.; на мелкопо- 
мВотныхъ владёльцахъ 19,616 р. 89 к.; а всего 1,308.304 р. 
47 к. Эти деньги должны были быть уплачены въ течен1е 5 лВтъ, 
съ 1822 по 1826-Й г. 
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Насколько аккуратно поступали взносы хлћбнәй недоимки, 
видно изъ іюльской ввдомовти 1826 года, т. ө. послвдняго года, 
назначеннаго для окончанія платежа. По этой вВдомости остава- 
лось еще въ долгу на казенныхъ крестьянахъ 569.678 р.; на 
казакахъ 608,010 р.; на мћщанахъ 3,548 р.; на ототавныхъ воен. 
ныхь олужитөляхъ — 2354 р. *) и на мелкопомћотныхъ владль: 
цахъ 13,484 р.; а всего 1,197.074 р. Такимъ образомъ за 5 лћътъ 
поступило хлЬбныхъ недоимокъ вмвсто всей суммы всего 111,230 р. 
ДальнЪйшихъ свЬдћній о поступлени недоимокъ не имЗется, и 
едва ли он поступали. 


П. 


Яркую картину пререканій между мћотаыми административ- 
ными властями, доведенныхъ до крайности, представхяетъ собою 
исторія продовольственнаго дћла въ Екатеринославокой губерніи. 
МЬотный губернаторъ въ донесеніяхъ своихъ высшему правитель- 
ству изображалъ положеніе населенія губерніи отчаяннымъ. Сь 
другой стороны, вице-губериаторъ (являвшійся въ то время ор- 
ганомъ министерства финаноовъ въ губерніи) открыто обви- 
нахь губернатора въ томъ, что онъ сочинилъ голодъ изъ корыет- 
ныхь видовъ, дабы получить въ 6806 распоряженіе крупную 
сумиу продовольственной ссуды. Оба пререкавшіеоя администра- 
тора имфли въ овоемъ распоряженіи армію подчиненныхъ аген- 
товъ. Благодаря этому, дфло такъ запутывалось и затемнялось, 
что разобраться въ томъ, гд8 же между двумя крайними утверж- 
ден1ями лежитъ истина, было очень мудрено. 

Продовольственныя затрудненя въ Екатеринославской губернія 
возникли въ 1821 году. Засушливое лЬто этого года неблаго- 
пріятно отозвалось на произрастани хлћбовъ. Къ этому присоеди- 
нились еще, и поврежденія отъ расплодившихся въ большомъ 
количеств овражковъ и хомяковъ, которые поћдалн молодой 
хлћбъ еще травою, а затћмъ уничтожали стебли и колосья уже 
поспёвшаго хлћба. 

Екатеринославокій гражданскій губернаторъ Шемють еще въ 
началь лёта 1821 года сообщилъ министру внутреннихъ дЪлъ 
графу Кочубею и херсонскому, таврическому и екатеринослав- 
скому военному губернатору графу Ланжерону, что не предви- 
дитоя надежды даже н на посредственный урожай, что въ казен- 
ныхъ селөніяхъ многіе изъ крестьянъ испытываютъ ’уже нужду 
въ прокориленіи своихъ семействъ и, хотя одвлано распоряженіе 


< 
? 


” ж) По 5-й переписи казенныхъ крестьянъ въ Черниг. губ. числилось 
$2.478 д. мужек. п., а въ 1837 году 90.103 д. мужск. п. Земли на душу 
въ нЪкоторыхъ волостяхъ Мглинскаго, Городницкаго и Суражскаго у.у. 
приходилось менће 2-хъ десятинъ. (ДБло Ү-го отд. С. Е, В. В. № 286). 
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о вопомоществованіи имъ изъ зачасныхь магазиновъ, но, такъ 
хакъ въ нвкоторыхъ изъ нихъ хлвба имветоя мало, а въ другахъ 
и совсЬмъ изть, то для нћкоторыхъ уёздовъ очь признаеть такой 
-способъ продовольствія недостаточнымь безъ особаго повобія отъ 
жазны. . 

Военный губернаторъ графъ Ланжеронъ, на основанін доне- 

‘сеня гражданскаго губернатора съ своей стороны писаль мини- 
-отру внутреннихъ дћлъ, что. «жители Екатеринославекой губөрніи 
`безъ пособія отъ казны должны будуть подвергнуться велачзй- 
шимъ нуждамъ въ продовольствія и даже всей жестокости 
голода». 
__ Въ виду такихь тревожныхъ извћстій министръ внутреннихъ 
‚„дЪлъ немедленно испросилъ высочайшее рззрћшеніе на то, чтобы 
обратить на продовольствіе жителей Екатеринославской губерній 
запасы муки (12.557 четвертей) и крупы {1250 четвертей), заго- 
‘товленные военнымъ провіантскимъ ввдомогвоиь въ г. Ростов8, и 
на то, чтобы вывести войска изъ позтрадавшэй отъ неурожая 
губернш. Выдавать ххВбъ предполагалозь только тёмъ крестья- 
намъ, которые, кромв хл8бопашества, не имвли другикъ срэдотвъ 
къ прокормленію; тёмъ же, которые занимались какими либо про- 
мыслами, слБдовало внушить, что они должны сами изыскизать 
‘606$ пропитане. Раздача муки и крупы казеннымъ крестьянамь 
поручена была казенной пахатВ на олёдующихъ основаніяхъ: па- 
‚лата предварительно должна была собрать овёдћнія, какія именно 
‚Базенныя селенія нуждались въ хаћбћ и кая могли прод?воль- 
отвоваться своимъ хлвбомъ до новаго урожая; если у кого не 
могло хватить хлћба до новаго урожая, то сколько именно мћоя- 
цөвъ онъ въ состояніи продоводьотвоватьоя своимъ хлћбомъ. 

Выдача назначеннаго каждому хлёба должна производиться не 
разоиъ, а по частямъ, и возвращаться не Хи#бомъь, а деньгами. 
по казенной цћав, именно 11 руб. 20 коп. за четверть муки и 
12 руб. 10 коп. за четверть крупы. Для крестьянъ Екатерино- 
славокой губерніи такой способъ возвращеня ссуды деньгами 
‘быть выгоденъ во время неурожая, когда рыночный цёны быхи 
‘очень высоки. Въ сентябрь 1821 года цвна ржаной муки дохо- 
дила до 16 руб. четверть (8 пудовъ), зимою поднялась до 22 руб., 
га весною 1822 года понизилась до 20 руб. четверть. Въ 1822 т., 
урожайномъ, цЕна на хлћбъ быстро понизилась, и зимою этого года 
четверть ржи стоила 4 руб. Но, въ олучаћ хорошаго урожая въ 
сх$дующемъ году, крестьянамъ выгодч8е было возвратить ссуду 
«натурою, такъ какъ они избёгли бы операШи обращенія хтћба 
въ деньги и приплаты за расходы казны по доставкВ хлћба. По- 
„лучивъ это первое пособіе отъ казны, губернаторъ Шемоть съ 
большою поспвшностью приступалъ къ собранію при посредотв® 
земской похищи овд ній о числ нуждающихся казэннаякь кре- 
уотьянъ и количествв хлба для ихъ продовольсгыя. При видимой 
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наклонности мћствой администращи сксрБе преувеличить; чћиъ. 
уменьшить размфры нужды и при огульности вофхъ разсчетовъ,. 
результаты ихъ получились очень внушительные. Оказывалось, 
что «вс уъзды Екатеринославокой губерніи въ одинаковой оте- 
пени нуждались въ продовольсти хлћбомъ отъ казны›; а такъ 
‘хакъ въ хлћбныхъ магазинахъ запасовъ оказалось всего 42 ты- 
сячи четвертей, то, по вычисленямъ земской полиціи, нужно было 
заготовить еще 561.130 четвертей, 1 четверикъ и 3 гаряца ржи;. 
если считать, что въ то время четверть ржи стоила 20 руб., то. 
выходило, что нужно было ассигновать болће 10 милліоновь 
рублей. 

Губернаторъ Шемотъ однако и самъ нашелъ эту сумму «пре- 
восходящей ожидавія» и полагалъ, что достаточно заготовить на. 
каждый увздъ по 15 т. четвертей озимого хлћба и по 5 тысячъ 
четвертей ярового, а всего 160 тыс. четвертей, — въ надежде, 
что первую половину года крестьяне будуть довольствоваться 
частью своимъ хлћбомъ, частью заработками. 

Такииъ образомъ, сумма, исчисленная полиціею, сокращалась. 
боле чёмъ въ три раза, но всетаки оставалась очень крупною. 

На какое количество душъ она была разсчитана и какіе имен- 
но селенія и крестьяне нуждались въ ней—этого ни изъ предотав- 
хен!й агентовъ земской полиции, ни изъ губернаторскихъ предположе- 
вій нельзя было видћть. Губернокая адиинистращя, повадимому, 
соблазнилась примёромъ Черниговской губерніи, которой оказано: 
было милліовное пособе и раздача этого пособія предоставлена 
была мЪотной администраци; что это было такъ, видно изъ того, 
что губернаторъ Шеміотъ въ своихъ донесеніяхъ высшему началь- 
ству не разъ ссылалоя на примъръ Черниговской губернии, раз- 
очитывая такииъ образомъ, что и въ отношени Екатериноолавокої 
губерніи правительство будетъ держаться того же способа вепомо- 
ествованія. Но на этотъ разъ дфло получило оовоћБмъ иной обо- 
ротъ, главнымъ образомъ, благодаря несогласіямъ въ сред губерн- 
ской администраціи. 

Комитетъ министровъ журналои+, вызочайше утвержденнымъ 
7 іюла 1821 года, въ вид временной мвры (за неимћъяівмъ об- 
щихъ мћропріятій по продовольотвію крестьянъ), положилъ предо- 
ставить продовольствае казенныхь крестьянь въ каждой губерніи, 
гд былъ неурожай, особымъ коммиссіямъ, предодательствовать. 
въ которыхъ долженъ былъ вице-губернаторъ, а членами были со- 
вЪтники казенной палаты. Продовольственныя коммисси подчи- 
нялись непосредственно министру финансовъ; вице-губернаторъ 
назначался и смзнялся по его представленю; отчеты коммисоій 
представлялись ему же. А губернаторъ, какъ и раньше, доставлялъ 
свъдБнія и отчеты о состояни продовольствія министру внутрен- 
нихъ дћлъ. При такомъ раздъленіи губернской администрации, одна 
ш другая ея сторона могли не сходиться между собою въ воззр$-- 








НЕУРОЖАИ ХЛЪБА ВЪ РОССИ. 101 


жіяхъ по продовольственному вопросу и, пользуясь правомъ непо- 
Фредственныхъ сношеній съ центральною властью, могли сообщать 
эй разнорћчивыя свЪд%нія. Такъ именно и случилось съ админи- 
страціей Екатеринославской губернии. 

Назначенный лћтомъ 1821 года въ екатеринославске вице-гу- 
бернаторы Платонъ Языковъ сталъ въ рёшительное противор%чіе 
съ губернаторомъ Шем1отомъ. Въ первыхъ же своихъ донесеніяхъ 
министру фвначсовъ графу Гурљеву онъ писалъ, что исчисленное 
губернаторомъ количество хлъба слишкомъ велико, такъ какъ всњ 
точти казенные крестьяне могли довольствоваться своимъ хлёбомъ 
до новаго урожая. Чтобы доказать это, онъ частью черезъ твхъ 
же земскихъ исправниковъ, которые доставляли свЪдћнія и губер- 
натору, а главнымъ образомъ при посредотвв волоствыхъ головъ, 
посылаемыхъь имъ чиновниқовъ и самъ лично при 06%зд8 губернш 
©талъ собирать свёдёня о количеств имзвшагося у крестьянъ 
хлЪба и о размёрахъ неурожая. 

Основываясь на полученныхъ такимъ путемъ свёдћніяхъ, вице 
губернаторъ въ конц 1821 и начал 1822 года доносить графу 
Гурьеву, что почти вов казенные крестьяне, а именно 189.822 
.души заявили на сходкахъ и составили мірскіе приговоры, что они 
въ состояніи прокормиться своимъ хлЕбомъ до новаго урожая, а 
вћкоторые изъ нихъ даже до осени; если же у кого либо не хва- 
тило бы хлфба, то они надћялись позаимствовать его изъ запас- 
ныхъ магазиновъ. Въ запасныхъ магазинахь славяносербокомъ, 
павхоградекомъ и бахмутокомъ, по овёдћніямъ вице-губернатора, 
было, наприм%ръ, въ запас 20.754 четверти, а на продовольствіе 
нуждавшахоя крестьянъ этихъ уъздовъ нужно было 14.818 четвер- 
тей, такъ что постё удовлетворенія всћхъ нуждавшихся изъ мћот- 
‚чыхь крестьянъ оставалось еще 5.936 четвертей. По овъдћніямъ, 
сообщеннымъ губернаторомъ, въ 1820 году было засћяно крестья- 
Нами 397.560 четвертей хлћба, а уродилось 1.366.374 четверти; 
исключая отсюда посъвъ, оставалозь на продовольств!е крестьявъ 
и пр. 948.813 четвертей, а такъ какъ крестьянъ обоего пола чи- 
слилось 278.763 души (въ томъ чиолв удЬльныхъ и состоявших 
при екатеринославской суконной фабрик 2.894 души), то прахо- 
дилось на каждую душу 3 четверти 3 четверика, то есть количе- 
"отво, боле чЁмъ достаточное для годового продовольетыя. Кроић 
того, въ запасныхъ магазинахъ числилось до 431 тыс. четвертей. 
Свъдъній объ урожа 1821 г. губернаторъ не сообщиль ни въ 
министерство внутреннихь двлъ, ви сенатору Брозину, ни вице- 
‚ губернатору, ссылаясь на то, что эти овЪъдћнія не были достав гены 
ему земской полиціей; но, судя по тому, что зимою 1822 года цЁна 
ржи спуотилась до 4 рублей за четверть, можно думать, что уро- 
„жай 1821 года былъ хорошій. 

Подобныя донесенія Языковъ послалъ также и военному губер- 
затору графу Ланжерону. Послъдній, получивъ совершенно раз- 
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личвыя довесенія стъ губернатора и вице-губернатора, не зналъ, . 
кому изъ нихъ вћрить. Провфрить донесенія лично онъ не могъ.. 
такъ какъ сотрадалъ подагрою и не въ состояніи былъ Ћхать изъ 
Одессы въ Екатеринославъ; чиновниковъ, которымъ можно было. 
бы поручить провърку донесевій, по его собственнымъ словамъ, 
онъ не имфхъ и потому обращался къ министру внутр. дӯлъ оъ. 
просьбою послать въ Екатеринославокую губернію доввревнаго чи- 
новника изъ министерства. Самъ графъ Ланжеронъ больше скхо- 
некъ быхъ взрить Шемюту, а не Языкову, только потому, что 
лучше сдёлать во время запасы, чћиъ, не сдфлавъ ихъ, оставать, 
крестьянъ, въ случа нужды, бөзъ хлћба. 

Между тБиъ екатеринославокая губернская адиинистрація, по- 
сл первыхъ же разногласій во взглядахъ на казенную ссуду, раз-. 
дЪлилась на двъ враждебныхъ парти: на сторонъ губернатора. 
были чиновники его канцелярін и казенной палаты, а также вия’. 
земская полиція; а на сторон вице-губернатора было два-три гу- 
бернскихъ чиновника, но онъ опиралоя на покаванія водостныхъ. 
головъ и на приговоры крестеянскихъ мірсвихъ сходовъ. Откры: 
лась упорная борьба между двумя партіями. Губернаторъ ии%лъ. 
вози‹ жЕость длзать и дълалъ большія затрудненія и непріятнооте 
вице-губериатору на мъст, но за то вице-губернаторъ, посылая еже- 
недзльныя, а иногда и ежедневныя, подробизйпия донесенія о по- 
ложев!и дЪлъ министру финансовъ, имълъ въ послёднемъ сильную. 
поддержку въ комитеть министров». 

Остановимся на нћкоторыхъ эпизодахъ этой любопытной борьбы, 
отразившейся въ значительной м8рз иа общемъ ход продоволь-- 
ственнаго двла въ ближайшие годы и на отношеніяхъ центральной 
власти къ ходатайствамъ и запросамъ, шедшимъ отъ губериской` 
администращи. | 

Въ письмъ графу Гурьеву отъ начала января 1822 года вице-- 
губернаторъ жалуется, что, благодаря вліянію губернатора и зем-. 
ской полиціи, у крестьанъ «поселена надежда не только на ка- 
зенную ссуду, но и на отсрочку податей», а распространеніе въ. 
обществћ слуховъ о правительственной ссудћ повіяло на повы- 
шен!е цфиъ на хлъбъ; помфщики, у которыхъ имћълись запасы хлђ- 
ба, стали придерживать ихъ, въ надежда продать въ свое время. 
подороже. Вліяніе полищи на казенныхъ крестьянъ въ указанномъ. 
направленіи подтверждается олБдующимъ предписаніемъ новомо- 
сковскаго земскаго исправника перещепинскому волостному прав- 
ленію: ‹По настоящей нужд въ продовольотвіи людей отъ неуро- 
жая хліба», пашелъ исправникъ, ‹я приказываю волостисму прав- 
ленію распорядиться тотчасъ черезъ урядниковъ о дВлан1и ежечасно, 
повфрки въ селеніяхъ своихъ и ежели по точному удостовзреню 
окажется у кого изъ поселянъ теперь иди во времени, что кор-- 
миться будетъ нөчЪмъ, то о таковыхъ донести мив для предолра- 
неня модей отъ золода и безвременно смерти. Между тЬиъ 0. 
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благосостоян1и оныхъ доставлять мић каждые семь дней рапорты 
отъ всякаго селенія подъ опасеніемъ за матвйшее упущене взы- 
скатя съ виновныхъ по всей строгости закона» (27 декабря 
1821 г). Другой земскій исправникъ Палама, провзжая по воло- 
стямъ Ростовскаго ућзда, назначаль ссуды по своему усмотрћнію; 
такъ крестьяне Кагальницкой волости постановленями обществен- 
ныхъ приговоровъ первоначально совсфмъ отказались отъ казенной 
ссуды; а крестьяне Койсугской волости просили только 1812 чет- 
вертей заимообразно. Исправвикъ же Палама во время профзда 
назначилъ по своему усмотрВнію на 4 селенія Кагальницкой во- 
хости въ ссуду 1535 четвертей; а на Койсугскую волость вићото 
1812 четвертей —2473 четверти. Впосл®дотвіи на запросъ коман- 
дированнаго въ губернію сенатора о причин такого противорёчія, 
қагальницкій и койсугскій волостные головы въ подробныхъ пись- 
менныхъ отзывахъ подтвердили справедливость общественныхъ 
приговоровъ, —первый, что крестьяне не нуждались вовсе въ ка- 
зенной ссуд, а второй, что ссуда нужна была въ томъ размЪр%, 
какой установленъ приговоромъ (х. 316—327). Губерваторъ, кроиъ 
того, предпринимаетъ при помощи той же земской полиціи цћлый 
рядъ попытокъ, съ одной стороны, побудить казенныхъ крестьянъ 
просить ссуду, а съ другой—уб$дить правительство въ существо- 
ваніи голода и въ необходимости казенной ссуды. 

Какъ только стало обнаруживаться, что на казенную ссуду на- 
дежды мало, губернаторъ далъ предписан!е земской полиціи при- 
нять строжайшія мъры ко взысқанію съ казенныхъ крестьянъ не- 
доимокъ, запущенныхъ съ 1818 года. Тхъ крестьянъ, которые не ‘' 
моглн взнести недоимки, забирали и отправляли въ губернокій 
городъ на работы, оставляя такимъ образомъ семейства безъ ра- 
ботниковъ. Такая мђра противорёчила высочайшему манифесту 
19 мая 1811 года, по которому крестьянъ, неплатившихъ податей 
и недоимокъ единственно по нерадњънію и распутству, волостные 
головы, выборные и старшины (а вовсе не земская полиція), могли 
по мірскому приговору употреблять в» своем» же селеніц на ра- 
боту или отдавать въ рабоч! домъ. По свъдћніямъ, сообщеннымъ 
вице-губернаторомъ, взято было на работы 29 душъ мужского пола; 
на нихъ числилось недоимки за 3 года 680 рублей, т. е. почти по 
231, рубля на душу. 

При такихъ отараніяхъ полищи, за 5 мћояцевъ, съ августа по’ 
декабрь 1821 года было собрано съ казенныхъ крестьянъ 557.445 
рубл. недоимки, такъ что осталось ея къ 1822 тоду 880.525 руб- 
лей. Весною 1822 года полиція возобновила сборъ недоимокъ и. 
тБмъ, дёйотвительно, поставила крестьянъ въ затруднительное по- 
ложеніе. Между твмъ высшему начальству губернаторъ доносил»ъ, 
что онъ не въ состоян1и взыскивать съ казенныхъ крестьянъ по- 
датей вслВдотвіе крайней ихъ бБдности, вызванной неурожаемъ:- 
«много крестьяне, пишетъ губернаторъ, не имъютъ не только ви- 
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какого имущества, но даже дневного пропитанія и цћълыя семей- 
ства кормятся подаянемъ, такъ что самая жизнь ихъ находится 
въ опасности отъ голода». (Выписка изъ журнала комитета ми. 
нистровъ 21 февр. и 11 марта 1822 г. Дћло № 503, л. 1—7). 
Одновременяо съ усиленнымъ сборомъ недоимокъ, весною 1822 г., 
когда крестьяне едва могли продовольствовать себя собетвеннымъ 
хлђбомъ, губернаторъ заставилъ ихъ отбывать дорожную повин- 
ность. Онъ разоолалъ (6 марта 1822 г.) циркулярныя предписан!я 
земской полищи такого содержанія: «для скончательнаго усовер- 
шенствованя дорожняго устройства какъ можно посп8шизе при- 
вести въ исполнен1е слБдующія работы: рвы вездё прокопать, до- 
роги распланировать и рытвины, подфлавийяся на нихъ огъ сто- 
ковъ воды, засыпать; мосты выврасигь, а по хонцамъ яхъ получше 
исправить гати; пирамидальные столбики, предположенные вмз- 
сто аллей, —выкрасить и разставить по своимъ м$етамъ; сдфлать 
надлежащія надписи на верстахъ и пограничныхъ столбахъ». 

Читая этотъ приказъ, можно подумать, что крестьяне Екатери- 
нославской губерніи такъ благоденотвовали, что могли излишекъ 
свободнаго времени употреблять на устройство дорогъ, окапывать 
ихъ рвами, уставлять пирамидальными выкрашенными столбиками 
ит. п. | 

Даже и такую и%ру, какъ общественные посњвы, которые ввелъ 
губернаторъ у казеняыхъ крестьянъ съ цфлю лучшаго обезпеченія 
продовольствія ихъ, вице-губернаторъ объяснялъ корыстными раз- 
счетами со стороны губернатора, и для такого объяснеяя было 
‚ извЪстное основане, такъ какъ общественные посћвы предписано 
было производить не изъ хлёбныхъ магазиновъ, какъ это практи- 
ковалось въ другихъ мЪстахъ, а непремённо изъ соботвенныхъ 
Брестьянекихъ запасовъ, которые такимъ образомъ еще бодће должны 
были истощиться и крестьяне должны были нудждаться въ казен- 
ной ссуд. Количество общественныхъ посфвовъ извћотно только 
по одной Городищенской волости, гдз въ шести селеніяхъ высяна 
была довольно значительная по неурожайному году цифра хлћба, 
именно 150 четвертей. 

Отвлекзясь почти безпрерывно на общественныя работы, от- 
правляемыя и личнымъ трудомъ и взносомъ хлфба, крестьяне одно- 
временно несли еще тяжелую повинность—постойную. (квартир- 
ную): имъ пришлось въ теченіе 1820 и 1821 года почти даромъ 
продовольствовать значительное количество переселенцевъ, рекрутъ и 
регулярныя войска. Въ юн$ 1820 годадля усмиревя крестьянъ, взбун- 
товавшихоя въ н®которыхъ помћщичьихъ имћніяхъ Екатеринослав- 
ской губернія, присланъ быль Маріупольскій гусарскій полкъ и 
расквартированъ въ 4-хъ казенныхь селемяхъ Луганской воло- 
сти: въ течөвіе 10 дней, которые простоялъ тамъ полкъ, крестьяне 
кормили безплатно всёхъ людей, да, кромћ того, для лошадей было 
забрано 203 воза сна и 160 четвертей ячменя; за эти припасы 
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юлћдовало уплатить 2184 руб., крестьяне однако не получили 
ничего. 

Въ 1821 тоду партіовные офицеры, солровождавшіе рекрутъ и 
ихъ жөнъ и дВтей въ особый кавқазокій корпусъ, забирали у ка- 
зенныхъ крестьянъ разныхъ селенй Бахмутскаго, Славяносерб- 
скаго и Ростовскаго уфздовъ подводы, за которыя олђдовало упла- 
тить 5,581 р. считая по 8 коп. за вероту. По справкамъ же, на- 
веденнымъ вице-губернаторомъ на ићотахъ, оказалось, что означен- 
ныя деньги получены крестьянами далеко не већ; наприи%ръ 
крестьвне Калиновской волости за 90 подводъ, сдВлавшихъ 25 
верстъ, получили всего только 15 рублей вмЪото 180 р., т. е. по 
1 коп. съ верёты ви%фсто 8; миогіе не получили и того. 

Крестьянамъ приходилось нести и добровольныя жертвы; такъ 
въ селеніяхъ Койсюгъ, Батайск и НовобатайскВ почти четыре 
мзсяца проживало до 3-хъ тызячь душъ переселенцевъ, питаясь 
милостыней, которую получали главнымъ образомъ отъ своихъ 
<острадательныхъ хозяевъ. 

Послъдніе же сами начинали нуждаться въ хаВбъ и обраща- 
лись за ссудой въ запасные магазины, а земская полиція пользо- 
валась ихъ затрудненіемъ и выставляла ихъ нуждающимися въ 
казенной ссудф, не указывая настоящихъ причинъ этихъ затруд- 
неній и не пытаясь ихъ устранить. 

Недовольная вфроятно медленностью крестьянъ въ испрашя- 
ваніи казенной ссуды, земская полиція обратилась къ боле силь- 
нымъ средотвамъ воздёйств!я на высшее правительство. Уломяну- 
тый уже раньше новомосковскій исправникъ Миргородскй писалъ 
губериатору, что въ селахъ: Подгородномъ, Каменкв, Чапливћъ 
и ПетриковеВ, по личному его удостовћренію и по свадВтельотву 
приходскихъ священниковъ, многія семейства креотьянъ отъ быв- 
шаго неурожая хлЬба дошли до того, что по нёскольку дней 
оставались безъ пищи или же кормились отрубями и мякиной. 
Изнуренные такой суровой и недостаточной пищей, крестьяне 
цЬлыми семействами подвергались разнымъ болђзиямъ, оставаясь. 
бевъ всякаго ухода; у многихъ взрослыхъ и дВтей распухали 
лицо и вое тћхо. Это донесеніе исиравника губернаторъ сооб- 
щилъ графу Ланжерону и миниотраиъ вяутренняхъ лълъь и фи- 
нансовъ, а между тБиъ казенной палат предписалъ отправить 
одного изъ овоихъ совћтникоВъ оъ чиновникомъ изъ медицинскаго 
персонала для болће точнаго изохЁдованія дла. Предполагалось 
послать лице, преданныхъ губернатору; но вице-губернаторъ, у ко- 
тораго просили согласія на. посылку этихъ лицъ, противъ общаго 
ожиданія, вызвался лично отправиться въ названныя селен1я и про- 
взрить донесенія исправника. Губернаторъ, узнавъ о рЬшеніи вице- 
губернатора, немедленно вызвалъ новомосковекаго исправника и 
одћлалъ ему должное наставлене. Въ какомъ духћ было ото на- 
ставленіе, неизвћотно, но исправникъ вездћ пріёзжалъ въ селенія 
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раньше вице-губернатора, и послёдий, по его словамъ, замёчалъ, 
что во многихь селеняхъ его вотрћчали враждебно, особенно пья- 
ные, которыхъ можно было замзтить на каждой изъ сходокъ. Въ од- 
номъ селеніи произошло даже открытое столкиовене между 
исправникомъ и чиновникомъ вице-губернатора, ВЗздившимъ впе- 
реди послЪдняго для собиранія предварительныхь овВдћній о со- 
отоянін продовольствія крестьянъ. Столкновен1е произошло на 
мірскомъ сходв; крестьяне при этомъ приняли сторону исправ- 
ника, подняли шумъ и кричали, что имъ нужна ссуда ие только 
изъ сельскикъ магазиновъ, но и отъ казны. Прибывшій вице-гу- 
бернаторъ могъ успокоить крестьянъ только послав того, какъ уда- 
лилъ земскаго исправника изъ селенія и устраиилъ его такимъ 
образомъ отъ всякаго узастія въ продовольетви крестьянъ. При- 
отупивъ затћиъ къ провЕркЪ донесенія земскаго исправника, вице- 
губернаторъ нашолъ, что положеніе двлъ совевмъ не таково, какъ 
доносилъ исправникъ: изъ 16,350 душъ крестьянъ обоего пола въ 
четырехъ названныхъ селеніяхъ больныхъ было всего 139 чело- 
въкъ; већ они были больны простудною горячкою, исключая дво- 
ихъ, которые страдали удушьемъ; это было засвидБтельство- 
вано и врачомъ. Умершихъ съ сентября ићсяца 1821 года по 
6 февраля 1822 года въ тЁхъ же сехешяхъ было 247 человћЕЪ 
т. ө. около 3,6% или около 36 человћкъ на тысячу въ годъ. Это 
число почти равняется обычной смертности населенія Россіи. 
Письменные отзывы церковныхъ причтовъ упомянутыхъ сөленій 
удостовћряли, что смерть вовхъ әтихъ лицъ поолћдовала отъ 
обыкновенныхъ причинъ, а именно: отъ старости, горячекъ, лихо- 
радокъ и простуды. Правда, что найденъ былъ въ 4-хъ селеніяхъ 
одинъ опухшій ребенокъ четырехъ л1ћътъ, но крестьяне письменно 
засвидтельствовали, что ребенокъ находился въ такомъ состояній 
съ самаго рожденія (?); въ томъ же отзыв крестьяне удостовЗряли, 
что никто изъ нихъ не умиралъ еще отъ голода; а петриковокое 
волостное правленіе доносило, что крестьяне той волости просили 
казенной ссуды вслвдотвіе принужденія исправника. 

На основаніи собравныхъ свъдВній вице-губернаторъ заключилъ, 
что донесенія земской полиціи о голодћ были только выдумкой, 
къ которой она прибзгла затЬмъ, чтобы получить казенную ссуду 
въ свое распоряженіе; сами же крестьяне открыто заявляли, что 
если бы назначена была ссуда, то едва ли она достигла бы ихъ 
рукъ, и потому ови не хотатъ принимать на себя тяжелыхъ обя- 
зательствъ по уплатВ ссуды. 

Вов эти пререканія мъстныхъ властей представлены были на 
разсмотрћънів комитета министровъ, который изә осторожности 
постановилъ журналами 27 января и 7 февраля 1822 года не ири- 
ступать къ зааотовкњ хльба ш возложить на вице-ибернатора всњ 
послљдствія, если окажется дъйствительно надобность въ пособие. 
крестъянамь; а чтобы провћрить на ист противорфчивыя доне- 
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сеня губернатора и вице-губернатора и открыть настоящую ис- 
тину, послать въ Екатеривославекую губернію сенатора изъ мо- 
сковскихъ департаментовъ, генералъ лейтен. Брозина, который дол- 
женъ былъ рВшить «чьи донесенія были ложны— губернатора или. 
вице-губернатора и затёмъ виновныхъ предать законному суду». 

Сенатору Брозину комитетъ положилъ выдать изъ говударствен- 
наго казначейства 200 тысячъ рублей на случай, если онъ най: 
детъ необходимымъ оказать пособів нуждающимся крестьянамъ. 

Въ половинЪ марта 1822 года сенаторъ прибыль въ Екатери- 
нославъ. При свидан!и съ вице-губернатороиъ, онъ выразилъ свое. 
удовольствіе и облегченіе по поводу того; что онъ нащелъ при 
провздЪ по губерніи. Во время пути, говорилъ сенаторъ, его такъ му-. 
чало безпокойетво и жөланіе поскорфе узнать истину на счетъ про- 
олавленнаго голода, что онъ не могъ спать 9 ночей сряду и даже ли- 
шился аппетита; но уже первая вотрћча (!) и разговоръ съ волостнымъ 
головою Новомосковокаго ућзда убздили его, что голода въ губер-. 
ніи не было. 

Между тёмъ въ первые же дни по пріъздё сенатора число ни- 
щихъ въ городв замћтно увеличилось (въ этомъ опять подозрћвали. 
происки земской полищи), а изъ села Петриковки Новомосков-. 
скаго ућзда явилось 11 чөловкъ крестьянъ съ заңвленівмъ къ 
сенатору, что они нуждаются въ пропитаніи. Сенаторъ отправилъ. 
ихъ къ вице-губернатору съ порученіемъ разохвдовать, что побу- 
дило крестгянъ, минуя сельское начахьство, обратиться къ нему. 
съ просьбой и заслуживавтъ ли просьба ихъ удовлетворенія. Послћ 
перваго поверхностнаго, по словамъ сенатора, ознакомленія съ 
положеніемъ дфла въ Екатеринославокой губерніи, онъ убћдилоя 
однако, что донесенія губернатора основывались на свъдфніяхъ, 
собранныхъ имъ лично годъ назадъ, т. е. въ іюнћ и 1018 1821 года, 
когда дёйствительно была засуха и хл8ба сильно пострадали; свћ-. 
дЪнія же о состояніи хлћбовъ и о продовольотвіи крестьянъ въ 
1823 году онъ основывалъ на донесеніяхъ земской похищи. Между 
тЬмъ вице-губернаторъ имЪлъ свёдвнія о современномъ положения. 
крестьянъ. Сенаторъ во время проћзда какъ самъ хично, такъ и. 
изъ разговоровъ съ городничими, волостными головами и крестья- 
нами, убБдилоя, что, хотя неурожай дайствительно былъ въ губерніи, 
но смертныхъ олучаевъ среди крестьяиъ и падежа скота отъ голода 
не было сово$мъ; что цЕЁны на хлёбъ понизились на 2 рубля. оъ 
пуда, з на сВно понизились втрое; зимою продавалась скирда сна, 
за 600 рублей, а весною уже за 200 рублей. Поэтому сенаторъ 
не видвлъ нужды расходовать открытый ему кредитъ въ 200 ты. 
сячъ рублей, а для продовольствія нуждающихся находилъ доота- 
точвымъ запасъ въ 42 тысячи пудовъ, хранившійся въ запасныхъ 
магазинах. | | 

Такимъ образомъ фонды вице-губернатора видимо росли, а. 
партія губернатора въ даняомъ дЪътв была проиграна. Поолъднею 
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попыткою оживить вопросъ о голодв, была исторія оъ «похлебкою 
для голодающихъ» доктора луганскаго завода Вигульскаго. По 
заявленю Вигульскаго, онъ изобрћлъ «необыкновенно питательную, 
вкусную и очень дешевую похлебку для голодающихъ»; описане 
своей похлебки онъ поолалъ (по совзту Шеміота) военному губер- 
натору графу Ланжерону, а послвдній прислалъ копію съ этого 
описанія губернатору Шеміоту съ предписаніемъ «провфрить већ 
описанныя свойства похлебки, при посредотвћ искусньйшихъ и 
опытиъйшихъ чиновниковъ, въ т8хъ деревняхъ, гдЬ былъ самый 
большой недостатокъ хлћба, а затВмъ, если похлебка окажется та- 
кою, какъ она описана изобрћтателемъ, то распорядиться о вве- 
дөнія ея по уфздамъ въ тёхъ деревняхъ, гда предотоитъ 
большая нужда въ хлЪбЬ»›. Способъ приготовлевія похлебки состоялъ 
въ олвдующеиъ. Для приготовленя порщи на 40 человћкъ нужяо 
было налить въ котелъ 4 ведра воды, поставить его на огонь и 
когда вода въ котлЪ закипитъ, положить туда свободно завязанный 
мЪшочекъ съ полгарицемъ фасоли, гороху яли чечевицы, затёмъ 
положить '/з фунта соли, горсти двћ или три зелени, напримћръ, 
луку, чесноку (?), щавелю, свеклы, снитки, крапивы и т. п.; все 
это варить часа два; потомъ, вынувъ м8шочекъ, растереть фасоль 
или горохъ какъ можно мягче и положить снова въ котелъ; нако- 
нөцъ, въ видв приправы, взять полгарнца какой нибудь просзян- 
ной муки (можно даже картофельной муки, но въ двойномъ коли- 
чествћ), развевти въ квартВ уксусу съ прибавлешемъ небольшого 
Боличества холодной воды и влить, постоянно мёшая, въ котелъ; 
_ дать прокипћть около часа и похлебка готова. Полагая цзну фасоли, 
гороху и чечевицы 20 рублей четверть, муки также 20 рублей 
четверть, соли пудъ 1 р. 60 коп., уксусу ведро 3 рубля, выйдетъ, 
зто похлебка на 40 челов$къ будетъ стоить 64+ копфйки; а если 
взять 1 четверть гороху, 1 четверть муки, 3 пуда 8 фун. ооли, 
12 ведеръ 8 квартъ уксусу, то можно прокормить за 78 руб. 
60 коцЗекъ въ теченіе 4-хъ мъсяцевъ и 8 дней — 40 чөловћкъ; 
въ мЬояцъ же содержаніе 40 человфкъ обойдется воего 19 руб. 
52 коп., или 50 коп. на одного человћка въ мћсяцъ. Похлебка эта, 
по увВревію Вигульскаго, особенно хороша тъмъ, что не распола- 
гаетъ къ болъзнямъ, такъ какъ уксусъ сопротивляется гніенію и 
порчћ соковъ. 

_ Опиванію приготовленія похлебки Вигульскаго предшествовало 
предисловіе, въ которомъ Вигульекій говорилъ о неурожађ на хлћбъ, 
о паденіи цћнъ на скотъ и о голод, причемъ послёднему придя- 
залъ такіе же размЗры, какъ и губернаторъ; <‹оскуденіе, пишетъ 
Вигульскій, дошло до того, что почти никто не можеть трудами 
своими заработать насущнаго хлћба, а по слухамъ въ нзкоторыхъ 
седеніяхъ даже пухнутъ отъ голода». Вигульскій утвержда2ъ дальше, 
въ противность общему мећънію, что и въ будущемъ году предви- 
 двлоя плохой урожай, и потому онъ, <какъ сынъ отечества, истинно 
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ревнующ о благь общемъ», желаетъ спасти многія тысячи народа. 
отъ угрожающей имъ опасности. 

Губернаторъ, получивши предписав!е военнаго губеркатора, уви- 
дълъ въ немъ средство еще разъ сдфлать попытку побудить крестьянъ. 
просить казенную ссуду. Чтобы достигнуть своей цфли, губерна- 
торъ, не производя никакихъ предварительныхъ опытовъ оъ по- 
хлебкою, какъ это требовалось предпиоанівмъ, сразу разослалъ 
воБмъ земокимъ исправникамъ и преводителяиъ дворянства распо- 
раженіе, чтобы «всякій изъ нихъ, о благ человБчества долгомъ. 
совфоти попечене имЗть обязанный, а тёмъ паче благородно мыс- 
лящій, обратилъ должное внимаве на предлагаемый сповобъ про-. 
кормленія и не скрыль его отъ терпящихъ крайность», а затђиъ 
лросилъ доставить ему самые подробные отчеты о примфненін 
указаннаго средства на опыт%. 

О результатахъ прямЪненія похлебки Вигульскаго никакихъ 
отчетовъ не представили ни губернаторъ, ни земскіе исправники 
и предводители дворянства. 

Губернаторъ Шеміотъ дълатъ попытки также склонять на свою 
сторову сенатора Брозина и начальника военнаго округа графа 
Витта, совићотно съ которымъ сенаторъ долженъ былъ подписать 
свой отчетъ о ревизіи. Чтобы представить явныя доказательства 
голода въ губервіи, по порученю Шеміота посланъ быль по почтв 
изъ его канцеляріи въ Елисаветградъ, гдъ находился графъ Витта, 
образецъ хлћба совершенно негоднаго къ употребленю; хлВбъ 
этоть одЕо близкое къ губернатору лицо должно было прөдста- 
вить графу Витту—какъ образедъ хлћба, который Фдятъ крестьяне. 
въ аћкоторыхъ метноостахъ Екатеринославской губерніи, но въ 
какихъ именно мЪстностяхъ, не указывалось. Хлфбъ прибылъ однако 
въ Елисаветградъ посл отъвзда графа Витта. Письмо объ этой 
кеудачЪ съ хлћбомъ, посланное изъ Елисаветграда на имя началь- 
ника канцеляріи губернатора, попало какииъ то путемъ къ вице- 
губернатору, а посаъдній представилъ копіи съ него сенатору. 
Брозину и гр. Ватту. | 

Пробовалъ Шөеміотъ обвинять передъ военнымъ губернаторомъ 
графомъ Ланжерономъ вице-губернатора въ превышенія власти и 
вмфшательств8 въ кругъ власти губернскаго правленія. Поводъ къ 
этому подалъ извзетный уже фактъ удаленія Языковымъ изъ кре- 
стьянскаго схода новомосковокаго исправника и предписан1е Языкова 
псправникамъ— дВйствовать по вопросу о продовольетвіи согласно 
съ видами правительства, то есть удерживать крестьянъ отъ ссуды. 

Графъ Ланжеронъ, державшій теперь явно сторону губерва- 
тора, послазъ жалобу на вице-губернатора министру внутреннихъ 
дълъ и министру финансовъ, а кроић того, письменно сдћлалъ 
строгсе замћчаніе вице-губернатору съ требованемъ немедленно 
дать объясненіе, «почему онъ отступилъ отъ правилъ, каждой вла-. 
сти предписанныхъ»? 
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ОтвЪтъ на жалобу военнаго губернатора получился неблаго- 
пріятный. Министръ финансовъ, въ отношени къ графу Ланже- 
рону, находилъ, что дћйствія вице-губернатора были законными и 
т0 существу. Сенаторъ Брозинъ какъ въ первыхъ своихъ доне- 
севіяхъ, такъ и въ своемъ отчет8 о ревизіи, рБшительно 0кл0- 
‘наелся на сторону вице-губернатора и не только подтвердиль почти 
всћ его донесенія, но прибавихъ еще нћеколько фактовъ о ненра- 
вильныхъ дћйствіяхъ земской полищи. Относительно числа вуждаю- 
щихся крестьянъ и степени нужды ихъ въ казенной ссуд онъ 
соглашался оъ вице-губернаторомъ; по его отчету заявили нужду 
въ казенной ссуд къ началу 1822 тода веего 32 тысячи крестьянъ 
обоего пола. При этомъ онъ указываль и на такія ифстности, гдв 
посфвы въ 1821 году сдёланы были недостаточные; такъ въ Луган- 
свой волости на 9839 душъ обоего пола засћяно было всего 
"812 четвертей озимого хлћба и до 3000 четвертей ярового; между 
твмъ у нихъ было значительное количество скота—2833 пары 
воловъ, 4271 корова, 2117 лошадей и 9812 овецъ. | 

Когда представленъ былъ отчетъ сенатора Брозина въ коми- 
төтъ миниотровъ, то поолЪдній, разсмотръвъ его и руководясь уже 
извћостными ему ранёе изъ предотавленій министра финаноовъ 
а внутреннихъ дфль свёдфніями, поотановилъ: гражданокаго губер- 
натора Шем1ота удалить отъ должности и предать суду правит. 
‘сената; а вице-губернатора Языкова предоставить министру финан- 
совъ перевести въ другую губернію. Для успокоенія же Екатерино- 
олавской губервіи отъ безпорядковъ, возвикшахъ тамъ вслфдотв1е 
несогласій губернатора и вице-губернатора, раздћленія чиновниковъ 
на партіи и рроч., положено было какъ губернатора, такъ и вице- 
губернатора уволить одновременно въ отпускъ, а управленіе губер- 
ніей поручить херсонскому губернатору. (Выписка изъ журнала 
комитета министровъ 14 ноября 1822 года). 

Такъ закончилась исторія голода въ Екатеринославокой губерніи. 
ДЪЙствительное положеніе края такъ и осталось при этомъ невыяс- 
неннымъ. 


ПІ. 


Кром8 Черниговской и Екатеринославской губерній, на югћ 
:Россіи отъ неурожаевъ пострадала въ 20-хъ годахъ еще губернія 
Таврическая. 

Въ Таврической губерніи неурожаи хлђВба начались съ 1818 года, 
въ 1821 году они коснулись Крымекаго полуострова и главяымъ 
образомъ Өводосійскаго узда, особенно двухъ его волостей Коды- 
келечинской и Аккозской. Причиной неурожая, какъ и въ другихъ 
южныхъ губерніяхъ, были засухи, а также саранча и градобите. 

Военный губернаторъ гр. Ланжеронъ еще оъ вевны 1821 года 
изввщалъ министра внутреннихъ дълъ о возможности неурожая 
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въ Крыму, а въ октябр доносилъ, что неурожай въ Өөодосійскомъ 
‘уЗздВ оказалоя на столько значительнымь, что крестьяне вынуж- 
дены были покупать смена на озимые посвы и продавать скотъ 
за неим8немъ корма *). 

По вычиоленіямъ земекой полищи, черезъ которую гр. Ланже- 
ронъ, какъ и относительно Екатеринославской губ., получалъ овћ- 
дВнія, казенныхъ крестьянъ, нуждавтихся въ пособіи отъ казны, 
ыло 17,319 душъ. Для продовольствія ихъ въ теченіе зимы и 
весны считалось необходимымъ заготовить 15 т. четвертей муки; 
считая по 20 руб. за четверть, это составляло сумму до 300 т. 
рублей. | 

Не ожядая разрёшеня отъ министра внутреннихъ дЁлЪ на 
ассигнованів испрашиваемой суммы, гр. Ланжеронъ приказалъ и. д. 
таврическаго губернатора вице-губернатору Курут8 закупить исчи- 
сленное количество муки, позаимотвовавъ на это 45 т. рублей изъ 
суммы, ассигнованной на построенієв въ Симферополв соборной 
церкви. 

Кром того, для предупрежденія падежа скота въ пострадав- 
шихъ отъ неурожая м%стностяхь, военный губернаторъ распоря- 
дился отогнать гулевой скоть на Арабатскую отрЕлку, которая 
уступлена была (по высоч. утвержденному 5 іюля 1811 г. манію 
-говуд. совзта) солевозцамъ и солехомцаиъ. 

Министръ внутреннихъ дфль Кочубей очиталъ донесенія гр. 
„Ланжерона вполнВ достовзрными и заслуживающими уваженіа и 
въ такомъ смысл сообщалъ объ нихъ министру финансовъ гр. 
Гурьеву. Но графъ Гурьевъ отнесся очень недовърчиво къ сообщеві- 
ямъ послвдняго и свои сомнћнія выразилъ въ записок, представленной 
имъ въ комитеть министровъ. Въ этой запискВ гр. Гурьевъ указывалъ 
прежде всего на то, что изъ донесеній гр. Ланжерона не видно было, 
на чемъ основывалъ онъ свои вычисхенія, какъ количества жителей, 
нуждающихся въ продовольствіи, такъ н потребнаго для нихъ хлћба; 
‚вехи эти вычислен1я основывались на такихъ же донесеніяхъ ићстныхъ 
властей, какъ и въ Екатериноолавокой губернія, то, по инфнію гр. 
Гурьева, было полное основаніе имъ недовърять. Неправильнымъ и 
подозрительнымъ также казалось графу Гурьеву и то, что сами жи- 
техн Крыма не обращались съ просьбой о ссуд, или съ жалобой 
на нөдостатокъ хлёба, ни къ военному губернатору, ни къ мћот- 


*) ЦЪны на хлбъ съ 1 іюня 1891 г. по май 1822 года были слдую- 
ція: 1) въ Симферопольскомъ уфзд$ для муки высшая цБна была 24 р. 
40 к., низшая—13 р. 40 к. за четверть 8 пудовую; цфна ржи—высшая 
24 р. 10 в., низшая 12 р. за 9 пудовую четверть; 2) въ Евпаторійскомъ 
уүБздЬ цфна ржи 8 четвериковой мЪры высшая—24 р., низшая 9 р. 50 к.; 
-3) въ Өеодосійскомъ у. цБна ржи--9 п. вћса высшая— 29 р., низшая 15р.; 
4) въ Перекопекомъ у8зжБ цЬна ржи — 8 пуд. вБса высшая—22 р., низ- 
шая— 16 р. 50 к.; 5) въ Дн$провскомъ у. цфна ржи 8 п. вБса высшая — 
19 р., низшая—12 р.; 6) въ Мелитопольскомъ у. цфна ижи—8 п. вфса 
высшая 22 р. 50 к., низшая 11 р. 25 коп. 
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кымъ властямъ; такимъ образомъ военный губернаторъ самъ преду-. 
преждаль просьбы жителей и даже посылалъ чиновниковъ опраши- 
вать крестьянт, не будутъ ли они нуждаться въ продовольствия, а. 
такія изыскан1я, по мвћнію министра, безъ сомнћнія, всегда могутъ 
обнаружить многихъ, которые, даже не нуждаясь въ соудв, поже- 
лаютъ получить ее, разъ она предлагается съ такою готовностью, 
з ыћстныя власти, безъ сомифнія, охотно побуждаютъ жителей про- 
сить ссуды, въ надежд, что купленный для продовсльствія хлёбъ 
поступитъ въ ихъ распоряжен!е. 

Указывалось въ запискВ и на то, что большую часть населен1я 
Крыма составляли татары, а они почти не употребляли въ пищу 
ржаной муки, предпочитая ей просяную крупу; проса же, при са- 
мыхъ худыхъ урожаяхъ, родилось всегда столько, что количество 
его превосходило потребвость. Кром того, большинство нуждав- 
шихзя креотьянъ принадлежало помфщикамъ, а поолћдяіе обязаны 
были сами продовольствовать крестьянъ. 

‚Однимъ словомъ, заканчиваль графъ Гурьевъ записку, военный 
губернаторъ не быль лично знакомъ съ потребностями жителей 
Крыма, какъ онъ не былъ знакомъ и съ состояніемъ населенія 
Екатеринославской губерніи. 

Комитеть министровъ согласился съ представленіемъ графа 
Гурьева *); но государь императоръ повелћлъ оставить въ бил. 
сдвланныя уже военнымъ губернаторомъ распоряженія; «если же 
были сомнзня въ дЁйствительности, то министръ финансовъ могъ 
командировать въ Крымъ благонадежнаго чиновника для изолћдо- 
ванія дла на м®отћЬ, снабдивъ однако такого чиновника необходи- 
мою суммою на спучай, если окажется потребность въ продоволь- 
ствій **). | 

Велфдствіе такого высочайшаго повелћнія министръ финансовъ 
приказалъ отпустить 165 т. руб. въ распоряженіе таврической 
казенной эвспедиціи, которой при этомъ вмзнено было въ обязан- 
ность распредфлить хлћбъ на основавіи вычисленій военнаго губер- 
натора между нуждающимися и доставить министру фииансовъ са- 
мыя точныя овъдћиія о раздач хлћба. Графъ Гурьевъ обращался 
и къ графу Лавжерону оъ письмомъ, въ которомъ просилъ его. 
лично наблюдать за правильностью раздачи хлђба, такъ какъ 
«суммы, отпускаемыя для этой цзли правительствомъ, не всегда 
доходятъ до тБхъ, кому предподагается оказать пособіе, будучи 
весьма часто отвращаемы отъ предназначеннаго употребленія свое- 
корыстіемъ чиновниковъ, которымъ әти суммы ввъряются, между 
ТВмъ съ крвстьянъ впозлЪдотвія стараются взыскать всю отпущен- 
ную изъ казны сумму». 

ВмыћЪств съ этимъ министръ финансовъ послалъ замъчаніе тав- 





*) Журн. ком. мин. 17 декабря 1821 г. 
**) „Журн. ком. мин, 10 января 1822 г. 


НЕУРОЖАИ ХЛЪБА ВЪ РОССИ. 113 


рическому вице-губернатору и казенной экспедици за то, что ни 
тотъ, ни другая въ теченіе нћсколькихъ мћояцевъ ничего не во- 
общали относительно недостатка въ продовольотвіи казенныхъ кресть- 
янъ въ Крыму, между тБмъ какъ заботы о продовольстви казен- 
ныхъ крестьянъ всецћло лежали на нихъ*). Онъ требовать поэтому 
немедленно доставить ‘овздвн1я: каюмя казенныя селенія и какое 
число душъ обоего пола нуждаютоя въ продовольстви и сколько 
приблизительно требуется хлћба для продовольствія ихъ до новаго 
урожая. 

Комитетъ министровъ, между тъмъ, исполняя высочайшее пове- 
хћніе, воопользовалея посылкой сенатора Брозина въ Екатерино- 
славскую губернію для разслћдованія подобнаго же дла и пору- 
чилъ ему, по окончаніи ревизіи въ названной губерніи, отправиться 
въ Таврическую губернію для удостовћренія, была ли дЕйстви- 
тельно надобность въ тБхъ пособіяхъ, которыя испрашивались 
иъстнымъ начальствомъ и которыя лично министру финансовъ ка- 
зались излишними, такъ какъ въ распоряжении жителей Крыма 
были разнообразные промыслы — мореплаван!е, соляной и рыб- 
ный и др. **). 

Въ начал іюня 1822 года сенаторъ Брозинъ прибылъ въ Сим- 
ферополь. Во время проззда по Мелитопольскому, Дићпровскому, 
перекопскому, Евпаторійскому и Симферопольскому · ућздамъ се- 
наторъ и самъ лично, и изъ разспросовъ земокихъ исправниковъ, 
волостныхъ головъ и нёкоторыхъ крестьянъ, а также изъ объясне- 
ній съ губернской администраціей, убздилоя въ томъ, что, волЬд- 
стві бывшихъ три года подрядъ неурожаевъ хлћба, цёны на хлћбъ 
дЬйствительно поднялись и крестьяне нћкоторыхъ мћстностей дзй- 
ствительно нуждались въ продовольстви, но особаго пособія отъ 
казны большею частью не требовали, довольетвуясь ранће заготов- 
хеннымъ хлВбомъ, или же занимаясь разными работами и промы- 
слами; а такт какъ многіе изъ крестьянъ получили уже ссуду 
волБдствіе распоряженій военнаго губернатора, то во время пріћзда 
сенатора уже никто не просилъ и ве нуждалея въ ссуд8, тЬмъ 
бодьше, что черезъ нћсколько дней наступала жатва, обћщавшая- 
хорошій урожай. Здоровье крестьянъ нигдъ не подвергалось опас- 
ности отъ недостатка въ хл$6$; скотъ также не страдаль отъ не 
достатка въ корм, такъ какъ зима была теплая и скотъ могъ 
пользоваться подножнымъ кормомъ. 

Такимъ образомъ сенаторъ Брозинъ очень скоро пришелъ къ 
заключенію, что жители Крыма не нуждались боле въ продовольствіи. 
Оставалось исполнить вторую часть даннаго ему порученя, т. е. 
разрёшить вопросъ, была ли дЁйствительно надобность въ т8хъ 
пособіяхъ, которыя уже были сдВланы. 


*) По указу 1821 года. 
**) Журналы ком. мин. 28 янв., 7 и 21 февр. 1822 года. 
№ 5. Отдёль І. 8 
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Для рЪшенія этого вопроса, сенаторъ затребоваль отъ вице- 
губернатора и ѕемскихъ исправниковъ Письменные отзывы о 60- 
стояніи продовольствія у крестьяиъ и отправилъ, кром% того, овобаго 
чиновника для собиранія свЪдвній на ићстахъ. 

На оонованіи собраннаго такимъ образомъ матеріала и на осно- 
вани личныхъ разспросовъ сенаторъ пришелъ къ сл8дующимъ 
ВЫВОДЗМт: 

Наиболве пострадали отъ неурожаевъ четыре уззда Крымскаго 
полуострова-— Симферопольокій, Евпаторійскій, Перекопскій и Өво- 
Досійскій; въ нихъ числилось казечныхъ крестьянъ христанскаго 
вБролсповБданія 1.991 д. обоего пола и магометанъ 153.160 д. 
обоего пола, а всего 155.151 д. обоего пола. 

Обыкновенный урожай хлћба въ названныхъ мЪстностахъ быль 

самъ 4 и 6, а хорошій —самъ 15; а урожай проса былъ еще боль- 
ше. Въ послвдніе жө три года урожай былъ наже оредняго и от- 
того татары нЪкоторыхъ волостей сильно обёдићли, продавали свой 
скотъ за бөзцВввокъ и просили милостыню, такъ что мЪры, при- 
нятыя правительствомъ для обезпеченія ихъ продовольствія, были 
необходимы, хотя ни люди, ни скотъ никакого вреда отъ недостатка 
хлЗба и корма не испытали. 
_ Кром того, крестьяне могли отчасти заполнить недостатокъ 
хлЬба разными статьями, промыслами: въ горной части Крыма 
они занимались садоводствомъ, винодвмемъ, пчеловодетвомъ; тор- 
говали лћсомъ и угольями; въ степной чаоти продавали кизякъ 
(навозъ для топлива); ка берегу моря занимались выволочкой соли; 
татары приготовляли также разныя дерөвинныя и гончарныя из- 
двлія. Можно было бы найти заработки и на сторон, но татары, 
по замъчанію сенатора, были лёнивы и не хотЬли уходить изъ сво- 
ихъ селен! искать работы на сторон$. 

Такимъ образомъ, произведенное со стороны Брозина раз- 
слёдоваве подтверждало отчасти донесенія м%стной админиотра- 
ци относительно существованія неурожая въ Крыму; но выводы 
о размфрахъ неурожая и казенной ссуды получались совершенно 
иные. | 

МЪстное начальство считало необходимымъ заготовить для про- 
довольствія жителей до 15 тыс. четвертей хлёба на сумму до 300 
тыс. рублей; ассигиовано было ва первый разъ только 165 т. руб.; 
въ дЬйствительности же и эта сумма оказалась неиспользован- 
ною: заготовлено было хлёба (7023 четв. по 19 р. 93 к.) всего на 
139,967 р., т. е. вдвое меньше, чёмъ предполагалось, а роздано было 
только 6102 четверти. Затћмъ осталось нөрозданнымъ 255 четв., 
да истреблено пожаромъ въ г. Перекопћ 666 четвертей. 

Пожаръ въ Перекоп указывалъ, съ одной стороны, на небреж- 
ное отнопене властей къ обереженю казенныхъ запасовъ хлћба, 
такъ какъ оказалось, что хлћбъ хранилоя въ самомъ город%, въ 
обывательскомъ домъ, безъ всякой охраны, между тЬмъ ·какъ за 
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тгородомъ, вдали отъ строен, стоялъ свободный провіантскій ма- 
газинъ; съ другой стороны, неожиданность пожара и нөизвВот - 
ность причины возбуждали подозрЕніеѕ относительно умышленно- 
сти его. 

Во воякомъ случа —члены продовольственной коммисоіи г. Пе- 
`рекопа были преданы суду и должны были 766 деньги за 
огоръвшій по ихъ небрежности хлђбъ. 

Хотя отчетъ сенатора далеко не оправдывалъ ићотнаго губерн- 
скаго начальства, но на этоть разъ оно было освобождено отъ 
отв%тственности только въ виду того, что недостатокъ въ продо- 
вольотвіи отчасти оправдался. Военный же губернаторъ гр. Лан- 
жеронъ, какъ уже дважды обианувшійся въ своихъ донесеніяхъ отнови- 
тельно голода, лётомъ 1822 года долженъ былъ покинуть свой 
п00тъ. 


(Продолжене сльдуеть). 
П. А. Шафрановъ. 


8* 


ЛЪТНІЙ СЕЗОНЪ. 


Картинки обыденной жизни. 





Гллвл І. 


Первый весенній дождь выпалъ въ половинз марта, а день 
Благовзщен!я былъ первымъ весеннимъ днемъ въ старой бар- 
ской усадьбВ Льва Львовича Карина. Солнце вдругъ залило . 
землю тепломъ и свзтомъ; все живое обрадовалось и вышло къ 
нему навстръчу. Даже больной и капризный хозяинъ старой 
усадьбы, разбитый параличомъ помфщикъ Каринъ приказалъ вы- 
катить свое кресло на обширную террасу съ бЗлыми колоннами 
и сидЪлъ, прищуривъ глаза, отдаваясь ощущенію весенняго 
тепла, пробудившаго даже въ его полуразрушенномъ твлћ какія 
то НОВЫЯ силы. 

Было десять часовъ утра. Левъ Львовичъ позвонилъ и при- 
слушивался къ торопливымъ шагамъ дочери, спъшившей на его 
призывъ. | | 

— Зина,-—сказалъ онъ, какъ только дочь показалась на 
террас, —мнз хорошо сегодня... Кажется, что стоитъ мн только 
захотћть, и я встану и пойду... 

Молодая дВвушка опустилась на колћни вовлћ отца и, цз- 
луя его руку, сказала: 

— Ахъ, если бы случилось это, папа! Я тоже часто думаю, 
что это можетъ случиться... 

Старикъ погладилъ свЪзтлые волосы дочери и спросилъ: 

— А почему ты такая блЪдная сегодня? 

Она и обрадовалась, и испугалась. Онъ такъ р®дко спра- 
шивалъ про нее, что ее встревожилъ этотъ неожиданный 
вопросъ. 

— Я такъ здорова, папа,—быстро сказала она, —что если 
бы я отдала теб половину здоровья, мнћъ и тогда осталось бы 
довольно. 

Онъ ввялъ ея блъдныя руки, привлекъ ее къ себћ, поц%- 
ловалъ глаза и лобъ дЪвушки; потомъ хотьлъ поцвловать руки. 
Зина осторожно освободилась отъ него, но стояла на колђбняхъ, 
лаская его руки. 
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— Вачвмъ миъ здоровье? — почти сердито сказалъ ста- 
рикъ.—ТебЪ оно нужн%е, чВмъ инв... 

Онъ отнялъ у нея руки и закрыль глаза. Зина тотчасъ же 
поняла, что хорошая минута прошла. Эти минуты бывали такъ 
непродолжительны и такъ странны, что всегда пугали Зину. 
Ей хотФлось уйти, но она боялась пошевелиться и покорно 
осталась ждать того, что было неизбъжно. 

— Ты опять не спала ночью? — сказалъ больной. 

Въ голосВ его не только не было участія, но ясно слыша- 
лось сдержанное раздраженіе. | 

— О вътъ, я отлично спала, папочка... Я рано проснулась 
отъ солнца. Посмотри, сколько солнца сегодня! Посмотри, тамъ 
внизу, какая темная зелень. Можетъ быть тамъ уже есть фіалки... 
Впрочемъ, нзтъ, еще рано... Хочешь, я пойду поищу цзЪтовъ?.. 

Старикъ открылъ глаза, но не взглянулъ туда, куда указы- 
вала дочь. Вм$сто того онъ посмотрВлъ на нее такими злоб- 
ными глазами, что сердце Зины замерло отъ боли. Ей стоило 
страшныхъ усилій сохранить улыбку на лицћ и то привВтливо- 
ласковое выражевіе, съ какимъ она только что обращалась къ 
отцу. Но отъ него не укрылось это внутренне усиле Зины. 

— ТебВ хочется поскоръй уйти отъ меня? — сказалъ онъ. — 
Я знаю, что ты любишь фіалки. —Онъ засмЪялся. — Ступай! 

Старикъ съежился, словно бы хотВлъ отстраниться отъ ея 
прикосновенія. Онъ оттолкнулъ бы ее, если бы не боялся, что 
она уйдетъ раньше, чЁмъ ему хотълось. 

— Папочка, въдь ты также любишь цвъты?.. 

— Молчи, іезуитка! Зачвмъ ты дълаешь сладкое лицо, когда 
у тебя въ груди злость? Актриса! Ты ненавидишь меня въ эту 
минуту, проклинаешь... Тебз растоптать меня хочется, какъ 
злую гадину: Я въдь знаю, что сдзлалъ тебз больно; знаю, 
что ты понимаешь намекъ... Ты должна кричать на меня, рвать 
на себв волосы, убить меня, а ты смотришь, какъ голубица 
кроткая, ты прощаешь извергу отцу. 

Онъ задыхался отъ гн®ва и отъ слабости, которая усили- 
валась по ирВ того, какъ имъ овладфваль гизвъ. Зина все 
стояла передъ нимъ на кол$няхъ, держась рукой за край кресла, 
блъдная, какъ алебастръ, неподвижная, какъ изваян!е. 

— Великодуще!.. ЗмЗиное великодушіе... — продолжалъ 
отецъ.—Я прощаю, я снисхожу... Еще бы!.. Стоить ли оби- 
жаться на мертвеца... считаться съ нимъ... Пусть говорить, 
что хочетъ, я ему все прощу... Прекрасная политика... Заду- 
шить человзка ангельской кротостью... Іезуитка!.. 

Зина молчала. Во всемъ мір не было такого слова, кото- 
рое она могла бы сказать ему и не дать повода къ новому _ 
раздраженію. Но и молчаніе оскорбляло старика. 

— Молчишь, —говорилъ онъ и ослабввшій голосъ превра- 
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тился вь жалкій шопотъ полусловъ.—Стыдно стало, что уга- 
далъ твои мысли... Языкъ у тебя отняло... ОтвВчай, почему 
ты молчишь?.. Говори!.. говори, я тебъ приказываю!.. Не молчи, 
проклятая. 

Каринъ дрожалъ весь, какъ въ лихорадк$. Но Зина мол- 
чала. Если бы она могла отдать ему свою жизнь, исцЪлить 
его своей смертью, она умерла бы безъ колебанія. Но она не 
могла произнести ни звука. 

— Уйди... —прошипълъ старикъ, нагнувшись къ ней. 

Ей показалось, что онъ ее ударить: она ждала удара, кавъ 
спасенія, но онъ только оттолкнулъ ея руку. 

— Уйди! —повторилъ онъ и откинулся на спинку кресла. 

Зина ушла и, лишь только она переступила порогь ком- 
наты, съ ней сдћлался истерическій припадокъ. Съ напряжен- 
нымъ внимавіемъ прислушивался отецъ къ громкому плачу до- 
чери, который доносился на террасу до тъхъ поръ, пока Зина 
не спряталась въ свою комнату въ мезонинз. Когда плачъ ва- 
тихъ, лицо старика приняло вдругъ спокойное выраженіе. Онъ 
примостился въ креслъ поудобнће и отдался пріятнымъ ощу- 
щеніямъ, возбуждаемымъ весеннимъ тепломъ. 

Въ полдень передъ завтракомъ Ёаринъ по старой привычкЗ, 
сохранившейся отъ того времени, когда онъ еще самъ зани- 
мался хозяйствомъ, принималъ на балконъ своего старосту и 
ключника Петра Силыча Линяева. Этотъ худой высокій ста- 
рикъ въ назначенное время явился къ барину и стоялъ безъ 
шапки передъ балконом». 

— Ну что, Силычъ, Овечій оврагъ? —спросилъ КЌаринъ. 

Овечій оврагъ это было одно изъ окраинныхъ и довольно 
неудобныхъ полей въ им%ніи Льва Львовича. 

— Сдалъ, ваше превосходительство. 

— Незлобинскимъ? 

— Нфтъ, не взяли дураки. ЗдВшніе взяли. 

— Скоты безсмысленные... гдз жъ они будутъ сВять? 

— На незлобинской... Барыня имъ отстрочила недоимку. 

— Предлагалъ ты имъ Овечій оврагъ купить? 

— Не купятъ, ваше превосходительство. 

— Почему? 

— Надвются на свою барыню. 

— А она ва кого надћется, ты ихъ спрашиваль? 

Линяевъ улыбнулся, чтобы показать, что онъ понял» на- 
мекъ барина. 

— Пр детъ она къ святой, не слыхзлъ? 

— Ир детъ. 

— Какъ ты знаешь?—спросилъь Каринъ тревожно-подозри- 
_ тельнымъ тономъ и внимательно поглядёль на ключника. 

— Отъ мужиковъ, ваше превосходительство. Незлобинскіе 
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мужики сказывали, — отвЪтилъ Линяевъ, спокойно выдержавъ 
взглядъ барина. 

— Ты въдь самъ мужикъ незлобинскій... Смотри! 

— Я у вашего превосходительства служу, —твмъ же спо- 
койнымъ тономъ отвътилъ Петръ Силычъ. 

Отвътъ понравился барину. 

— Служи, мой милый, служи мнЁ вфрно и честно. Меня 
больного грёшно обманывать... Меня калъку обмануть не трудно... 
Самъ видишь, какой я несчастный. Куда поставятъ, тамъ и 
сиди. Отвези меня, Силычъ, въ столовую, да вели барышню 
просить къ завтраку... 

Но барышня уже была на своемъ мъстђ. Она стөяла возлв 
стола и приготовляла кофе на спиртовой лампв въ маленькомъ 
кофейникъ спеціально для Льва Львовича. Каринъ былъ очень 
доволенъ спокойнымъ выраженіемъ лица дочери и аппетитно 
поглядывалъ на ея приготовленія. Онъ всегда отличался хоро- 
шимъ аппетитомъ, а сегодня, посл прогулки на воздухъ, съ 
особеннымъ удовольствіемъ думалъ о завтракв. Онъ какъ бы 
совсЬмъ забылъ все, что случилось какой нибудь часъ тому 
назадъ; не только раскаяніе, но даже легкое воспоминаніе о 
страданіяхъ, причиняемыхъ имъ дочери, не безпокоило его. 
О .невВроятныхъ усиліяхъ, какихъ стоило ей это кажущееся 
спокойствіе, ему никогда и въ голову не приходило. 

— Зиночка, —скаѕалъ онъ, и все лицо его сіяло и улыба- 
лось,—я сегодня съБмъ три яичка и три кусочка балычку... 
И лучку зеленаго... ВЗдь лучокъ-то есть... Вижу, вижу лу- 
чокъ... Вонъ зеленЗетъ... Давай, давай... Дочурка моя милень- 
кая... Хозяюшка моя... Ну, ну давай, давай, давай сюда скор%й... 

Онъ весь отдался ВдВ, исправно работая челюстями. Не 
смотря на тяжелое впечатлъніе отъ его жадности, Зина отды- 
хала въ эти мгновенія. Она знала, что теперь онъ не станетъ 
мучить ее, и была благодарна ему даже за эту краткую пере- 
дышку. ВЗдь посл завтрака могло начаться новое мучи- 
тельство. 

Посл каждаго према пищи, Каринъ засыпалъ, сидя въ 
своемъ креслћъ, но прежде Зина должна была читать ему ‹Мо- 
сковскія ВВдомости», постояннымъ подписчикомъ которыхъ онъ 
быль чуть ли не 25 лЬтъ. Когда въ газет® попадалось что ни- 
будь забирающее, онъ приказывалъ дочери остановиться и на- 
чиналъ бесВдовать съ нею, причемъ требовалъ, чтобы Зина иля 
опровергла сужденія ‹Московскихь ВЗдомостей», или же съ ними 
согласилась. Эта пытка также обыкновенно кончалась истери- 
кой. Къ счастію, сегодня ничто не заинтересовало старика: ни 
передовая статья о мощахъ преподобнаго Өеодосія, ни поль- 
ская интрига, ни коварная политика англичанъ. Овъ заснулъ 
Е нВсколько минутъ. 
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ГлАВА П. 


Зина осторожно вышла изъ столовой въ садъ. Тамъ были 
у нея любимыя м%ста, гдЬ она скрывалась въ свободные часы, 
когда хотВла быть одна. 

Въ старомъ, запущенномъ, но красивомъ саду все пробуж- 
далось, начиная новую жизнь; въ теплыхъ лучахъ солнца, 
обильно падавшихъ на землю, скрывалась эта вћчная тайна 
жизни. Зина отличалась особенной впечатлительностью къ при- 
род, а сегодня ей хотВлось забыть, что она живое человћче- 
ское существо, и не чувствовать, не думать, не помнить... По- 
добно зеленой травкћ на бордюрћ дорожки или голубому цввтку, 
тянувшемуся къ солнцу, ей хотћлось сегодня жить только этими 
ласковыми, теплыми, свътлыми лучами и умереть, когда ихь 
не будетъ. Солнце слћпило глаза. Зина тихо шла, съ низко 
опущенными въками, по широкой эллеф громадныхъ липъ, на 
которыхъ только что распустились мелкіе блђдно-желтые и 
зеленые листочки. А ллея прорћзывала весь садъ, упираясь въ 
березовую рощу, въ средия% .которой темнЗла группа высокихъ 
сосенъ. Небольшой ручей отдВлялъ садъ оть рощи. Въ 
одномъ мств, перекинувшись черезъ ручей, почти горизон- 
тально росла молодая береза; здесь обыкновенно устраи- 
вался деревянный мостикъ, а стволъ и вВтви березы служили 
перилами. Зина свернула туда и увидћла, что тамъ были люди: 
кучеръ Василій и Петръ Силычъ возились съ досками, устраи- 
вая мостикъ. Первымъ движеніемъ Зины было желаніе вер- 
нуться незамъченной; ей непріятно было встрВчаться съ людьми, 
а въ особенности съ Линяевымъ, вдумчивые, проницательные 
глаза котораго возбуждали въ ней странное, опасливое чувство. 
Ей всегда казалось, что онъ умфетъ читать въ ея душ, и не 
ввритъ наружному спокойствію, съ какимъ она обыкновенно 
говоритъ съ нимъ. Но вернуться было уже поздно: ее зам%В- 
тили и ждали. Зина подошла, молча поклонилась на привћт- 
ствіе и хотвла перейти по доскћ на другую сторону. Но Петръ 
Силычъ загородилъ дорогу и сказалъ. 

— Нельзя! Упадете Зинаида Львовна... Сохрани Богъ, прямо 
въ воду упадете... 

Онъ засуетился, послалъ Василія на другую сторону ручья, 
и они вдвоемъ держали доски руками. Зина быстро перебв- 
жала по неукрВиленнымъ мосткамъ. 

— Благодарю васъ,—сказала она, привътливо кивнувъ го- 
л0вой, и пошла къ соснамъ. 

— Обратно пожалуйте...—Будетъ готово! — крикнулъ ей 
вслъдъ Петръ Силычъ. 

— Что же ты не сказаль барышн$, —произнесь Василій, 
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когда Зина ушла настолько далеко, что не могла слышать его. 
словъ. 

— Какъ разъ бы сказалъ! Что же ты не п 
рилъ онъ, бродя въ вод$. 

— Надо бы сказать, вврно, что надо;—согласился Линяевъ. 

И оба они затЗмъ молча занялись своей работой. _ 

Василій и Петръ были невлобинскіе крестьяне, и передъ 
приходомъ Зины у нихъ шла рВчь о томъ, что интересовало 
ихъ одинаково со всВми остальными незлобинцами—о незло- 
бинской землВ и ея владћлицћ Авдоть Павловн® Магориной. 
Уже не первую весну, въ ожиданіи пріћзда помЪщицы, заво- 
дили незлобинскіе крестьяне рВчь о покупкВ ея земли, кото- 
рую они съ давнихь поръ обработывали. Какъ до воли, такъ 
и посл нея, владфльцы сами не занимались хозяйствомъ, а 
незлобинцы, отказавшись отъ полнаго надћла, получили дар- 
ственную десятину. и затЗмъ арендовали барскую землю без- 
прерывно десятки лЗтъ. Третье поколћніе подростало на этой 
земл, и никто не думалъ, что съ ней придется когда нибудь 
разстаться. Какъ вдругъ нВсколько дней тому назадъ сельскій 
писарь и однодеревенецъ Сидоръ Ивановичъ Шаровъ привезъ 
изъ города неввроятное извћстіе, будто Незлобинское име 
покупаетъ купецъ Ефановъ, богатый лвсопромышленникъ и бан- 
ковскій воротило. 

— Неужели барыня Авдотья Павловна продаетъ насъ Ефа- 
нову? 

Әта тревожная мысль глубоко взволновала всзхъ незлобин- 
цевъ; ею были озабочены и Петръ Силычъ съ Василіемъ. 

Покончивъ съ незамысловатымъ мостикомъ, Линяевъ услалъ 
кучера, а самъ рзшилъ дождаться возвращен!я Зинаиды Львовны. 
У него здВсь и дъло нашлось: онъ вынулъ садовый ножъ изъ 
кармана и занялся подчисткой прошлогоднихъ прививокъ грушъ 
и яблонь, только что раскутанныхъ изъ подъ рогожъ и соломы. 

Зина недолго пробыла въ соснахъ, и Петръ Силычъ скоро 
дождался ее. Она очень удивилась, услышавъ о замыслахъ 
Ефанова. 

— Правда ли это?—спросила она. —Я на дняхъ получила 
письмо отъ Авдотьи Павловны; она ничего не пишетъ о про- 
дажВ земли. Отъ кого вы узнали? 

— Люди говорятъ... Отъ людей слыхали, —уклончиво отвЊ- 
тилъ Линяевъ. 

— Не можетъ быть... Она мнћ говорила, что не думаетъ 
продавать Незлобинки, а если и продасть, то только вамъ, 
своимъ крестьянам». 

— Кабы ихъ воля! —сказалъ со вздохомъ ключникъ. 

Они были въ липовой аллећ и Зина сзла на скамью между 
двумя деревьями. Петръ Силычь стоялъ безъ шапки, чуть-чуть 


—— 
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прислонившись къ стволу липы, и ждалъ, чтобы его спраши- 
вали. 

— Да вздь это ея имЗн1е, — сказала Зина. 

— Должны он много... Кажись, будто и Ефанову должны. 

Зина вспомнила приписку въ послъднемъ письиЪ Авдотьи 
Павловны, пропущенную раньше безъ вниманія. Тамъ, впро- 
чемъ, было только четыре слова: «Познакомилась съ Ефано- 
вымъ—ужасный нахалъ»!.. 

— Я думаю, вы напрасно безпокоитесь, —сказала Зина. — 
Впрочемъ, я напишу ей и узнаю. 

— Объ томъ я и прошу васъ, барышня, —отвЪтилъ, кланя- 
ясь, Петръ Силычъ и возвратился къ своимъ окулировкамъ. 

Зина не придала никакого значенія опасеніямъ незлобин- 
цевъ, не думала о нихъ. У нея была своя забота, вВчная за- 
бота объ отношеніяхъ съ отцомъ. Что говорить, что д%лать, 
какъ обращаться съ нимъ, чтобы предотвратить возможность 
такихъ сценъ, какая была сегодня утромъ, какія бываютъ 
почти каждый день? Зина была убЪждена, что и отецъ стра- 
даетъ, больной несчастный человзкъ, отъ этихъ вспышекъ 
гн%ва, подозрительности, упрековъ, которые безпрестанно вы- 
рываются у него. Что двлать? Какъ жить? Каждый день она 
придумывала какой нибудь отвфтъ на эти вопросы и каждый 
день убЪждалась въ непригодности своей выдумки. И сегодня, 
сидя подъ темными соснами, Зина рВшида, что ей не слЗдуеть 
принимать въ серьезъ слова отца, что нужно обращать ихъ въ 
шутку и отвъчать на нихъ лаской и шуткой. Съ такимъ рћ- 
шеніемъ, нВсколько успокоившимъ Зину, она шла домой, когда 
ее встрВтилъ Петръ Силычь. Послћъ разговора съ нимъ она не- 
вольно задумалась объ А вдотьћ Павлове, своей гимназической 
подруг8. Какой контрастъ былъ между ними! Магорина всю 
жизнь прожила на вол и теперь живетъ и дфлаетъ все, что 
хочетъ. У нея семья, она не знаетъ устали въ погонћ за впе- 
чатлЬніями и умЗетъ находить ихъ даже въ такомъ невзрачномъ 
городишкВ, какъ Нагорскъ. 

— Что бы она дВлала на моемъ мств? — подумала Зина. 

Она позавидовала подругъ, печально улыбнулась и возвра- 
тилась Къ своимъ тяжелымъ обязанностямъ. 


ГлаАВА Ш. 


У Льва Львовича Карина было много досуга. Прикованный 
къ одному м$%сту, онъ часто сочиняль каше нибудь проекты, 
которыми увлекался изсколько дней, иногда даже нъсколько 
часовъ, а потомъ совершенно забывалъ о нихъ. Сегодня, 
проснувшись послВ завтрака, онъ вздумалъ заняться состав- 
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лен1емъ смътъ для постройки мукомольной мельницы и углу- 
бился въ старую книгу по строительному искусству. 

Возвратившись изъ сада, Зина тотчасъ же заглянула къ 
отцу, но онъ такъ быль погруженъ въ вычисленія, что даже не 
посмотрълъ на нее. Тогда она отправилась къ себ въ мезо- 
нинъ и написала нБсколько строкъ Авдотьв ПавловнЪъ. Но 
черезъ нВсколько минутъ раздался звонокъ изъ комнаты Льва 
Львовича, и дъвушка стремительно бросилась къ отцу, зная, 
что каждый мигь промедленія можеть вызвать сцену. Неожи- 
данность призыва встревожила Зину и, по привычкЪ, прежде 
чЬмъ войти къ отцу, она остановилась въ столовой провзрить 
себя, не было ли съ ея стороны какого нибудь неосторожнаго 
слова или поступка. Но она никогда почти не могла угадать, 
что ее ожидаетъ въ разговор съ отцомз. 

Левъ Львовичъ встр$фтилъ ее очень дружелюбно. 

— Пойди сюда, дочка|-—сказалъь онъ.— Сдълай мн вотъ 
эти вычислен1я. Не могу я сообразить метры да сантиметры... 
Ты миф это все въ вершки преврати, въ вершки и въ аршины. 
Сможешь, моя дъвочка? А? 

— Конечно, смогу! 

— Ученая! —сказалъ онъ и, пока она занималась вычисле- 
віями, смотрВлъ на нее, ласково улыбаясь. 

Зина, чувствуя на себБ благосклонный взглядъ, быстро 
дзлала свою работу. Нужно было по примЗрному шаблону 
вычислить, сколько для данной постройки понадобится бре- 
венъ и кирпича, и перевести всв мъры на русскія. 

— Готово! — сказала дзвушка, подавая отцу тетрадь. 

Онъ взялъ руку дочери вмЪстВ съ тетрадью, погладилъ ее 
потомъ поцвловалъ, не глядя на вычисленія. 

— Папа, ма такъ неловко, когда ты цзлуешь мнв руки... — 
сказала Зина, осторожно освобождая руку. 

Тетрадь она оставила на колћняхъ отца. Каринъ нахму- 
рился и взялъ тетрадь. 

— Что за вздоры — воскликнуль онъ. — Очевидн®йпий 
вздоръ... Все вранье отъ начала до конца... Удивительно!.. 
Чему васъ учать? Пустого вычисленія не можетъ сдЪлать!.. 

— Но тамъ все взрно. | 

— Все вздоръ! 

— Я провВрила... 

— Ты провврила? Скажите, пожалуйста, она провђърила, а 
я смБю сомнзваться... | 

— Позволь, я все сдфлаю вм®ств съ тобой. Дай миъ те- 
традь... | | | 
— Я не математикъ... У меня нътъ диплома съ высшихъ 
курсовъ, и я не берусь за дћло, въ которомъ ничего не смыслю. 
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Женскій вопросъ!.. Просвъщеніе!.. а сами рБшительно ни къ 
чему не годитесь, никакой отъ васъ пользы... 

— Не мы въ томъ виноваты... 

— А—а! Такъ ты сознаешься? —воскликнулъ · старикъ, и 
глаза его блеснули злобной радостью. 

— .Въ чемъ сознаюсь? 

Онъ долго смъялся, не отвВчая, потомъ сказалъ: 

— Въ томъ, что вы не годитесь никуда. Хорошо, что со- 
зналась... Это хорошо. Это дЪлаетъ төб честь... СдВлай мн 
другой разсчетъ. Әтотъ вздоръ мн не нуженъ. 

Онъ вырвалъ страницу съ вычисленіями Зины и, скомкавъ 
бумагу, бросилъ на полъ. 

 — Скажи мнЪ, сколько лВтъ существують ваши курсы? — 
спросилъ онъ серьезнымъ тономъ. 

Зина молчала. 

— Отвћчай! Я спрашиваю! —крикнулъ онъ. 

— Не помню...—прошептала Зина. 

— (Отранно!.. Положимъ, двадцать л%тъ... Пиши: 20 лћътъ... 

Вина стояла неподвижно, конвульсивно сжимая въ рукахъ 
карандашь. 

— Теб трудно исполнить мою просьбу? —спросилъ стз- 
рикъ, м8няя сердитый тонъ на притворно жалобный. 

— Это ваша просьба? —чуть слышно прошептала д®вушка. 

Отъ поднимавшихся въ груди рыданій у нея захватило голосъ. 

— Да, моя просьба, мой капризъ... Капризъ несчастнаго 
больного страдальца, прикованнаго къ мћсту, какъ каторжвикъ 
прикованъ къ своей тачкЂ... Неужели такъ трудно отвф- 
тить два слова: сколько дввицъ окончило курсъ вм3Зст% 
съ тобой? 

— Кажется 32... 

— Такъ запишемъ въ ум 32. Отлично, очень хорошо... 
Твое учеше въ ПетербургВ стоило мав двв тысячи рублей. 
Вс остальныя дввицы стоили своимъ родителямъ не меньше; 
слЗдовательно, вашъ выпускъ стоитъ 64 тысячи рублей. Такъ? 

Зина молчала. 

— Двадцать выпусковъ дДФвицъ, слфдовательно, стоили 
1.280,000 рублей, не считая процентовъ, не считая расходовъ 
казны... Мильонъ двфсти восемьдесять тысячъ рублей. Пред- 
ставляешь ли ты себ, госпожа математикъ, сколько это денегъ? 
Понимаешь ли ты, что за 1.280,000 рублей можно купать 
20 тысячъ десятинъ земли? Скажи теперь, скажи по совћсти, 
по чистой совВсти, принесли ли вс 640 дввицъ хоть на 
64 копБйки пользы? 

Онъ помолчалъ, какъ бы ожидая отвЪта. Зина ненавидђвла 
въ эту минуту сидфвшаго передъ ней челов ка. Она стояла 
передъ нимъ словно застывшая, свъсивъ безпомощно руки, съ 
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опущенными глазами, которые боялась поднять, чтобы не 
выдать того, что происходило въ ея душ%ћ. А Каринъ смотрълъ 
на дочь, любуясь ея смущешемъ. Ему казалось, что это только 
смущен!е! 

— Молчишь, потому что и сказать тебћ нечего, — сказалъ онъ. 

— Н%тъ, есть что!—вдругъ воскликнула Зина, и голосъ 
ея хрипълъ отъ гнзва. 

Она взглянула на отца, и взгляды ихъ встрБтились на 
мгновеніе. | 

— А ты, злобный старикъ, что сдфлалъ ты кому нибудь 
полезное за всю твою жизнь? 

Воть что имфла сказать Зина, но не сказала. Холодный, 
острый блескъ ея глазъ поразилъ старика. Онъ почувствовалъ, 
что не сломитъ на этоть разъ упорство дочери, и лицо его 
исказилось отъ бВшенства, губы дрожали, маленькі черные 
глаза растерянно бъгали по всей фигурћъ дВвушки. 

— Что же ты молчишь? —закричалъ онъ, —говори! Говори, 
что ты таишь въ злобномъ сердцъ? Зи%я... Я скажу за тебя, 
я знаю, я вижу... Аа! Не стерпћла... Не выдержала роли... 
Надозло ждать, когда околзеть несчастный отецъ. Чего смот- 
ришь? Добей его! За него некому заступиться... Это безпомощный 
одинокій, жалкій старикъ. ЗачВмъ ему жить... | 

Каринъ искренно увлекся жалостливостью къ самому себ$. 
Онъ плакалъ, слезы текли по его лицу, голосъ дрожалъ отъ 
сдержанныхъ рыданій. 

— Кому нужна эта жалкая жизнь, которую ты разбила?— 
продолжалъ онъ. Кто любилъ меня когда нибудь? Вто пожа- 
лЬлъ меня?.. Ты опозорила отца... добей его! Призови любов- 
ника и покончите... 

Онъ вахлебывался отъ рыданій. · 

— О, пощади, отецъ, пощади! —закричала Зина, бросаясь 
къ его ногамъ. | 

Въ другое время онъ удовлетворился бы этимъ, но ему не 
понравилось что то въ тон ея мольбы, и онъ грубо оттолк- 
нулъ дзвушку. 

— Уйди, я не вЗрю тебз, подлая! 

Она вскочила, какъ безумная, выбЪжала изъ комнаты, и 
снова весь домъ наполнился ея рыданіями. Старикъ подозри- 
тельно прислушивался къ ея плачу; ему все казалось, что 
онъ недостаточно уязвилъ ее, что она не раскаялась и что то 
затаила въ душћ противъ него. 


ГлАВА ІҮ. 


Карина не ошибся. Какъ только Зина заперлась въ своей 
комнат, слезы ея прошли; на лицв появилось прежнее 
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выражен!е тупого отчаянія. Она машинально ходила по ком- 
натё и невольно вздрогнула, увидъвъ себя въ зеркалћ. 

— Неужели у меня было такое же лицо?—съ ужасомъ 
прошептала она и остановилась передъ зеркаломъ, не узнавая 
самое себя. 

— Ну что-жъ, все равно. . все равно... пусть... 

Она не можетъ больше терпвть. ЦП%лый годъ изо дня въ 
‚день повторяется это истязаШе. Нужно кончить... Нужно 
сказать ему наконецъ... Да, она скажетъ... Да, она отвВтитъ 
на его жалобы: «Ты никому не нуженъ, ненавистный старикъ! 
. Никто не любилъ тебя, какъ и ты никого не любилъ... Никто 
не пожалћетъ тебя»... ПожалЪть его? Пожал$ть того, въ комъ 
нЪтъ искры жалости къ другимъ... О, это возмутительно! Что 
даль онъ людямъ, кромъ злобы и притВсненій? Убить его—это 
доброе дВло, это справедливость, это отмищеніе за тысячи обидъ 
и мучительствъ. Убить и пойти на каторгу... освободить 
человВчество отъ изверга... Убійца—герой... Беатриче Ченчи и 
Шарлота Корде были героини... 

Зина стояла по срединћ комнаты противъ большого зеркала, 
въ которомъ во весь ростъ отражалась ея высокая фигура. 
Но дфвушка не узнавала себя въ этомъ чужомъ лиц, что 
смотрЂло на нее безумными глазами изъ рамы зеркала. Было 
мгновеніе, когда ей казалось, что это не она беззвучно 
шепчетъ угрозы, что это кто то другой убВждаетъ ее въ 
необходимости отмстить отцу за всю его прошлую злую жизнь. 
И вдругъ она вспомнила, что въ самомъ дл все это были 
чужія мысли, что она слышала ихъ раньше, совсЪмъ по 
другому поводу отъ человъка, съ именемъ котораго соединя- 
лось много воспоминаній. Зина словно проснулась отъ в 
пен%нія, закрыла лицо руками и прошептала: 

_— Я схожу съума... 

Она подошла къ кровати; хотЗла лечь, но, словно что при- 
давило ее къ земл, она опустилась на полъ, возлћ кровати 
и, положивъ руки на постель, спрятала въ нихъ голову. Бремя 
жизни казалось ей такимъ непосильнымъ въ эту минуту, что, 
если бы смерть пришла сюда внезапно, —Зина съ радостью 
бросилась бы къ ней навстръчу. 

На большихъ часахъ, висввшихъ въ столовой, бой кото- 
рыхъ разносился по всему дому, пробило шесть. Нужно 
было идти внизъ къ обВду. Медленно, съ тяжелымъ уси- 
ліемъ поднялась Зина, точно веВв жилы ея были налиты 
свинцомъ, и спустилась въ столовую, куда уже выкатился 
въ своемъ креслв Каринъ. Онъ встрЂтилъ дочь съ невин. 
нымъ видомъ, привфтливой улыбкой. Онъ уже простилъ 
дерзость дочери, готовъ былъ приласкать ее, сказать ей что 
нибудь пріятное. Но хорошее настроене покинуло ёго, какъ 
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только онъ увидёлъ больное лицо Зины съ выраженіемъ без- 
смысленной покорности. Но и это онъ простилъ ей, чтобы не’ 
портить себ аппетита. ОбБдъ прошелъ въ полномъ молчаніи. 

Какимъ безконечнымъ казался Зин этотъ день Вечеромъ 
она должна была еще читать отцу романъ Золя, выслушивать 
игривыя замђчанія и отвфчать на вопросы о томъ, какъ бы 
она поступила, будучи въ положеніи кого нибудь изъ дъйствую- 
щихъ лицъ романа. Только когда Каринъ начиналь дремать, 
Зина могла уходить къ себз и быть свободной до утра. Но 
утро и слёдующій день, подобно множеству предшествовавшихъ 
дней, не обфщали ей ничего утВшительнаго. 

Посл$ обзда Левъ Львовичъ пожелалъ перебраться на бал- 
конъ и побесћдовать съ Петромъ Силычемъ. Онъ допрашивалъ 
послВдняго о разныхъ угодьяхъ въ имћъніи Магориной: не рас- 
паханъ ли Утиный лугъ, совсБмъ ли пропала малина, въ ка- 
комъ положеніи находятся родники въ Бъломъ оврагВ, сохра- 
нились ли еще фруктовыя деревья въ грунтовомъ сараз и проч. 
Во время этой бесВды, въ которой Петру Силычу нелегко было 
отвВчать на всз вопросы барина, звякнуль вдали колоколь- 
чикъ, показалась тройка и тарантасъ. 

— Предводитель, —сказаль Петръ Силычь. 

— Ты узналъ?—спросилъ Каринъ. 

— Никакъ нђътъ, ваше пр-ство... Я казака видъль. У нихъ 
всегда впереди казакъ скачетъ... 

Нагорскій уъздный предводитель Григорій Семеновичъ Ро- 
котовъ дЪйствительно завелъ обыкновеніе при путешествіяхъ 
по своему увзду посылать впереди верхового. СовмЪъщая въ 
одномъ лицз предводителя и предсвдателя земской управы, 
онъ быль вдвойяВ первымъ лицомъ въ узздВ и полагалъ, что 
его званіе и положеніе требуютъ, чтобы впереди его тройки 
. скакаль мужикъ. Линяевъ не ошибся; тройка остановились у 
воротъ усадьбы, и Петръ Силычь побъжалъ встрћчать предво- 
дителя. 

Зина очень обрадовалась прі%вжему, потому что онъ осво- 
бождалъ ее отъ вечерняго чтенія. Ей. пришлось только поза- 
ботиться объ ужинћ, да выслушать нвсколько глупыхъ фразъ 
Рокотова, который, въ качествв молодого чөловћка—онъ былъ 
вдоведъ лътъ 45—считалъь своей обязанностью быть галант- 
нымъ кавалеромъ и говорить дамамъ комплименты. 

Извинившись головной болью, Зина отказалась отъ ужина, 
такъ что пріятели,—а Григорій Семеновичъ И Баранъ счита- 
лись пріятелями, —ужинали одни. 

Гость любилъ покушать, а хозяинъ не скупился на уго- 
щеніе; хорошее вино всегда было въ запас, и время за ужи- 
номъ проходило не скучно. Левъ Львовичъ зналъ, что Роко- 
товъ пріВхалъ просить денегъ, рвшилъ про себя не отказать 
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пріятелю и быль въ прекрасномъ настроенш, удивляясь только, 
почему Григорій Семеновичъ долго не говоритъ объ этомъ. 

А Рокотовъ несъ околесную; распространялся на общія 
темы; говорилъ о трудныхъ временахъ для земледћльцевъ, о 
силЬ денегъ, объ убыточности сельскаго хозяйства, о богат- 
ствахъ купцовъ и жел знодорожниковъ ит. п. 

— Вы знаете Кудрина, — говорилъ онъ.—-Несчастный чело- 
ловъкъ... пропалъ!.. Обвиняется въ растратф... 

— Что онъ могъ растратить? Кто ему далъ? —спросилъ 
хозяин». 

— А въ томъ то и дћъло, что никто не далъ, да онъ самъ 
ВЗЯЛЪ. 

— Лльный онъ малый, энергичный, настойчивый. 

— А вотъ подите же... Пропалъ человкъ. Изъ за глу- 
пости, изъ за пустяка... 

Рокотовъ вздохнулъ. Ему хотћлось поговорить на ту тему, 
что вообще много хорошихъ людей пропадають иногда изъ за 
какой нибудь мелочи, а затвмъ перейти и къ своему дълу, но 
Каринъ заинтересовался подробностями Кудринской исторіи. 

— Разскажите, какъ это было. Я ничего не знаю. —Онъ 
откатился отъ стола, подъћхалъ ближе къ гостю и самъ на- 
лилъ ему стаканъ малаги. 

— Что вы, что вы! —воскликнулъ Григорій Оеменовичъ. — 
Какъ безпокоитесь! 

Онъ вскочилъ, чтобы отвезти кресло хозяина на прежнее 
мфсто; но Каринъ пожелаль остаться рядомъ съ нимъ. Онъ 
наклонилъ голову на бокъ и приготовился слушать. Стран- 
ный контрастъ представляли эти два склонившіяся другъ къ 
другу лица. Рокотовъ быль мужчина свъжій, румяный, хорошо 
упитанный, съ аккуратно подстриженной въ вид короткаго 
клинушва бородой, съ большой лысиной и коротко подстрижен- 
ными свЪтлыми волосами. Въ его голубыхъ глазахъ всегда 
свфтилось выражене мягкой уступчивости и. ‘готовность вос- 
принять настроевіе своего собесздника. Напротивъ, маленькіе 
черные глаза Льва Львовича никогда не мъняли своего выра- 
жевія въ зависимости отъ другого лица. Длинные мало посЊ- 
дЪвшіе волосы, длинная почти черная борода и желтое лицо 
съ глубокими морщинами рфзко отличалось отъ заботливо вы- 
холенной физіономія Рокотова. 

— Воть изъ за этой самой малаги вышло, —началъ послВд- 
ній, хлебнувъ изъ стакана и указавъ на бутылку. ВЪдь это 
ваша, клубная... 

— Да, да... Ну? 

— Мы вф®дь ее выписывали по подпиеному листу, кто 
сколько хотВлъ, —продолжалъ Рокотовъ. — ДЗло было посл 
ужина; конечно, выпито было... ВсЁ подходили и записывали 
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на листВ, кому сколько, на какую сумму, то ‘есть... Подходитъ 
къ листу эта каналья, Ефановъ... А они передъ этимъ съ 
Кудринымъ въ штоссъ р3зались... 

— Ага!.. Проигрался? 

— НВтъ, погодите... Совсвмъ другое. Кудринъ велъдъ за 
нимъ шелъ и вмъстВ они подошли къ конторкВ, на которой 
подписной листъ лежалъ.. Тутъ мерзавецъ Ефашка взялъ да 
и выкинулъ штуку: подъитожилъ все, что было на лист, да 
и написалъ отъ себя столько, сколько вышло всего... Это наг-. 
пость... Просто нахальство. Кудринъ человъкъ самолюбивый, 
вспыльчивый, увлекающійся. Его взорвало отъ этой продфлки 
Ефанова... Онъ взялъ перо, подвелъ итогъ всему, вмиЪъстВ съ 
тЬмъ, что подписалъ Ефановъ... вышло 1220 рублей. Онъ и 
вкатилъ эту сумму въ подписной листъ отъ себя... Вћъдь это 
же нелзпость, всВ и посмотрВли на это, какъ на шутку. Чорт» 
знаетъ, что такое... Помилуйте, вЗдь это двъ бочки? Куда ему 
столько, зачвмъ? Просто нелВпость... 

— Я взялъ у него дв сотни бутылокъ.. Хорошее вино. 

— Позвольте, слушайте дальше... Вс такъ и взглянули, 
какъ на шутку: записалъ и зачеркнулъ, что за бЂда... Можно 
ввдь отказаться, измЪнить, вообще, что такое? Пустяки, 
вздоръ, никто не заставитъ... Что же, вы думаете, сдБлалъ этотъ 
каналья Ефашка? Позвалъ буфетчика, вынулъ бумажникъ, пре. 
спокойно отсчиталъ 610 рублей и отдаль. Въ листћ отм%- 
тилъ «уплачено». Приэтомъ, обращаясь къ буфетчику, ска- 
залъ: «Получите, говоритъ, Иванъ Алексвевичъ, вёринвй бу- 
детъ... Записать —вапишешь, а потомъ, того гляди, одумаешься, 
жалко станетъ. Потому—записано одно, а уплочено— другое». 
Вудринъ не выдержалъ. Вы знаете, какой характеръ у чело- 
вка... Просто отвратительный характеръ. Такъ онъ вообще 
отличнЪйшій малый, хорошій товарищъ, гостепріймиство самое 
широкое, но самолюбіе, гоноръ... Не стерпћвлъ. «Да, говоритъ 
вврно вы сказали, г. Ефановъ. Получите, Иванъ АлексВе- 
вичъ»... Вынулъ изъ кармана, отсчиталъ 1220 рублей... 

— Такъ, такъ, такъ! —воскликнулъ Каринъ и засифялся, 
 схвативъ за руку гостя. — Деньги то были у него не свои! 

— Вотъ въ томъ то и дфло: деньги были крестьянскія... 
Онъ взялъ ихъ утромъ отъ старосты, чтобы внести, и роспи- 
ску выдалъ... | 

— А-а... Ну, ну! —торопилъ Карин». 

— Плохо... Кто знаетъ, ‘удастся ли вывернуться. Неиз- 
в$стно, какъ губернаторъ повернетъ дзло... 

Каринъ опять засмфялся, и какъ то жутко стало Рокотову 
отъ этого смфха. 

— Ну, а деньги то, деньги, какъ же? —допрашивалъ Ва- 
ринъ.— Денегъ онъ досталъ? | 

№ 5. Отдёлъ І. 9 
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Григорій 'Семеновичъь окончательно смутился отъ злорад- 
наго тона, звучавшаго въ словахъ хозяина, и отвћтилъ совсВмъ 
упавшимъ голосомъ: 

— Деньги собрали... Часть онъ за вино выручилъ... Только 
поздно. 

— Я бы далъ ему! —сказалъ Каринъ, рБзко мЪняя тонъ 
на серьезный, даже сочувственный. 

Сердце радостно забилось у Рокотова отъ этой перемЪны, 
и онъ рБшился... 

— Голубчикъ, Левъ Львовичъ, —произнесъ онъ жалкимъ, 
смиренымъ тономъ.—Вы меня изъ б%ды выручите... Мнз на 
самое короткое время... 

Григорій Семеновичъ вдругъ замолчалъ, испугавшись своей 
рБшимости, онъ былъ почти увћъревъ въ отказ. Каринъ по- 
глядълъ на него, улыбнулся и потрепалъ его по плечу. 

— Вамъ, Григорій Семеновичъ, не могу отказать, —сказалъ 
онъ ласково. —-Вамъ не могу... 

Рокотовъ совсћмъ растерялся отъ пріятной неожидан- 
шости и сначала не нашелся даже, что сказать. Потомъ схва- 
тилъ обђими руками руку Карина и долго пожималъ ее и гла- 


°. дилъ съ такой н%®жностью, словно бы держалъ руку дамы 


сердца. 

— Ахъ, голубчикъ, голубчикъ, —говорилъ онъ,—какъЪ вы 
меня обяжете... Трудно, такъ нынче трудно достать денегъ, въ 
особенности, когда нужно экстренно... И вы понимаете, въ 
моемъ положении нельзя ко всякому обратиться... Вы един- 
ственный... сколько я ни думалъ, положительно вы единствен- 
ный... Больше миъ рЬшительно не къ кому идти... Спасибо, 
ахъ, какое вамъ большое спасибо, голубчикъ, Левъ Львовичъ! 

— Сколько вамъ нужно? —спросиль Каринъ, нВсколько 
встревоженный этимъ взрывомъ благодарности. 

— Дв тысячи, голубчикъ...—с0 вздохомъ отв%тилъ Роко- 
товъ. 
|+ — На долго? 

— На самое короткое время. Къ Петру и Павлу я по- 
лучу аренду за мельницу, шерсть продамъ, огородники запла- 
тятъ кь тому времени... 

— (Стало быть на шесть м3сяцевъ? 

— Н%тъ, зачЗмъ на шесть... Вирочемъ, пожалуй... все 
равно... ВЫ въдь не откажете и раньше принять... Хе, хе!.. 
милЬйшій Левъ Львовичъ... Векселя у меня съ собой, бланки 
то есть... 

— Можно и безъ векселей, простую росписку... 

— Н%тъ, нЪтъ... Вексель всегда лучше. Благодарю васъ, 
голубчикъ, еще разъ благодарю... 

Онъ взглянулъ на часы. 


\ 
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— Однако, какъ мы засидВнись... Извините, утомиль я 
засъ разговорами. 

Онъ опять нёжно пожалъ руку хозяину и ушелъ въ отве- 
денную для него комнату. 


Глава У. 


Давно Григорій Семеновичъ не былъ въ такомъ пріятномъ 
настроеніи, какъ въ этотъ вечеръ, располагаясь ночевать въ 
домЪ Карина. Коината у него была уютная, кровать удобная, 
шторы спущены, мягкія туфли поставлены, постель бБлизны 
ослъпительной. Совсёмъ какъ дома. Случалось и раньше Ро- 
котову ночевать въ этой комнатћ, но никогда не бывало въ ней 
тақъ уютно, какъ сегодня, и никогда онъ не разсматривалъ ее съ 
такимъ благосклоннымъ вниманіемъ. 

‚ Раскинувшись на старинной широкой кровати, Григорій 
Семеновичъ размышлялъ о томъ, какой, въ сущности, любезный 
человъкъ Каринъ. Чего только не говорять про него! И ро- 
стовщикъ онъ, и эксплоататоръ, и разориль онъ многихъ, и 
тиранитъ дочь... Нав%рное, все вздоръ, сплетни. Онъ просто 
дЪльный, серьезный, умный человъкъ. Относительно тиранства 
дочери несомнВнная сплетня. Какъ можеть тиранить кого ни- 
будь больной, разбитый параличемъ старикъ. Да и кто сталъ 
бы тиранить такую граціозную, хорошенькую барышню... 

Григорій Семеновичъ закрылъ глаза, чтобы лучше пред- 
ставить себђВ, какова Зина. Да, красивая дВвушка, стройная, 
высокая, подъ ростъ ему... Какіе пышные волосы. Типичная 
блондинка!.. Немного блъдная, но блёдность происходить отъ 
скуки. Какъ не поблВднъть отъ этакой жизни, вЪчно одна съ 
больнымъ старикомъ... Бъдная дВвушка!.. | 

Рокотовъ вдругъ проникся жалостью къ бъдной дђвушкё%, 
отрВзанной отъ жизни, молодой и красивой, которая вянетъ 
въ дерева. Почему-бы ему не взять ее? Почему онъ раньше 
не думать объ этомъ? Говорятъ она умна, это опасно... Гово- 
рятъ еще, что прошлое у нея нВсколько подмочено... что былъ 
какой то романъ... вообще съ этой стороны репутація неопре- 
дЪленная. Въ положеніи Григорія Семеновича это особенно не- 
удобно: какъ хотите, жена предводителя это не то, что другая... 
Впрочемъ, чортъ съ нимъ и съ предводительствомъ, можно и 
предводительство бросить... Зинаида Львовна единственная на- 
слъдница, и за ней говорятъ полмильона... Полмильона!.. Узнать 
бы какъ нибудь въ чемъ дВло, что у нея было... Можеть 
‘быть все вздоръ. Она такая неприступная, строгая... Поста- 
вить домъ, какъ слёдуетъ, тогда вс придутъ... Наконецъ, 
можно уфхать въ Петербургъ, заграницу... Кто тамъ разберетъ... 


А главное, пожить бы еще можно было... 
9% 
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Радужныя перспективы съ полумильономъ долго занимали 
Григорія Семеновича, и онъ заснулъ среди сладкихъ мечтаній. 

Левъ Львовичъ былъ также доволенъ сегодняшнимъ вече-. 
ромъ. Ему бывало пріятно, когда онъ узнавалъ, что кто нибудь 
изъ знакомыхъ нуждается въ деньгахъ. Ему было пріятно. 
вдвойнћ, что у него попросилъ денегъ нредводитель дворянства 
и предсВдатель управы, который, по разсчетамъ Карина, дол- 
женъ былъ давно сдВлать это. Когда лакей Ипполитъ и гор- 
ничная Маша укладывали въ постель его полуживое тћло, не- 
угомонный духъ старика быль увлеченъ сложными комбина- 
ціями, цвль которыхъ никогда не была известна Карину. 
Изъ разсказа о Кудрин онъ вынесъ только одно впе- 
чатлђніе: увзренность, что Кудринъ разорится и что остатки 
его родового владънія можно будетъ захватить и присоединить 
къ своимъ. Конкурренція со стороны Ефанова также волновала 
Льва Львовича, и онъ боялся, какъ бы и очень цЪнное име 
Рокотова не захватилъ Ефановъ. Мысль о Рокотовћ, какъ о 
жэнихћ для Зины промелькнула въ его голов, но не серьезно; 
онъ просто видълъ въ этомъ новый сюжеть для своихъ жесто- 
кихъ разговоровъ съ дочерью. 

Когда слуги удалились, Каринъ снялъ висфвшШШ на шез 
ви®стВ съ крестомъ маленькій ключикъ, открылъ ящикъ ноч- 
ного столика, вынулъ оттуда револьверъ и положилъ его вовлћ 
себя. Онъ продълывалъ это каждый вечеръ и не могъ бы заснуть, 
не осязая рукой револьвера. 

Зина весь вечеръ пролежала у себя въ темной комнатз, не 
раздВваясь, въ тревожномъ ожиданіи, какъ бы отецъ не поз- 
валъ ее къ себ. Только когда все стихло въ дом%, Зина под- 
нялась и зажгла свъчи на письменномъ столь. Тейерь она была 
свободна. Никто не войдетъ сюда, никому она не обязана да- 
вать отчетъ въ своемъ поведевія, никто не будеть копаться въ 
ея измученной душ. Теперь началась ея собственная внут- 
ренняя жизнь, безъ которой Зина не могла бы существовать. 
Минуви!й день, подобно всзмъ предшествовавшимъ днямъ,. 
казался ей какой то дикой фантасмагоріей, отъ которой ова 
наконецъ освободилась на нЪсколько часовъ. Вс событія 
сегодняшняго дня промелькнули передъ ней, какъ воспоминанія 
о тяжеломъ кошмарз, подробности котораго забыты. Все это 
только что было, а между тфмъ все это теперь безконечно 
далеко отъ нея, и она свободна. 

Зина сђла къ столу и хотёла писать. Она вынула изъ 
ящика небольшую тетрадь въ синемъ переплет, раскрыла ее, 
прочла тамъ нћсколько строкъ, потомъ взглянула на стоявшую 
передъ ней фотографію и задумалась, положивъ 06% руки на. 
столъ. На нее глядъло знакомое лицо съ высокимъ лбомъ, 
большими бровями, съ выраженіемъ — вызывающимъ, самоувз- 
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реннымъ и презрительнымъ, что особенно подчеркивалось 
приподнятой, откинутой назадъ головой. Такъ долженъ бы 
смотрЪть человВкъ, окруженный врагами, которыхъ онъ прези- 
раетъ и не боится. Внизу карточки былъ вполнћъ соотвћтству- 
ющій этому выраженію девизъ: «Все во мн» и подпись: 
«Владим!ръ Гельгардъ». у 

Воспоминанія прихлынули къ Зин$. Она отодвинула тет- 
радь, задула свъчи, открыла окно, выходившее въ садъ, и сВла 
на подоконникъ. Изъ сада пахнуло на нее свъжимъ воздухомъ 
весенней ночи. 

Еще и двухъ лвтъ не прошло, какъ она также сидфла у 
себя на окнз и Владиміръ стояль рядомъ съ нею. Только ночь 
была теплће, въ саду цвфла сирень, и все было залито вол- 
шебнымъ свЪтомъ луны. Владимъ стоялъ такъ близко... Ови. 
вызств любовались яснымъ небомъ, вмЪстВв слушали, какъ 
поютъ соловьи, вмст® дышали ароматомъ сирени и флалокъ. 
Зина тогда съ ногами взобралась на подоконникъ и сидћла, 
прислонившись головой къ рам открытаго окна. Онъ стоялъ 
напротивъ, у ея ногъ, чуть-чуть опираясь на подоконникъ. 
Его откинутая назадъ голова, блъдное лицо и блестяще глаза 
навсегда сохранились въ ея памяти, хотя, какъ ей казалось, 
она никогда не видзла ихъ больше такими, какъ въ тотъ ве- 
черъ... У нея на колЗняхъ лежала куча цвћтовъ сирени и 
фіалокъ; они виЪстЬ нарвали ихъ въ саду... 

` Зина вспомнила объ этомъ и машинально взглянула на 
колзни; теперь. тамъ не было цвзтовъ, а въ полупроврачномъ 
сумрак сада торчали голыя вЪтки. 

О чемъ они говорили тогда? 

— Вы вфрите, что ва землБ есть счастье? —спросила она. 

— Оново мив —отвВтилъ Владим1ръ.—Вяз меня нътъ ни- 
чего...Все въ мірВ и самый міръ существуетъ лишь насколько я 
признаю его существовакіе... 

Онъ взялъ горсть сирени съ ея колћнъ и продолжалъ: 

— Запахъ цвћтовъ, синее небо, соловей, лунный свътъ, тихій 
шелестъ листьевъ, вся земля и люди, вся вселенная являются 
для меня такими, какими я хочу ихь видфть... Безъ меня они 
ничто... Я одухотворяю этотъ мертвый міръ; я наполняю его 
счастьемъ и жизнью; я его творецъ и властелинъ... Когда ни- 
будь всъ люди поймутъ эту истину, поймутъ, что они един- 
ственная творческая сила на земл$... Тогда вс будуть свобод- 
ны... не будетъ ни рабовъ, ни господь... 

— А до т8хъ поръ?—спросила она. 

— Нужно быть господиномъ! 

— Ве} хотятъ этого.. 

— Неправда! — воскликнулъ онъ.—Есть прирожденные ра- 
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бы... Огромное большинство людей несутъ добровольно иго- 
рабства и боятся свободы. 

— И я?— прошептала Зина. 

— ИЙ вы... Зина, — сказаль онъ вдругъ, первый разъ. 
назвавъ ее по имени, — вы родились свободной, какъ и а... 
Зачёмъ вы носите цфпи?... Дайте мн$ руку и пойдемъ вмЪст®. 
въ океанъ жизни, въ которомъ мы хозяева... 

Она машинально протянула ему руку, но онъ не взялъ 
руки, а всю ее привлекъ къ себв. Она не сопротивлялась; 
она была какъ въ чаду. ЕЙ казалось, что въ немъ есть сила, 
которой невозможно противостоять... _· 

Какъ скоро потомъ она убЗдилась, что это только была кра- 
сивая внвшность, подъ которой скрывалась пустота! Мыльный 
пузырь... Властелинъ міра оказался ничтожн®йшимъ рабомъ 
ничтожнЪйшихъ мелочей. Вся эта стройная съ виду цЪльность 
міросозерцанія разрушилась мгновенно отъ соприкосновенія 
съ дЬйствительностью. На другой же день онъ испугался 
того, что сдвлалъ, узнавъ, что Зина сказала отцу, что ухо- 
дить изъ его дома навсегда. Какимъ слабымъ, какимъ нич- 
тожнымъ онъ оказался... Она увидфла и поняла это не сразу. 
Но и тогда уже она почувствовала, какъ что то порвалось въ 
ея душ, что то разбилось и пропало, дорогое, священное... 
Пропала радужная мечта, исчезла любовь, поклоненіе... оста- · 
лась жалость къ слабому, безпомощному человћку, искусно ис- 
полнявшему роль героя на театральныхъ подмосткахъ жизни. 

Ночной сторожъ, обходившій усадьбу, застучать своей 
колотушкой совсзмъ близко подъ окномъ Зины. ДФвушка вздрог- 
нула, спустилась съ окна и смотрфла въ темное пространство 
сада. Другой сторожъ, находившійся возлвђ хиВбныхъ амба- 
ровъ, откликнулся такимъ же стукомъ; третій, проводившій 
ночь у воротъ усадьбы, огороженной каменнымъ заборомъ по 
фасаду и высокимъ частоколомъ съ остальныхъ сторонъ, про- 
тяжно свистнулъ, чтобы показать, что и онъ бодрствуетъ. Әта 
перекличка ночныхъ сторожей и черная тьма сада съ черными 
тёнями голыхъ деревъ, показались Зинћ символами жизни. Всъ 
отгораживаются, всћ охраняютъ свое другъ отъ друга, и надъ 
‚всЗми царитъ безпросвћътная тьма. 

Она вздохнула, закрыла окно, зажгла свъчи и углубилась 
въ свою тетрадь. 

Ова писала до разсвъта и легла въ постель, когда на го- 
ризонтВ показалась розовая полоска зари. 


ГлАВА ҮІ. 


Авдотья Павловна Магорина пр!хала въ Неглобино на 
страстной недвлћ. Она и нВсколькихъ часовъ не пробыла въ 
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своей усадьб%; только переодълась тамъ и тотчасъ отправилась 
къ Вариным»ъ. 

Было около 10 часовъ утра, когда она быстро взбёжала 
по лёстницВ мезонина, быстро вошла въ комнату Зины, кръпқо 
обняла ее и сейчасъ же расплакалась. 

— Н%тъ, нвтъ, —говорила она, задыхаясь отъ быстраго 
б%га, —не говори со мной, не спрашивай меня... Дай инф 
поплакать... сколько хочется... Я нигдВ не могу плакать такъ 
хорошо, какъ у тебя... 

Зина усадила гостью на диванъ и гладила ея великолћп- 
ные темные волосы, растрепавшіеся съ дороги. 

— Что же случилось, Дуся? Скажи мн, моя дЪвочка. 

— Ахъ, если бы ты знала, какъ я несчастна... Я самый 
несчастный человЪкъ въ м!р$... Постой, дай мнв наплакаться... 
И не ласкай меня... НЪтъ, погоди... 

Дуся спрятала лицо въ подушку и пролежала тихонько 
несколько секундъ. Зина позвонила и сказала, чтобы имъ по- 
дали чаю. | | 

— Мав такъ много нужно разсказать теб?!— воскликнула 
вдругъ Дуся, приподнимаясь. 

Ни въ голосВ, ни на лиц ея уже не было ни сл®да 


- сле8ъ. 


— Вакъ у тебя здесь хорошо, — продолжала она, оглядывая 
комнату, —и какъ у меня въ НезлобинВ гадко!.. Счастливая... 
Все у тебя есть... Я пріћхала сегодня въ телЗг$ раннимъ утромъ... 
Когда для меня отбивали дверь, она слетВла съ петель, а изъ 
дома на меня пахнуло такимъ запахомъ плЗсени и сырости, 
что я отшатнулась... Я даже боялась войти туда... Ми 
вдругъ представилось, что весь домъ обрушится и задавитъ 
меня. Вфдь ему сто 2%тъ!.. Я не знаю, что миъ дзлать... 
Мнз нужно все лБто прожить въ деревнв; я пригласила 
гостей, а тамъ совсВмъ нельзя жить... 

Въ голос ея опять послышались слезы, но она еще не 
успћђла ваплакать, какъ глаза ея снова смћялись и все лицо 
освЪтилось улыбкой. Әти быстрые переходы отъ грусти къ 
веселью такъ мило отражались на ея подвижномъ, смугломъ 
лиць, что Зина невольно залюбовалась своей оон 
подругой. 

— Ты такая хорошенькая, —сказала она, —что я не пони- 
маю, почему твой Таха не любитъ тебя. 

Дуся притащила подругу къ себВ на диванъ, крЗпко обняла 
ее, потомъ сказала, садясь рядомъ съ ней: 

— Не говори о немъ... Онъ мив противенъ. Развъ онъ 
понимаетъ, что значить любить кого нибуды.. Онъ любить 
только себя. Чортъ съ нимъ... Онъ такая дрянь, о которой 
не стоитъ говорить... У меня есть новый знакомый... Съ нимъ, 
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кажется, можно будеть подружиться, потому что онъ очень 
умный. | 

— И влюбленъ? 

— Не знаю... Впрочемъ, кажется, да... 

— А Таха ревнуетъ? 

— Ради Бога, не называй его такъ... Я ненавижу это 
ИМЯ. 

— Ты сама всегда такъ его называла. 

— Неправда. Я его называю теперь всегда Евстафий 
Петровичъ, а Плънниковъ —это мой новый знакомый, иввъст- 
ный адвокатъ... ты вфроятно слыхала о немъ... Впрочемъ, ты 
ничего никогда не знаешь... ПлВнниковъ называетъ его Птаха... 
По малорусски это значитъ птица. У него это выходить очень 
смЪшно... Онъ какъ то фыркаетъ губами... А Таха дЪйствительно 
похожъ на птицу. Въ особенности, когда сердится: онъ вытя- 
гиваетъ шею, подвимаетъ голову и стоитъ, какъ сторожевой 
гусь во время тревоги. Плънниковъ интересный... Я познако- 
милась съ нимъ на каткв нынзшней зимой... Его зовутъ 
Викторъ... Правда, красивое имя?.. Викторъ Андреевичъ... 
Овъ съ перваго же вечера, когда мы катались на конькахъ, 
сталь за мной ухаживать. Когда у меня расшатался конекъ, 
онъ всталъ передо мной на колни и, прежде чВмъ поправить 
конекъ, началъ разсматривать мою ногу... Ты знаешь, что у 
меня очень маленькая нога... Ну, онъ и говоритъ, что никогда 
не видвлъ такого крошечнаго ботинка... Я не могла сердиться, 
потому что. онъ сдВлалъ такое искренно изумленное лицо, 
точно онъ въ самомъ дълћ увидфлъ нъчто диковинное. Морда 
у него пребезобразная, но глаза страшно умные. И вообще 
онъ интересный; знаетъ весь городъ; про каждаго что нибудь 
разскажетъ, что нибудь смъшное... Съ нимъ пріятно быть въ 
театр, въ клубв, Я непремЗнно покажу его тебъ. Онъ сви - 
маетъ у меня дачу на лВто въ Незлобин%... У него двВ 
дъвочки въ ияститутЬ и сестра... Съ женой онъ разошелся. 
Я хотЬла бы устроить ихъ у себя и я обвщала ему. Теперь 
не знаю какъ быть?.. Тамъ нельзя жить... Не знаю, что двлать. 
Не съ кзмъ посовВтоваться; некому слова сказать... Господа, 
какая я несчастная... Ты и представить себВ этого не можешь. 
У тебя отецъ опытный, умный человВкъ... Онъ все знаетъ, а 
мой Птаха совершенный чурбанъ и, кромЪ своихъ бухгалтер- 
скихъ ЕнИигЪ, ничего не смыслитъ... Я такъ одинока, мнз 
иногда бываетъ такъ трудно... и даже пожаловаться некому... 
Да, улыбайся, тебз хорошо... У тебя все готовое... Посмотри, 
какая у тебя здесь комната... Ты здфсь читаешь, пишешь, 
думаешь, а у меня нътъ своего угла... У меня до сихъ поръ 
нвтъ своей комнаты. Я Богъ знаетъ какъ живу. Такъ хочется 
инойда быть богатой, независимой, не нуждаться вЪчно... 
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Иногда въ голову приходять самыя дикія мысли, а иногда 
бываетъ страшно тяжело... Ты не смотри, что я всегда веселая, 
смъюсь, болтаю вздоръ... Это всБмъ нравится, а о томъ, что 
у меня въ дүш дЪлается, никто не подумаетъ... А мВ такъ 
бываетъ жутко, такъ все становится противно, что куда 
нибудь убфжать хочется, въ монастырь... 

— Но вЗдь у тебя это скоро проходитъ, — сказала Зина. 

— А если бы не проходило, то я... удавилась бы! — восклик- 
нула Магорина. 

Злая нотка прозвучала въ ея голос и по лицу скользнула 
твнь не то гнЪва, не то обиды. Зина встала, а Дуся легла 
на диванъ и закрыла глаза. 

° — Ты не вфришь, что у меня это бываетъ серьезно? —ска- 
зала она упавшимъ голосомъ. 

— А что, если въ самомъ дълћ она страдаетъ? — подумала 
Зина. И ова опять сБла на диванъ, взяла руку подруги и, лас- 
ково пожимая ее, сказала: 

— Маф всегда казалось, что твои печали мимолетны, что 
онз нужны тебз для контраста, что он тебё къ лицу... И 
всегда я любовалась твоей печалью и твоимъ весельемъ. Но 
я никогда еще не слышала отъ тебя такой жалобы, какъ се- 
годня. Я вижу, тебъ въ самомъ дл больно... Я вЗзрю, Дуся, 
дъвочка моя... Но если бы ты знала, какъ мн не хочется 
вфрить... Если бы ты знала, какъ мнЪ хотђлось бы видЪть 
_ хоть одного веселаго, счастливаго человћка!.. Неужели же со- 

всфмъ нътъ такихъ? Но тогда зачёмъ же они всё живутъ и 
неужели нельзя жать иначе?.. 

Съ первыхъ же словъ Зины, съ первымъ же прикоснове- 
ніемъ ея руки, Дуся открыла глаза и удивилась, взглянувъ 
на подругу. Она словно только что увидвла ее. Дусю пора- 
зила блвдность Зины, необыкновенная тонкость линій ея лица 
и этотъ задумчивый взглядъ, которымъ она смотрЪла куда то 
въ пространство, ничего не видя. Дуся вдругъ совершенно 
забыла о себ, притихла, съежилась и, боясь пошевелиться, смо- 
трзла на Зину широко раскрытыми, немного испуганными гла- 
зами. Воспоминанія забытаго дфтства вдругъ поднялись въ 
ея душћъ.. Дуся осторожно встала, сћла рядомъ съ Зиной и 
привлекла ея голову къ своей груди. 

— Зиночка, отчего ты такая блфдная? ТебЪ трудно жи- 
вется, скажи?... Или ты больна? Не принимай такъ серьезно 
того, что я сказала. Ты все такая же, какой была въ дВтствћ... 
Помнишь, у насъ въ Незлобин® въ лћсу на пчельникћ 
жилъ такой сектантъ, лысый маленькій старикъ съ огромной 
бородой... И ты ходила къ нему, и все хотВла сдФлаться се- 
ктанткой и спорила съ нашимъ батюшкой о върћ... Помнишь, 
вакъ ты ушла въ лъсъ, и какъ тебя укусилъ шершень, и какъ 


138 | о РУССКОЕ ВОГАТСТВО. 


у тебя распухло все лицо... Ты и теперь все ходишь въ 
лЪсъ:.. 

— Да, я люблю лсъ, — сказала Зина, — и часто ухожу туда, 
только не нахожу теперь тамъ отвЪта на свои вопросы. И я 
думаю теперь не только о себ, нои обо всћхъ людяхъ... 

— Оставь это, Зина! Мы ничего не можемъ... Нужно по- 


нять, что мы ничего не можемъ, и жить какъ всё, какъ жи-. 


вется... вотъ и все. Сегодня · плакать, завтра смћяться... Ты 
просто больна. Тебв нужно непремънно лвчиться... Посмотри, 
ты совсмъ больная... Посмотри, какія у тебя руки... а лицо 


блъдное, блъдное, какъ мраморъ, и совсБмъ прозрачное. Я не 


премънно попрошу Котова заћхать къ тебћ... Онъ очень сим- 
патичный и навзрное поможетъ теб. 

— Я совсъмъ здорова, увБряю тебя, — сказала Зина, осво- 
бождаясь отъ ласкъ подруги. | 

Въ голос ея уже не было тВхъ внутреннихъ нотъ, кото- 
рыя такъ растрогали Дусю. Она встала, подошла къ зеркалу, 
поправила прическу и сказала: 

— А ты все еще кокетничаешь съ Котовымъ? 


— Н%тъ! Онъ сказалъ, что ему это надоћло и даже пере- 


стало нравиться. Мы давно уже не встрЁчались... 

Часы внизу въ столовой пробили полдень. 

— Пойдемъ завтракать,— сказала Зина. 

Но когда онъ сошли внизъ, въ столовой еще ничего не 
было приготовлено. Горничная Маша встрътила ихъ, улыбаясь 
и сказала, что Левъ Львовичь велёль ей перевести стр%лку, 
чтобы поскоръй увидъть Авдотью Павловну. Каринъ въ это 
время сидфлъ на балконћ, и подруги вышли къ нему туда. 

— Вы ѕзачвмъ обманываете?—сказала Дуся. 


— А вы зачЁмъ забываете больныхъ и немощныхъ? Боль-. 
ного старика и знать не хотите. Наслушались видно тамъ раз-. 


сказовъ моей дочери о томъ, какой я злобный, отвратительный 
старикъ, какой я тиранъ и проч. Только въдь все это неправда. 
Погодите же, дайте взглянуть на васъ... Красавица, съ каж- 
дымъ днемъ хорошете... 

Онъ вадержалъ въ своихъ рукахъ руку Дуси; крфпко, нћ- 
сколько разъ поцћловалъ ее и, не выпуская руки, смотрёлъ 
ва Магорину блестящими глазами. | 

— Къ сожалёню, Зина ничего этого инћ не говорила, — 
_ отвЪтила, улыбаясь, молодая женщина.—Мы и совсъмъ не гово- 
рили о васъ. 

— Отоитъ ли обо мн% говорить... Удивительно я интере-. 
сенъ двумъ молоденькимъ, цвфтущимъ здоровьемъ и силой 
женщинаиъ, —уныло произнесъ Карин». 

Овъ выпустилъ, наконец, руку Авдотьи Павловны, откинулся. 
на спинку кресла и съ обиженнымъ видомъ смотрълъ въ садъ.. 
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— Не очень то у васъ цвзтеть Зина. Взгляните на нее. 
Ова у васъ совсъмъ зачахла. Эхъ, если-бы я была ваша дочь... 

— Я всегда была такая, —поспёшно протестовала Зина. — 
Не понимаю, откуда ты взяла, что я нездорова. 

Каринъ взглянуль на Магорину съ рабьей улыбкой, потомъ 
метнулъ свирзпый взглядь на Зину и сказалъ, обращаясь 
къ АвдотьВ Павловн$: 

— Я бы вамъ покорялся во всемт... 

Онъ опять бросилъь злобный взглядъ на дочь, и Зина 
ушла въ комнату. 

— Дуся, —продолжалъ Каринъ,—мнф очень хочется имћть 
кого нибудь, кого бы я боялся, кто могъ бы прикрикнуть 
на меня... Но никто не можетъ покорить меня... 

— Я васъ покорю!—смЗясь, сказала Дуся. 

— Вы можете... Подойдите ко мн, Дуся. Вы стали 
такая красавица, а я близорукъ. Мн хочется лучше разсмо- 
трБть васъ... | 

Дуся подошла. Каринъ схватилъ ея руки и, кръпко сжимая 
ихъ, смотрълъ на нее жадными глазами. 

— Еще такъ недавно вы были маленькой дФвочкой, 
которую я бралъ на колъни, —сказалъ онъ. 

— Не жмите мн такъ больно рукъ... 

— А, значить я еще силенъ! —воскликнулъ Каринъ, выпус- 
кая руки. — Какъ же вы будете меня покорять? | 

— А такъ, что сейчасъ уйду отъ васъ, —нахмурившись, 
скавала Дуся. 

— Нтъ, Дуся, внвтъ, не дълайте этого!.. Не уходите отъ 
меня...Я такъ давно васъ не видћлъ, такъ соскучился по васъ.. 
Вспомните, когда вы были маленькая... Разв не былъ я 
всегда добръ къ вамъ? Развъ я не баловалъ васъ, мою миленькую 
дъвочку... 

— Вы и тогда цфловали меня гораздо больше, чЪмъ бы 
ин хотВлось. Однако мнв нужно съ вами посовћтоваться. 

Оға свла поодаль, но Каринъ подкатился въ своемъ 
креслВ на колесахъ близко къ ея стулу. Онъ сдБлалъ серьев- 
ное лицо и приготовился слушать. 

— Вы хорошо знаете нашъ домъ въ Невлобин%... Можно 
ли въ немъ жить, какъ вы думаете? 

— Онъ совс%мъ не годится... Его нужно сломать. 

 — Боже мой, что же мынъ дёлаты Научите меня, Девъ. 
Львовичъ... Я сдала его на л3то... 

— Кому вы сдали? 

Дуся назвала Плънникова. 

— Этого если и задавить, такъ не бБда, —замтилъ Каринъ. 

— Не шутите, я васъ серьезно спрашиваю... Мнћ такъ. 
непріятно... 
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— Какая вы прелесть, когда у васъ грустное лицо! — 
восвликнулъ Каринъ и опять потянулся къ рукамъ Дуси. 

— Господи! Почему мнв никто не ввритъ, что я могу 
имЪть свои заботы и непріятности? — воскликнула Авдотья 
Павловна. | | 

Она вскочила и быстрыми шагами сошла съ балкона въ 
садъ. Каринъ провожалъ ее глазами, любуясь стройной таліей 
молодой жещины, ея рЪшительной, протестующей походкой и 
развЪвавшимися отъ движенія локончиками волосъ. Онъ тянулся 
за ней, совсЬмъ высунувшись изъ кресла, и прислушивался 
къ шелесту ея шелковыхъ юбокъ, когда она скрылась въ 
аллез. | 


ГлАвл УП. 


Неожиданный пр!здъ Авдотьи Павловны взволновалъ на- 
селеніе маленькой Незлобинки. Это была бФдная, старая крћ- 
постная деревушка, десятка въ три дворовъ. Примћъняясь къ 
излому ручья безъ названія, вливавшагося въ господскій 
прудъ, дворы были расположены угломъ въ одинъ рядъ. Одна 
сторона угла называлась «барская», потому что была распо- 
ложена противъ барской усадьбы, а другую называли «лфс- 
вой», потому что ова выходила къ лёсу. ЛФсная сторона, 
впрочемъ, имЗла еще и другое назване—воровская, сохра- 
навшееся отъ тзхъ временъ, когда господскій лфсъ не былъ 
вырубленъ и незлобинцы пользовались имъ довольно свободно. 
Въ вершин угла стояла маленькая хибарка, выстроенная 
наскоро изъ дерева и глины, гдз помЗщалась винная лавка 
Владиміра Моисеевича Финка, пріобръвшаго право жительства 
въ Нагорской губерніи при посредствъ св. крещевія. Непо- 
далеку отъ лавки, на лђсной сторонВ стоялъ на четырехъ 
столбахъ ветхій соломенный навъсъ, подъ которымъ находился 
скелетъ телфги, съ небольшимъ боченкомъ воды, давно когда 
то выкрашеннымъ красной краской. Әто былъ пожарный 
сарай Незлобинки и ея пожарный обозъ. Все вмфстћ въ про- 
сторвчіи называлось мВстными обывателями «бочка». 

Въ высшихъ сферахъ уфздной администраціи о незло- 
бинцахъ создалась дурная слава. Богда въ какомъ нибудь 
уЪадномъ учрежденіи, по случаю податей, продовольствія или 
засыпки магазиновъ, заходила ръчь о Незлобинк®, исправ- 
никъ безнадежно махалъ рукой, земскій начальвикъ сочув- 
ственно ему улыбался, и только податной инспекторъ смотрћлъ 
вопросительно, какъ бы ожидая объясненій; но предсъдатель 
считалъ вопросъ вполнз выяснившимся и переходилъ къ сяф- 
дующимъ дёламъ. Этимъ ироническимъ отношеніемъ къ не- 
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злобинцамъ были заражены и низшія инстанщи, такъ что и 
въ волостномъ правленіи о незлобинцахъ не говорили бевъ 
махан1я рукъ и улыбокъ. Даже сотникъ, жившій въ сосВднемъ 
селеніи Пучин%ђ, и тотъ становился иронически высоком рнымъ, 
когда передъ нимъ предстоялъ незлобинецъ. Нужно замфтить, 
впрочемъ, что и сами незлобинцы относились къ себЪ не 
безъ иронии и когда, наприм%®ръ, какое нибудь начальство 
спрашивало мимоћвдомъ о состояніи полей, то старики кон- 
фузливо переглядывались и въ одинъ голосъ отвЪчали: ‹Ќакія 
у насъ поля, ваша милость!..» 

Благодаря ничтожности своихъ земельныхъ владвній, кре- 
стьяне Незлобина были избавлены отъ множества податныхъ 
непріятностей, и какъ сами незлобинцы, такъ и «органы взима- 
нія» просто забывали о причитающихся съ Незлобина казен- 
ныхъ сборах». 

Въ день прЁзда А вдотьи Павловны незлобинцы заканчивали 
яровой посзвъ. Вечеромъ они собрались къ «бочкВ» потолко- 
вать по случаю прЁзда барыни. Бочка была ихъ обычнымъ 
мВстомъ частныхъ соввщаній въ отличіе отъ оффиціальныхъ 
схоцовъ, собиравшихся, по требованію начальства, на барской 
сторон%, возлћ дома старосты, Якова Ивановича Сушкова. 

Десятка два стариковъ окружили бочку, такъ что ее и не 
видно было за ними. Одни сидФли по краямъ телћги, другіе 
на колесахъ, третьи стояли, облокотившись на столбы навћса. 
Вис%вшій на одномъ изъ нихъ грязный фонарь съ коптившей 
керосиновой лампочкой слабо освзщалъ людей и предметы. 
Разговоръ шелъ лВниво и совсзмъ не касался того, что соста- 
вляло главную заботу собравшихся. Но вотъ пришелъ староста 
Яковъ Ивановичъь и сразу поставилъ вопросъ прямо. На 
«бочкЗ» онъ, впрочемъ, держалъ свой знакъ въ карманћ и 
ничвмъ не отличался отъ прочихъ незлобинцевъ. 

— Надумались покупать землю? —спросилъ Яковъ Ивано- 
вичъ, усаживаясь на передокъ телЗги.—Барыня пріћхала, 
надобно кончать. 

Всв безпокойно задвигались, перемфнили позы, но молчали. 
Яковъ Ивановичъ—молодой, энергичный крестьянинъ давно и 
безповоротно рВшилъ, что земля Магориной должна быть 
куплена вевВмъ обществомъ, и никакъ не могъ понять, почему 
другіе такъ долго колеблются да раздумываютъ въ такомъ 
ясномъ дл. 

— Сказываютъ, будто она продала ужъ все Ефанову, — 
сказалъ неувћренно Ефимъ шорникъ, скрывавшійся въ темномъ 
углу навЪса. Очевидно, это было сказано только для того, 
чтобы завести разговоръ. 

— Не можетъ она пр”дать безъ нашего соглас1я, —автори- 
тетно зам%тилъ Никола плотникъ, низенькій, широкопле- 
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ій врестьянинъ, у которого крзико засБло убёжден!е, что 
барыня только въ такомъ случаВ можеть продать Незло- 
бино, если они всћиъ обществомъ заявятъ, что они отъ этой 
покупки отказываются. 

— Не можетъ,—повторилъ онъ, — окончательно не им%етъ 
права. 

Какъ бывало уже не разъ въ подобныхъ случаяхъ, Николъ 
возразиль писарь Сидоръ Ивановичъ Шаровъ. 

— Никакихъ такихъ правъ нћтъ, —гаявилъ онъ. — Кому 
захочеть, тому продастъ. 

— А ты воть что скажи: сколько лёть мы этей землей 
владаемъ?—настаиваль на своемъ Никола. 

— Сколько бы ни владфли, все одно: еў земля, а не наша. 

— Стало по твоему такъ: мы съ непамятныхъ временъ ее 
пашемъ, а ее безъ нашего спроса и вздома другому продать 
можно. 

Н%Ъсколько человъкъ, видимо сочувствовавшихъ Никол%, 
подошли къ нему ближе. 

— Можеть... Я вфрно знаю, — отвЪтилъ Сидоръ Ива- 
новичъ. —Кому хочеть, тому и продастъ.. И спрашивать 
не станетъ.. 

— Чужому челов ку? —спросилъ Никола. Откуда ни есть 
придетъ чужой человвкъ и купить? Такъ ты говоришь? 

Толково грамотный, часто бывавшій въ городъ сельскій 
писарь Сидоръ Ивановичъ хотя и быль убъжденъ въ неоспо- 
римости правъ помфщицы, но тревожныя сомнзШя не чужды 
были его душ, также какъ и всфмъ прочимъ незлобинцамъ. 
Онъ не разъ уже обращался съ вопросами объ этомъ волно- 
вавшемъ всзхь предмет къ разнымъ лицамъ, съ которыми 
ему приходилось встрВчаться въ городз: въ казначействћ, въ 
земской управ%, у нотаріуса... Всюду посмЂивались надъ его 
вопросами и говорили ему ть же слова, которыя онъ потомъ 
повторялъ у себя въ деревн®. Староста Яковъ Ивановичъ 
никогда не говорилъ при всвхъ объ этомъ предмет, но въ 
душЗ также склонялся въ пользу ограничећія правъ Магориной. 

Когда общій говоръ прекратился, староста скавалъ: 

— Я объ томъ говорю, что намъ землю надобно купить 
крВпостнымъ порядкомъ. Объ этомъ намъ говорить нужно... 

— (Стало быть объ этомъ!—отвътили н%®еколько голосовъ. 

— Не стоить намъ ее покупаты Лучше объ казенной 
землВ ходатайствовать... На казенную землю перейти... . 

Такое рёшительное мнфніе высказалъ тоненькимъ голоскомъ 
круглолицый, безбородый Быстровъ, сидћлецъ въ винной 
лавкв Финка. Онъ всегда быль противъ покупки земли, 
потому что разсчитывалъ самъ взять ее въ аренду и потомъ 
отъ себя сдавать крестьянамъ. 
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— Кто у тебя тогда вино пить станетъ? —замзтилъ Никола 
плотникъ, ненавидъвшій Быстрова всфми силами своей пыл- 
‘Бой души. | 

— Ты останешься, —сказалъ кто то. 

ВсВ засмъялись; но Быстровъ поспвшилъ заявить, что онъ 
также переселится вмъстВ со всВми. 

— Что намъ связываться съ ней, съ землей... Пло- 
хая земля...—продолжалъ онъ. — Кабы земля хорошая, да кабы 
деньги были!.. Кабы денежки лежали въ сундук... 

— У тебя хватитъ, —замътилъ кто то. 

— Я не про себя говорю. Я обо всемъ обществ радћю... 

— Радътелы!..—проворзалъ Никола. 

— Кабы денежки въ карманВ лежали, — продолжалъ между 
тБиъ Быстровъ,—вынуть, да отдать не трудно. А ежели ихъ 
Ътъ, —гдЪ взять? Вы про цъну то спрашивали? Какая ей цфна? 
Слыхали, чай, сколько Каринъ за лукьяновскую землю платилъ? 
На каждую десятину 65 рублей ляжетъ... Примћърно я говорю... 

ели ты, прим%рно, десять десятинъ на дворъ возьмешь, съ 
тебя 650 рубликовъ... 650 рублей!.. Похвалитесь, старички, у 
кого изъ васъ въ сундукЪ 650 рублей припасено, чтобы за 
землю отдать?.. 

Никто не отвътилъ Быстрову. 

— Такъ то, не больно хвалитесь! —воскликнулъ онъ и, 
сознавая себ® побъдителемъ, подвинулся ближе къ фонарю и 
всталь, облокотившись на бочку. 

— Зря говоришь, Федоръ Васильевичъ! —замЪтилъ старо- 
ста, обращаясь къ Быстрову.—Что объ деньгахъ говорить... 

Сочувственные голоса тотчасъ же поддержали старосту. 

— Какія деньги!.. 

— Муки купить не на что! 

— Хватилъ, 650 рублей!.. | 

— Деньги банкъ дастъ, — продолжалъ староста.—Намъ не 
объ деньгахъ говорить... Денегъ не много потребуется. Глав- 
ное дфло намъ согласиться нужно между собой, всмъ обще- 
ствомъ... Приговоръ составить, полномочныхъ выбрать и дВло 
кончать... ЗачВиъ зря говорить —650 рублей!.. народъ сму- 
щать... У кого этакія деньги могутъ быть} 

— Я примърно говорю, примърно, —оправдывался Быстровъ. 

— Не пищи! Дай человъку слово сказать! —сердито пере- 
билъ его Никола. | А 

Но Яковъ Ивановичъ больше ничего не сказалъ, потому 
что въ это время къ навъсу подошелъ Петръ Силычъ Линяевъ. 
Онъ снялъ шапку и поздоровался; всё окружили его и каж- 
дый спъшилъ пожать ему руку. Когда оби%нъ прив%тствіями 
и рукопожатя кончились, Линяевъ встать возль фонаря; већ 
придвинулись къ нему и приготовились слушать. Только Бы- 
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стровъ, поздоровавшись съ пришедшимъ, возвратился на преж- 
нее м$сто къ бочк$. | 

Линяевъ р3зко отличался отъ своихъ однодеревенцевъ, хотя 
быль кореннымъ обывателемъ Незлобина. На немъ было город-. 
ское платье—пиджакъ, жилетъь и штаны на выпускъ, фуражка 
съ блестящимъ козырькомъ и наброшенное на плечи черное 
пальто. Своей одеждой онъ до такой степени не подходилъ 
къ незлобинцамъ, въ грязныхъ рубахахъ, рваныхъ штанахъ, 
въ истоптанныхь лаптяхъ съ запыленными онучами, а то и 
безъ всякой обуви, что каждый, кто взглянулъ бы со стороны 
на эту группу, ни за что не подумалъ бы, что стоявшій подъ 
фонаремъ человЗкъ въ пиджачной парз и окружающіе его 
оборванцы говорятъ другъ другу ты и принадлежатъ къ одному 
классу общества. Но вс собравшіеся въ пожарномъ сараЪ 
давно привыкли къ этому контрасту и даже гордились своимъ 
однообщественникомъ, который, когда приходило время, поя- 
влялся въ своей маленькой деревенской избЪ, снималъ город- 
скія одежды и, отличаясь отъ другихъ только сапогами вмв- 
сто лаптей, ходилъ за сохой въ своемъ пол также какъ и 
всВ незлобницы. Левъ Львовичъ отпускалъ его нВсколько разъ 
въ годъ къ семьћ во время экстренныхъ сельско-хозяйствен. 
ныхъ занят. 

— Что, Петръ Силычъ, видалъ ты барыню? —спросилъ ста- 
роста. 

— Видалъ, —–отвЪтилъ Линяевъ и покачалъ головой. 

 — Что, какъ? 

— А вотъ что: деньги нужны. Срокъ подходить ей въ 
банкъ платить, а денегъ изтЪ. 

Петръ Силычъ развелъ руками. Онъ зналъ, что отъ него 
ждали совсВмъ не такого слова, но онъ не любилъ затягивать 
дЪЛО. 

— Въ двв недвли сроку нужно дввсти рублей собрать... 
Необходимо непремЗнно... Потому что безъ уплаты въ срокъ 
весь участокъ съ аукціона продадутъ... 

— Такъ — сказалъ Никола. 

Среди общаго молчанія послышалось нфсколько глубокихъ 
вздоховъ. Слово аукціонъ было страшное слово, не возбуждав- 
шее никакихъ сомнъній. ВсВ признавали, что, если дЪло дой- 
детъ до аукціона, то Незлобино можетъ купить каждый, кто 
дасть больше, что незлобинцамъ въ этомъ состязаніи не 
устоять и что ‹непамятныя времена» ничего не помогутъ. 

Когда только что передъ этимъ требовали сумму въ 650 
рублей на дворъ, то это была столь явная несообразность, что 
надъ нею можно было шутить и смЗяться; теперь же предъя- 
влялось маленькое, но неотложное требованіе, всего какахъ 
нибудь 7-8 рублей съ двора, съ указатемъ опредЗлевнаго- 
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срока. Тутъ было надъ чВмъ призадуматься. Каждому приш- 
лось мысленно заглянуть въ свое хозяйство и сообразить, что 
тамъ еще есть, что можно было бы превратить въ деньги. 
Трудно было прокормиться до новаго урожая, который, къ сча- 
стью, обфщаль быть хорошимъ; но съ этой заботой кой какъ 
справились; ресурсы, необходимые для покупки муки, были 
боле или мене выяснены: одинъ рфшиль продать овецъ, 
другой — «заложить» сына, третій самъ надЗялся достать денегъ 
подъ лЬтнюю работу, четвертый замыслилъ продать корову, 
пятый рВшилъ отказаться отъ части земли и передать ее дру- 
гому, шестой надВялся призанять денегъ у знакомаго челов ка 
въ город и т. д. И вдругъ вс разсчеты нужно было начи- 
нать съизнова. Сколько колебаній, размышленій, тревоги и 
тяжкихъ вздоховъ предшествовали принятому раньше рвшенію. 
И безъ того каждый ожидаемый рубль долженъ былъ обойтись 
вдвое дороже своей стоимости. Свъжія раны снова раскры- 
лись; прибавилась новая забота. Это была своя кровная за- 
бота, отъ которой некуда было уйти. Ее нужно было носить 
съ собой, постепенно привыкая къ ея тяжести, въ избВ, за 
телћгой въ дорогЪ, за плугомъ въ полз, за бороной, бросая въ 
землю, голодомъ сбереженныя для посБва, зерна. 

Челов®къ молчитъ, а забота грызетъ его неотступно. Молча 
онъ возвращается съ поля, молча въћзжаетъ во дворъ, молча 
выпрягаетъ лошадь, молча садится за столъ... Но когда замы - 
чить возвращающаяся съ пастьбы корова, судьба которой 
молча рёшается въ его душ, тогда его словно кто ножемъ 
рВзнетъ по сердцу. А онъ молчить, все молчитъ, одинъ съ 
своей неизбывной заботой... | 

Неохота быть на міру въ такія трудныя минуты... 

Петръ Силычъ заговорилъ на другую тему. Онъ раз- 
сказалъ, что КЌаринъ по просьбв барыни, прислалъ его 
сюда, чтобы заняться ремонтомъ господекаго дома, такъ какъ 
лВтомъ пріћдутъ каше то господа, да и сама Авдотья Павловна 
намзрена провести лђто въ деревнз. Все это выслушали рав- 
нодушно и собрались расходиться, да все какъ то нерВши- 
тельно топтались на мст%. | 

— А касательно покупки земли говорилъ? — спросилъ ста- 
роста Яковъ Ивановичъ, который, будучи болве зажиточнымъ 
человћкомъ, неособенно огорчился требованіемъ Магориной. 

Әтотъ вопросъ теперь не возбудилъ почти никакого любо- 
пытства. Незлобинцы стали медленно расходиться и уже на 
пути услышали отвътъ Линяева. | 

— Объ этомъ что говорить; она согласна продать, только 
бы намъ между собой согласиться. 

— Хе, хе! —васмъялся тоненькимъ голоскомъ Быстровъ, 
отходя отъ бочки. — Покупатели! 

№ 5. Отдёль І. 10 
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Никто не отвВтилъ ему; никто даже не оглянулся. По- 
жарный сарай опустёлъ. Тогда, дремавшій подъ телЪгой 
на солом%, ночной сторожъ Панфиловъ проснулся отъ внезапно 
наступившей тишины. Это былъ николаевсый инвалидъ съ де- 
ревянной ногой, весь заросшИй лохматыми сБдыми волосами. 
Овъ выбрался изъ подъ телћги, вышелъ изъ подъ навћса и 
поглядълъ на темно синее небо, усыпанное яркими звъздами. 
ГдЪ то запвли пфтухи. Панфиловъ вернулся къ бочкћ, сильно 
постучалъ по ней своей толстой палкой и опять завалился 
на солому. Старая лохматая собака, спавшая въ его ногахъ, 
также проснулась и выходила съ нимъ изъ подъ навћвса; по- 
нюхала воздухъ, лћниво буркнула что то про себя и верну- 
лась на свое мъсто раньше хозяина. 


ГлАВвА ҮШ. 


Сельскій писарь Сидоръ Ивановичь Шаровъ, запасный 
унтеръ-офицеръ и крестьянинъ деревни Незлобиной, жилъ на 
самомъ краю лсной стороны въ маленькомъ, совсзмъ новень- 
комъ дом%, срубленномъ изъ чистаго лЬса и привезенномъ съ 
верховьевъ Волги или Камы на плотахъ. Быстровъ также 
жилъ на лБсной сторонё и Шаровъ шелъ рядомъ съ нимъ, 
молча слушая ироническія замъчанія относительно намвреній 
крестьявъ купить землю. 

— Народишко безсодержательный... пустыя болтушки... На 
ногахъ лаптишки истрепались—прявязать не за что... Поку- 
патели!.. Поглядишь на нихъ, чЬиъ живы невъдомо... Изъ 
отрубей пироги пекутъ... Покупатели!.. Сохрани Богъ, съ 
этакимъ народомъ землей связываться... въ петлю лфзть... 

Не объ этомъ думалъ Шаровъ; онъ пропускалъ мимо ушей 
слова Федора Васильевича и молчалъ, занятый своими мыс- 
лями. Только когда они подходили къ воротамъ Быстрова, 
Сидоръ Ивановичъ спросилъ: 

— Про какую казенную землю ты давеча говорилъ? 

Быстровъ не ожидалъ этого вопроса; онъ остановился, 
развелъ руками и сердито сказалъ: 

— Мало ли ихъ земель казенныхъ!.. Хлопотать надо... 
Безъ хлопотъ земля не выростетъ. Самъ ты, чай, знаешь лучше 
меня... Въ Сибири земля есть, за Кубанью, на Амурз, всюду 
казенныхь земель много... Главное дћло исхлопотать надо... 
Ходатайствовать... 

Видно было, что онъ самъ плохо знаетъ то, о чемъ гово- 
рить, и что онъ никогда не думалъ надъ вопросомъ, который 
ему задаль Шаровъ. 

— Время мы нынче зря провели —сказалъ онъ, помол- 
чавъ немного. —– Птухи, вонъ, поютъ, спать пора... 
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Быстровъ вошелъ въ свой дворъ. 

Сидоръ Ивановичъ гораздо серьезнфе относился къ вопросу 
о казенной землъ. Онъ вычиталъ недавно въ губернскихъ 
вёдомостяхъ, что не на Амур%ћ, а гдз то совсвмъ близко возлв 
ЖНезлобина, въ ДосВкинской волости есть какая то казенная 
земля участокъ № 16 и что онъ сдается крестьянамъ. 

Войдя въ свою избу, онъ зажегь лампу и сталь искать 
привезенный изъ города еще зимой номеръ губернскихъ в%- 
домостей. 

Вся внутренность домика Шарова состояла изъ малень- 
кихъ сфней съ кладовой и одной комнаты съ большой рус- 
ской печью. Сбоку возлВ печи были прилажены широкія нары, 
завфшенные розовой ситцевой занавћской: это была спальня. 
Въ остальной части комнаты съ двумя окнами на улицу стоялъ 
большой столъ, въ углу, подъ образомъ; возлВ окна былъ дру- 
гой маленькій столикъ; а въ промежуткВ между двумя окнами 
висБла бфлая липовая полка съ бумагами и книгами; въ углу 
стоялъ крошечный темно коричневый шкапъ съ посудой; ря- 
домъ съ нимъ кованный сундукъ съ большими розовыми бу- 
көтами; возлВ стола скамья и два табурета, вотъ и вся обста- 
новка маленькой, но чисто убраной комнаты. Прошлой осенью 
только былъ поставленъ здВсь этотъ б%лый домикъ, ръзко вы- 
ДВлявиийся среди почерн%вшихъ избъ Незлобина. Шаровъ 
купилъ его на деньги, полученныя въ приданое за молодой 
женой, Настей, дђвушкой изъ сосздняго Пучина. Настя была 
сирота; она четыре года прослужила въ горничныхъ у Карина 
и скопила все свое жалованье за это время. Въ минувший 
мясоздъ она вышла замужъ за Шарова, которому еще до 
свадьбы отдала всё свои сбореженя на устройство дома, 
переселилась на свое хозяйство, чтобы начать новую сам 
стоятельную жизнь. 

Сидоръ Ивановичъ отыскалъ, наконецъ, между бумагами 
измятый номеръ газеты и сълъ къ столу, чтобы еще разъ вни- 
мательно перечитать, что тамъ было написано про казенную 
землю. Настя давно уже тихонько слВдила за нимъ, выгляды- . 
вая изъ за ванавъски. Она не спала, когда вернулся мужъ, по- 
тому что и ее волновалъ вопросъ о покупкВ земли у Маго- 
риной. Ей хотБлось спросить Сидора, что рёшили старики, 
но озабоченный видъ мужа, а также возможность набл юдать 
за нимъ незамЪтно остановили ее. Между тЬмъ Сидоръ раз- 
ложиль передъ собой газету, нашелъ интересующее его м%сто 
и сталь читать. Онъ внимательно вчитывался въ каждоерслово, 
водя по строчкамъ пальцемъ и для большей вразумител ности 
качалъ головой вверхъ и внизъ. 

НастВ надоћло видно лежать въ неловкой позВ и она ос- 
торожно поправилась, не спуская глазъ съ мужа. Но въ ком- 

10* 
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нат было такъ тихо, что Сидоръ Ивановичъ услышалъ легкій 
шорохъ за занавзской и оглянулся. Настя не усп®ла спря- 
таться, да можеть быть и не спъшила, и онъ увидълъ ея мо- 
лоденькое, красивое личико. Окруженное рамкой русыхъ во- 
лосъ, въ изобиши выбившихся изъ подъ съћђхавшей на заты- 
хокъ голубой повязки, оно смотрЗло на Сидора большими 
темно карими, лукаво смЪющимися глазами. Н%Ъсколько мгно- 
веній, молча улыбаясь, они смотрђли другъ на друга. 

— Ты что подглядываешь за мной? чего не спишь? — 
спросить Сидоръ, невольно любуясь женой. 

— Что мнв одной спать?.. У меня мужъ есть! —отвътила. 
скороговоркой Настя и скрылась за занавзской. 

Сидоръ подошелъ къ женз, откинулъ занавВску и сћлъ на 
постель. Настя выглянула изъ подъ одћяла, близко придвинулась 
къ мужу, положила голову къ нему на колВни и сказала: 

‚— Разсказывай, какъ землю-то купили. 


Глава ІХ. 


Незлобинскій господскій домъ былъ очень запущенъ; не 
настолько однако, чтобы въ немъ нельзя было жить. Въ 
первыхъ числахъ мая работы по его ремонту были закончены. 
Въ воскресенье утромъ Петръ Силычъ доложилъ объ этомъ 
Карину, а послъдній самъ пожелалъ поћхать въ „Невлобино, 
чтобы посмотрћъть домъ. У: 

Онъ Зздилъ въ большомъ рессорномъ таратансћ, въ которомъ 
вместо сидфнья устанавливали особое кресло съ подушками. 
Левъ Львовичъ взялъ съ собой своего ключника, для котораго 
впереди была поставлена маленькая скамеечка. 

Отъ Каринскаго хутора до Незлобина было по пресе- 
лочной дорогв верстъ восемь; въ одномъ мъсть приходи- 
лось Зхать по межз между своей землей и Магоринской. 
Сравнеше крестьянскихъ хлъВбовъ, посћянныхъ на его землз, 
съ хлЁёбами незлобинцевъ, привело Карина въ хорошее на- 
строеніе. 

— Смотри, Петръ, какова наша земля, а какова ихняя! — 
сказалъ онъ, забывая, что Петръ Силычъ также незлобинскій 
крестьянинъ.—–У нихъ песочекъ да бугорочки... На песочкахъ 
то рожь тоненькая, тоненькая... У нихъ она даже и въ 
нынфшнемъ году не очень то красна. 

‚  — Ничего ржи... Ржи нынче вездВ хороши, —сказалъ 
Линяевъ. 

— А какъ ты полагаешь, сколько стоитъ ея земля? Вы 
в%дь ве купить собирались... Я такъ думаю, что за нее и 
сорока рублей много... А? Какъ ты думаешь? 
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— Слухъ есть будьто Ефановъ ее купить хочетъ, —сказалъ 
Петръ Силычъ. 

Каринъ даже повернулся въ кресл отъ изумлешя и 
негодованія. 

— А ему здВсь что нужно?.. Экая каналья. Онъ поло- 
вину узда скоро захватитъ... Чего же ваши мужики смот- 
рятъ2.. Воть имъ бы ее купить слЬдовало. Кромъ нихъ она 
никому не подходить... ВВрно говорю... Ты бы внушилъ 
имъ покупать... А? Чего медлатъ? 

Онъ подозрительно поглядћлъ на Линяева. 

— Салъ нЪтъ... Маломощный народъ... 

— Гм... Всетаки говорили объ этомъї 

— ЧеловЪка два изъ богатыхъ закидывали, а проще а . 
вниманія не обращаютъ... 

Кучеръ Василій, чутко прислушивавшійся къ этому разго- 
вору, повернулся, чтобы поглядъть на Линяева, но увидвлъ 
только донышко его шапки и сердито ударилъ лошадей вов- 
Жми. 

— Ефановъ также не купитъ, —сказалъ Каринъ.— Ему здъсь 
земля не нужна. 

— Слухъ есть, будто бы здВсь линія желфзная прой- 
детъ}..—замтилъь Петръ Силычъ. 

— Ты оть кого слышаль: 

— Плӧтникъ изъ города говорилъ. 

— Плотнакъ? Откуда плотникь можеть знать объ этомъ. 
Вздоръ, никакой тутъ лини не будетъ. 

Линяеву послышалось, что въ голосБ Карина звучить 
раздраженіе. Јевъ Львовичъ дВйствительно былъ недоволенъ 
тЬмъ, что мужики все знають, что обо всемъ у нихъ разговоры 
идутъ, гдВ бы что ни случилось. 

— Кто это у васъ вздорные слухи распускаетъ? Ворона · 
на хвостВ приносить, что ли?—сказаль онъ, уже не скрывая 
‘своего неудовольствія. Варинъ зналъ, что здвсь проектируется 
рельсовый путь, но не могъ допустить, чтобы и мужики 
знали объ этомъ. 

— Д\йствительно, ваше пр-ство, —спЪшилъ успокоить его 
Линяевъ, — многое люди прямо отъ себя болтаютъ... Зря, 
ваше пр-ство... 

— Удивительное д%ло!.. Надо же выдумать такую глу- 
пость... Линія Богъ знаетъ гдз пройдетъ, за пятьдесятъ верстъ 
отсюда... Дурачье! 

— Всетаки, стало быть, линія будетъ? — не утерпвлъ 
Линяевъ. 

Левъ Львовичъ строго взглянуль на него и ничего не 
отвЪтилъ. 

Въ это время они подъёзжали къ Незлобину. Чтобы 
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загладить свою оплошность, Петръ Силычъ поспЪъшилъ отвлечь 
вниман!е барина въ другую сторону. 

— Изволите видфть, ваше пре-стро, —сказалъ онъ, — новень- 
кій домокъ? Это Настасья съ мужемъ поставили... На бћЪлянф 
купили. 

Когда тарантасъ поровнялся съ домомъ Шаровыхъ, Левъ 
Львовичъ велћлъ кучеру остановиться и послалъ Линяева выз-- 
вать къ нему Настю. Онъ хотЬлъ распечь ее за то, что она 
не пришла къ нему передъ свадьбой за благословеніемъ, а 
главное —хотћлъ взглянуть на ея хорошенькое личико. Онъ 
приготовился сказать ей цфлую рфчь на тему о неблагодарно- 
сти. Но, когда молодая женщина вышла и, поклонившись 
барину, остановилась въ двухъ шагахъ 0тъ тарантаса, наряд- 
ная и цвзтущая, онъ только смотрЂълъ на нее молча, поражен- 
ный ея красотой. Ему показалось, что она теперь стала го- 
раздо красивће, ч$мъ была раньше. 

Настя, поздоровавшись, стояла, сложивъ руки на груди,съ 
серьезнымъ лицомъ, но съ насмћшливо улыбающимися гла- 
зами. 

— Ты отчего къ намъ не приходишь?—спросиль Левъ 
Львовичъ. | 

— Зач%мъ миъ приходить? 

Каринъ не зналъ, что отвфтить на этотъ прямой вопросъ, 
и потому разсердился. | 

— ЗачЪмъ? Дура... Десять лвтъ жила въ дом и спраши- 
ваешь зачъмъ. 

— Я четыре года жила, поправила Настя. 

— Барышню пров%дать... меня пожалћть...—скагалъ, смяг- 
чаясь, Каринъ. 

Настя улыбнулась. о 

— Поди сюда... Подойди ко мн$... Поправь мн подушку... 
Ты знаешь, какъ нужно... | 

Настя встала на подножку тарантаса и стала оправ- 
лять дфйствительно сбившіяся на сторону подушки. 

— Ты все знаешь, плутовка... все теперь знаешь... А?.. 
Такъ, такъ... Подальше, подальше... Еще пониже... вотъ такъ, 
такъ, такъ... 

Когда Настя кончила, онъ схватилъ өе за талію и хотЬлъ 
поцфловать. Но молодая женщина вырвалась изъ его рукъ и 
опять встала поодаль въ прежней поз, и опять смЪялась 
только глазами. | 

— Э—эхъ ты, дурочка, —сказалъ Каринъ.—Ты бы лучше 
опять къ намъ поступила... 

— Я у мужа живу —отвътила Настя. 

— (Съ мужемъ!.. Я тебя съ мужемъ возьму... Ты пришли 
его ко мн... Онъ умнВе тебя, а? 
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Настя молчала. 

Петръ Силычь, ходившій взглянуть, исправна ли плотина, 
по которой нужно проћъхать къ барскому дому, вернулся, и 
Каринъ приказалъ Василію Фхать дальше. 

— Барышн% Зинаидв Львовнз отъ меня поклонъ пере- 
дайте, — сказала, кланяясь, Настя. 

— А ты сама приди, дурочка... Слышь, непремънно 
приходи!.. 2 

Онъ прищурилъ глаза и засиЂялся; потомъ погрозилъ ей 
пальцемъ. | 

Когда подъЗхали къ усадьбъ Магориной, Каринъ мелькомъ 
взглянулъ на домъ, которымъ очень мало интересовался, и 
приказалъ Вхать дальше. Онъ ръшилъ осмотрЪть все им%ніе 
Авдотьи Павловны: и ветхія зданія службы, и выгонъ, и 
мельницу, и лъсъ. Левъ Львовичъ такъ привыкъ къ мысли, 
что Незлобино достанется ему, что осматривалъ все съ такимъ 
видомъ, какъ бы онъ былъ уже здВсь хозяиномъ. Раньше онъ 
хотБлъ ждать, что Незлобинка сама придетъ къ нему, но сө- 
годня онъ ръшилъ взять ее немедленно. У него быстро соста- 
вился планъ будущаго хозяйства въ НезлобинкВ. Настя будетъ 
вдВсь хозяйкой; ея мужъ приказчикомъ, завћдующимъ всВми 
дфлами незлобинскаго им%нія, а онъ, Каринъ, станетъ прі- 
Зежать сюда, чтобы скрываться отъ ненавистнаго шпіонства 
дочери. Ему казалось въ это время, что вся жизнь его отрав- 
лена ея вЪчнымъ присутствіемъ, ея кислымъ лицомъ, ея до- 
бродзтелью и в$чно недоумЪвающими взорами. 

Между тЪмъ тарантасъ остановился возлЂ большого оврага, 
съ выступами камня на склонахъ. По этимъ камнямъ Левъ 
Львовичъ опредфлялъ, что здЪсь должна быть какая нибудь 
руда. Онъ также хотВлъ удостовъриться-—и послажь для этого 
Петра Силыча въ оврагъ, —есть ли тамъ родникъ. Когда Ли- 
няевъ вернулся изъ оврага съ утвердительнымъ отвћътомъ, Ка- 
ринъ сказалъ. 

— Я куплю Незлобино. 

Это неожиданное заявлене такъ поразило Петра Силыча 
и Василія, что они невольно переглянулись. Потомъ Линяевъ, 
чтобы скрыть свое смущеніе, нагнулся и сталъ очищать прис- 
тавшіе къ его платью сухіе листья и колючки. Василій не 
могъ усидћть на козлахъ отъ волненія. Онъ бросилъ возжи, 
спустился съ коѕелъ и пошелъ къ лошадямъ, самъ не зная 
зачфмъ. Но Каринъ, увлеченный своими планами, не зам тиль 
ихъ смущения. 

— Какъ ты миъ посовътуешь?—спросилъ онъ, когда Ли- 
няевъ опять всталъ передъ нимъ и спокойно смотрълъ на барина. 

Стоявшій впереди лошадей Василій съ замираніемъ сердца 
ждәлъ отвЪта Петра Силыча. 
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— ДЪйствительно, слздуеть купить, —твердо сказалъ Ли- 
няевъ. 

— Ухъ —крикнулъ Василій и ударилъ кулакомъ по концу 
дышла такъ, что весь тарантасъ дрогнулъ. Но никто не обра- 
тилъ вниманія на этотъ неожиданный возгласъ и Василій воз- 
вратался на свое мћсто. 

— А какъ же ты говорилъ, что земля плохая, а? —спро- 
силъ Каринъ. 

— Земля точно плохая, ваше пр-ство... Земля мужицкая, — 
сказаль Линяевъ. 

— Земля тутъ, ваше пр-ство, —сказалъ вдругъ, оглядываясь 
съ козелъ, Василій, —непригодная, одинъ песокъ... какая тутъ 
земля... По хорошему году сорока пудовъ ржи не набьешь... 
вотъ какая земля.. 

— ДЪйствительно, плохая земля... —подтвердиль еще разъ 
Линяевъ. 

— Такъ зачфмъ же ты мин купить совЪтуешь? 

— Какая цВна, ваше пр-ство? Цна дВло опродфляеть, 
Прии%рно сказать... 

Линяевъ длинно и скучно распространился на тему о 
взаимной зависимости между качествомъ земли и ея цЪнностью 
и утомилъ Карина своими разсужденіями и примфрами. Левъ 
Львовичъ перебилъ его и приказалъ Зхать домой. 

Дорогой молчали. Каждый былъ погруженъ въ свой думы. 
Каринъ мечтать о Наст®, представляя ее себ во всевозмож- 
ныхъ соблазвительныхъ видахъ; Линяевъ раздумывалъ о томъ, 
какъ приспособиться къ новому положенію вещей, и старался 
припомнить, что говорилъ Быстровъ о казенной земл; а 
Василій никакъ не могъ справиться съ своимъ волненіемъ, 
которое отражалось на лошадяхъ. Старымъ, привыкшимъ къ 
нему лошадямъ трудно было угадать, чего онъ 0тъ нихъ хо- 
четъ: онъ и говорилъ имъ не то, что слЗдуетъ, и дергалъ безъ 
толку возжами, и безпрестанно грозилъ кнутомъ. Вопросъ о 
незлобинской землВ представлялся ему уже окончательно рћ- 
шеннымт. Имъ овладълъ какой то суев8рный ужасъ. Ему ка- 
залось, что этотъ больной, всесильный и жестокій чөлов%ъкъ 
закабалить Незлобино на КИ вВчные... 


Глава Х. 


Въ Николинъ день 9 мая Петръ Силычь поћхалъ въ го- 
родъ, чтобы сообщить Магориной, что ремонтъ дома оконченъ. 
Ви?стЬ съ нимъ отправился и Сидоръ Ивановичъ, который 
везъ барынъ общественныя деньги, собранныя съ великимъ 
‘трудомъ незлобинцами. 
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Въеть о томъ, что Каринъ осматривалъ име и поку- 
паеть Незлобино, проникла въ каждую избу и поселила въ серд- 
цахъ крестьянъ такую панику, что, собравшись въ пожарномъ 
сара, они единогласно постановили купить землю у Авдотьи 
Павловны, а пока что —выпросить у нея такую бумагу, въ 
которой было бы сказано, что земля не будетъ продава ни- 
кому другому. Замћъчательно, что когда покупателемъ являлся 
Каринъ, никому и въ голову не пришло надћяться на какія 
то свои права. Въ тревожномъ воображеніи незлобинцевъ 
Каринъ рисовался какимъ то злымъ колдуномъ, который мо- 
жетъ сдЪлать все, что захочетъ, и для котораго не существуетъ 
никакихъ законовъ и правъ. 

Богда Линяевъ и Шаровъ пріћхали въ городъ, писарь, 
озабоченный казеннымъ участкомъ № 16, передалъ деньги 
Петру Силычу, а самъ ушелъ отыскивать знакомаго челов ка, 
служившаго разсыльнымъ въ земской управ. Линяевъ одинъ 
отправился къ Магориной. Онъ два раза заходилъ къ ней, но 
она спала, и онъ рвшилъ тогда справиться раньше съ раз- 
ными порученіями Льва Львовича. 

Авдотья Павловна проснулась поздно и была очень дурно 
настроена. Вчера она была до 2 часовъ ночи въ клубћ и 
проиграла на зло мужу свои послВднія деньги. Дома произо- 
шла жестокая ссора, закончившаяся истерикой; утро началось 
сильнфйшей головной болью, а затЗмъ послВдовалъ цзлый 
рядъ неприятностей. Въ то же время на сегодня была назна- 
чена майская прогулка на пароход, въ которой принималъ 
участіе весь высшій свЬтъ Нагорска. 

Авдотья Павловна была одна. Мужъ раннимъ утромъ 
отправился на охоту; дћти, мальчикъ и дфвочка, ушли съ 
няней къ бабушкв. Осталась только кухарка Ольга. Она яви: 
лась съ недовольнымъ видомъ, кақъ только проснулась барыня, 
и подала ей письмо, въ печатнымъ штемпелемъ мануфактурно- 
галантерейной торговли А. К. Ефанова. Дуся тотчасъ же 
вспомнила нелзпую вчерашнюю исторію въ клуб, чуть не 
кончившуюся крупнымъ скандаломъ. 

— Никогда не давай мав писемъ, когда у меня болитъ 
голова! —сердито крикнула Дуся. 

Сидя на кровати въ одной сорочеЗ, она терла високъ ми- 
греневымъ карандашемъ. Ольга стояла насупившись. Ей было 
объщано, что ее съ утра отпустять на весь день, а между 
тЬмъ было.уже 12 часовъ, а ей все еще приходилось сидћть 
дома. | 

— Онъ ждетъ отвЪта, барыня, —сказала Ольга, слегка по- 
жавъ плечами. 

— Онъ все принесъ? 

— Ничего онъ не принес»ъ... 
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— Какъ ничего?— воскликнула Дуся, быстро вскакивая съ. 
_ постели. 

Она посп®шно накинула бфлую блузу и бросилась бћ- 
жать въ кухню, гдВ ждалъ посланный изъ магазина. Но 
вдругъ она остановилась по срединз комнаты. Дрожавшія руки, 
въ которыхъ былъ злополучный счөтъ, безпомощно упали; 
она залилась слезами, вернулась въ спальню, сла возлђ 
туалетнаго стола и, положивъ руки ва столъ, спрятала въ 
вихъ лицо и продолжала плакать. Однако она замћтила мимо- 
ходомъ, что недовольное лицо Ольги смягчилось. 

— Оля, голубушка моя, —начала Дуся, — неужели тебЪ 
меня не жаль? 

Ова перестала плакать, безсильно уронила руки на колћни 
и смотрфла въ зеркало на свое блФдное лицо, распущенные 
темные волосы и открытую мраморной бВлизны шею. Все это 
вивстЬ было красиво и оригинально. «Воть если бы такой 
кто нибудь меня увидълъ»... промелькнуло въ ея голов, въ 
то время, какъ она продолжала изливаться въ жалобахъ ОльгВ. 

— Сама подумай, что мнв дълать? Въ три часа назначена 
прогулка, отходить пароходъ... Въ три заса, а теперъ 12... 
Оля, миленькая... 

Дуся встала, подошла къ кухаркВ и положила обв руки 
ей на плечи. 

— Голубушка, Оля, сбфгай сейчасъ на Знаменскую улицу 
въ домъ Францова... Это близко... Тамъ живетъ Черепановъ... 
Знаешь его?.. Конечно, знаешь... Толстый такой... Помнишь, 
онъ прИзжалъ на пасху... Александръ Васильевичъ?.. 

Ольга давно уже сочувственно улыбалась барын%; она 
кивнула головой и отвътила утвердительно. 

— Ну вотъ отлично... Я сейчасъ напишу ему записку. 

Она выб%жала въ другую комнату и написала на визит- 
ной карточећ: «Милый Александръ Васильевичъ, миъ ужасно 
необходимо, непрем®нно, непрем®нно сейчасъ 125 рублей, на 
два-три дня не больше». 

— Вотъ!.. Сходи, Олечка, душечка, скоръй, скорћй, скорћй!.. 

Когда Ольга ушла, Дуся въсколько секундъ сидфла непо- 
движно на стуль, ни о чемъ не думая. Потомъ она стала 
разсматривать присланный изъ магазина счеть. На синей 
почтовой бумагв внизу была отчетливо выписана фамилія: А. 
Ефановъ. 

— Нахалъ! --воскликнула Авдотья Павловна. 

Она поняла теперь, что Ефановъ въ магазинћ и что онъ 
хочетъ, чтобы она сама пріћхала туда его просить. Она знала, 
что онъ рЪдко заходить въ магавинъ и, какъ ей помнилось, 
онъ никогда не подписывалъ самъ счетовъ. Дуся была увзрена, 
что если она придетъ въ магазинъ, то Ефановъ разсыплется 
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въ извинешяхъ, скажетъ, что все случилось по ошибкв 
обругаетъ какого нибудь приказчика, подсунувшаго ему счетъ 
для подписи и т. д. Но она ни за что не поћдетъ, ни за что не 
унизится до такой степени!.. Какъ онъ смфлъ, грубое живот- 
ное!.. Н%тъ, лучше пофхать въ одномъ платьћ безъ этого 
прекраснаго плаща, который только что полученъ изъ Парижа, 
ч8мъ испытать такое унижене... Но можно ли Фхать на 
пароход въ одномъ платьЗ?.. Солнца не видно, будетъ свъжо, 
въ особенности къ вечеру... РазвВ взять пледъ... 

Но при воспоминаніи о пледЪ, Дуся только махнула 
рукой. Әто былъ еще студенческой пледъ Тахи; только въ 
такомъ отчаянномъ положеніи могло придти въ голову взять 
на прогулку этотъ пледъ. Тамъ всз будутъ разряжены... Это 
первая весенняя выставка костюмовъ... | 

Дуся живо представила себф, что она держить на рук 
потертый, выцвътшій, измятый пледъ, въ то время, когда къ 
ней подходить Ефановъ и съ насмЬшливой улыбкой говоритъ 
ей какую нибудь гостиннодворскую любезность и даже можетъ 
быть предлагаетъ свои услуги подержать этотъ пледъ. Дуся у 
себя въ комнат покраснфла отъ одной мысли, что это могло 
бы случиться. Лучше ужъ не Вхать, сказаться больной, когда 
за ней заћдетъ ПлЪнниковъ. 

— Какая скука, какая тоска, какой ужасъ не имъть какихъ 
нибудь несчастныхъ двухъ соть рублей, төрпъть такое униже- 


‚Не и быть въ зависимости отъ наглаго, грубаго невъжды 


кулака! 

Но если бы даже и можно были обойтись безъ плаща 
(хотя это совершенно невозможно!), то въдь тамъ еще зонтикъ, 
вћеръ, перчатки. Все это она выбрала сама и могла взять 
вчера... О, ей лично не смъли бы отказать!.. Какую глупость 
она сдвлала... только потому, что Таха былъ дома, а она нө 
любила привозить при немъ свои покупки... 

Въ то время какъ, занятая этими размышленіями, Дуся 
сидвла за письменнымъ столомъ въ одной блузћ и въ туфляхъ 
на босу ногу, ожидавшій въ кухни мальчикъ изъ магазина 
потерялъ төрпфніе и, открывъ дверь въ столовую, тихонько 
кашлянульъ. 

‚ — Вто тамъ? — испуганно спросила Дуся, выбЪгая въ 
столовую. 

— Мн отвфтъ нужно, барыня, — сквозь слезы прошепгат 
МАЛЬЧИКЪ. 

— Подожди, чего плачешь? 

— Я не плачу... Меня прибьютъ, что сижу долго... Я въ 
десять часовъ пришелъ, а Максимъ Егоровичъ сказалъ: «мигомъ 
назадъ!..» Онъ прибьетъ... 

Мальчикъ плакаль. Худенькій, блёдный съ большими голу- 
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быми глазами, онъ очень понравился ДусВ. Она погладила ого 
по головћ и сказала: 

— Не плачь, глупый... Я напишу, что тебя задержала... 

Она написала на счетз возл подписи Ефанова: «Здвсь 
значатся вещи, которыхъ я еще не получала. Прошу прислать 
ихъ И тогда получить деньги. Мальчака я задержала; его 
прислали такъ рано, что я спала». 

Мальчикь ушелъ. Мысль, что ей удастся обмануть Ефа- 
нова, вВсколько утЬшила Авдотью Павловну. Эта мысль при- 
шла неожиданно и Дуся вФрила, что ей удастся посредствомъ 
такой увертки получить вещи. 

Она взглянула на часы; еще не было часа. 

Дуся легла на диванъ въ гостиной и задумалась, припо- 
миная подробности того, что случилось вчера въ голубой 
комнатв клуба. Она выпила нћсколько чашекъ шампанскаго... 
Это фантазія Плвнникова—подавать дамамъ шампанское въ 
чайныхъ чашкахъ... и была очень возбуждена, когда этотъ 
нахалъ Ефановъ присталъ, чтобы она чокнулась съ нимъ и 
выпила за его здоровье. 

— «(Съ какой стати!» — сердито сказала она. —А хошз бы 
съ такой, чтобы сдЗлать мнъЪ пріятное удовольстве.—И какъ 
самоуввренно и нагло онъ смотрёль на нее... Съ какой ци- 
нической назойливостью уставился на нее своими маленькими 
заплывшими жиромъ глазами! Дуся оттолкнула его руку, вино 
‘вылилось, бокалъ полетВлъ на полъ... Но Ефанова это нисколько 
не смутило. Онъ подошелъ еще ближе и сказалъ: ‹ Хорошее 
винцо пролили и хорошій жилетъ испортили... за это поз- 
вольте дерзкую ручку поцћловать...» Она дала бы ему поще- 
чину, если бы въ это время не подошель Плънниковъ и не 
увелъ нахала. Иначе вышелъ бы большой скандалъ... Какой 
презрђнный Таха... Ничтожный!.. Онъ сидЪълъ рядомъ и мол- 
чалъ, какъ послвдній идіотъ... Право, онъ даже, кажется, 
подобострастно улыбался Ефанову... Потомъ, когда она стала 
громко ругать это грубое животное, онъ ушелъ изъ клуба и 
оставилъ ее одну... 

Отукъ подъВхавшихъ дрожекъ, а зат8мъ звонокъ прервали 
раѕзмышленія Дуси. Она испуганно вскочила и увадвла въ 
окно стоявшаго возлћ подъћзда ПлЗнникова. Онъ не могъ за- 
мтить өе, потому что стоялъ, повернувшись лицомъ въ дру- 
гую сторону. Дуся нъсколько секундъ разсматривала его высо- 
кую, плотную фигуру, широкія плечи и толстый, сильный ва- 
ТЫЛОКЪ. 

— Воть настоящій мужчина! —шепнула она и прошла въ 
переднюю. —#Я отворю,—сказала она, —но вы не входите, ‘пока 
я не убЪгу. 

— Слушаю-съ! отвВтилъ ПлЁннаковъ. Дуся спряталась въ 
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спальню, а онъ вошелъ въ гостиную. Они разговаривали, не. 
видя другъ друга. 

— Напрасно вы явились, —сказала Дуся—я не пофду 
сегодня... | | 

— Әто невозможно! 

— Миф нездоровится... Я совсвмъ разбита... Я рёшительно 
не могу Зхать. 

— И вы не выйдете ко мн? 

— А вы надЗетесь меня уговорить? 

— Я просто хочу васъ видфть прежде всего, а затёмъ я 
д®йствительно надвюсь, что вы мив не откажете... У меня 
есть одинъ особенный аргумент»... 

— Какой? | 

— Сегодня мой праздникъ... Вы забыли, что меня зовутъ 
Николай. 

— Всетаки я не могу Зхать. 

— Авдотья Павловна, да выйдите же ко миъ. Неужели я 
васъ даже не увижу сегодня? 

— Сейчасъ... 

Черезъ минуту ова вошла въ гостиную и, здороваясь съ 
гостемъ, сказала: 

— Вы видите, что я не могу Вхать. Смотрите какъ поздно, 
а я еще не одћта. | 

Онъ удержалъ ея руку и смотрёль на нее восхищенными 
глазами. 

— Господи, какъ вы милы въ этомъ костюм}! Не наглядВлся 
бы на васъ... Подойдите къ зеркалу и посмотрите на себя. 
Онъ взялъ ее за руку и подвелъ къ большому зеркалу. 

— Посмотрите, какая прелесть этотъ простенькій нарядъ. 

На ней была короткая сзрая юбка, кожаный поясъ и ро- 
зовый лифъ. 

— И растрепанные волосы, —прибавила Дуся. 

Взглянувъ на ПлЁнникова въ зеркало, она не могла удер- 
жаться отъ улыбки, видя его огромное, неуклюжее лицо ря- 
_ домъ съ своимъ хорсшенькимъ личикомъ. 

Она с%ла на диванъ, стоявшій подъ зеркаломъ, откину- 
лась на подушку и закрыла глаза. ПлВнняковъ свлъ рядомъ. 

— Вы все еще не можете забыть вчерашней непріят- 
ности? —спросилъ онъ. 

— Да, пожалуй... потому что сегодняшняя является про- 
долженіемъ вчерашней. 

— Птаха? 

Дуся пренебрежительно вздернула плечами. 

— Скажите!.. — вкрадчиво произнесъ онъ, понизивъ голосъ. 

— Нельзя сказать... Вы сейчасъ вмЪшаетесь... Я васъ за 
вчерашнее еще не поблагодарила. 
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Она, не открывая глазъ, протянула ему руку. Онъ пожалъ 
ее, потомъ нагнулся и поцБловалъ, нВжно, чуть прикасаясь 
губами. 

— Я люблю, когда мнв цёлують руки. ..—еказала Дуся, 
не м8няя позы. 

— Кто? | 

— Такіе умные, интересные люди, какъ вы. 

— И такіе безобразные? 

— Это не обязательно. 

Дуся усмЗхнулась и открыла глаза. 

— Вы вовсене безобразны, — сказала она.—Въ мужчин кра- 
сота ничего не стоитъ, да и вс красивые мужчины глупы. Вы 
самый умный изъ всћхъ нагорскихъ мужчинъ. 

— А если такъ, то почему вы мн не скажете, что слу- 
чилось съ вами? 

Овъ все еще держалъ ея руку и, тихонько пожавъ өө, при- 
бавилъ: 

— Скажите, скажите, голубушка... 

Дуся отняла руку и сказала: 

— Хорошо. Но дайте слово, что вы ему ничего не скажете. 

— Кому? 

— Тому... Ефанову. 

— ОбБщаю и клянусь! — отвЁтилъ Панов ПОДНЯВЪ 
правую руку кверху. 

Тогда Дуся разсказала ему все, что случилось утромъ. 

— Каналья! воскликнуль ПлБнниковъ, вскакивая съ ди- 
вана. — Воть негодяй! 

Онъ заходилъ по комнатВ большими шагами. 

— Мерзавецъ... Я ему этого такъ не оставлю! 

— Вы дали слово! 

— Я его на колЗняхъь передъ вами заставлю прощенія 
просить. | 

Дуся любовалась гн®вомъ Плфнникова; его глаза блестВли, 
ноздри раздувались, а на лбу появились поперечныя складки. 

— Если бы вы знали,-—воскликнула Дуся,—какъ бы миъ 
хотБлось швырнуть ему въ физіономію деньги и сказать, что 
моя нога не будетъ больше въ его магазин. 

ПлЪвниковъ, повидимому, не ожидалъ этой вспышки; онъ 
удивленно ввглянулъ на Дусю и тотчасъ же остылъ. 

— Воть это вы вапрасно! — сказалъ онъ и взялся за шляпу. 
Безъ лавки Ефанова вамъ обойтись нельзя, и вы только себя 
накажете. До свидавія! | 

— Прощайте желаю вамъ весело превести время. 

— Вы поћдет е со мной! -- сказалъ онъ рёшительно.—Теперь 
‘половина третьяго. Я буду здвсь черезъ двадцать минутъ и 
привезу ваши покупки. 


\ 
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Онъ быстро вышелъ изъ комнаты, и Дуся видла въ окно, 
жакъ помчалъ его извозчикъ на съромъ рысакв. 

— Онъ не успћетъ, но нужно быть готовой, —р®шила Дуся 
ш стала одфваться. 

У нея было темно-зеленое шелковое платье, въ которомъ 
она смћло могла показаться въ какомъ угодно обществ. 

Авдотья Павловна только что причесалась, какъ раздался 
стукъ въ двери съ чернаго хода. Она подумала, что это Ольга 
съ отвЪтомъ 0тъ Черепанова, и выбжала въ кухню въ одной 
юбкъ съ голыми руками. Но то быль Петръ Силычь. Дуся 
вскрикнула и убЪжала въ спальню. 

— Идите сюда, идите въ комнату! — сказала она Линяеву. — 
МнЪ очень некогда и нужно одћваться. 

Петръ Силычъ вошелъ въ столовую, покрестился на образъ 
я всталъ у двери въ спальню. 

— Привезли деньги? 

— Привевъ, барыня. | | 

— Слава Богу!.. Отчего вы такъ поздно?.. Если бы двумя 
часами раньше, я была бы вамъ страшно благодарна. 

— Я приходилъ, барыня... Вы почивали. 

— Какая досада! Эта дура Ольга никогда не скажетъ.. | 

— Левъ Львовичъ кланяются вамъ... Велћли ДОЛОЖИТЬ, 
что квартира готова... Пожалуйте къ намъ въ Незлобино. 

— А-а! Очень рада... Голубчикъ, я забыла какъ васъ 30- 
зутъ... : 
° — Петромъ, сударыня. 

— Ахъ да, Петрь Силычъ... Мн ужасно некогда... Я 
очень тороплюсь... Маъ нужно на пзроходъ, который уходить 
въ 3 часа, и я боюсь опоздать... Вы положите деньги на 
столъ... или дайте сюда... вотъ моя рука. 

Авдотья Павловна протянула изъ за драпировки руку, но 
черезъ н$фсколько секундъ уже топнула ногой нетерпВливо... 

— Какъ вы долго!—воскликнула она, и рука исчезла. — 
Я говорю вамъ, что мн некогда, а вы копаетесь... 

— Я положу на столь, барыня... Но позвольте вамъ 
доложить, что Левъ Львовичъ приказали вамъ счеть передать 
относительно ремонта... | | 

— Какой счетъ?.. Ахъ, да, да... Сколько же стоить 
ремонтъ? | 

— Не дешево, сударыня... Много было двла: крылечко 
новое, въ кухнз печь перекладывали, плиту новую поставили... 
Покраска, побзлка... | з 

— Да сколько же, сколько? Господи, какъ вы любите 
тянуть... | 

— Сто пятнадцать рублей, сударыня. 

— Боже, какъ дорого! 
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— Много дфла, сударыня... Сами изволите увидћть... 

— Все равно... отдайте Карину, сколько онъ заплатилъ, 
а остальныя оставьте на стол%. 

— Относительно денегь Левъ Львовичъ ничего не при- 
казывали... | 

— Все равно, возьмите... Я не хочу одолжаться у Карина. 

Петръ Силычъ вполнз одобрялъ такое рВшеніе, потому 
что ему также не хотзлось, чтобы Авдотья Павловна была въ 
какой нибудь зависимости отъ Карина; но онъ всетаки на- 
помнилъ о банковскомъ срок. 

— Не бевпокойтесь, я достану... А можетъ быть отсрочатъ... 

— Не безпокоиться намъ нельзя, Авдотья Павловна, потому 
что безъ вашей земли намъ обойтись невозможно. 

— Почему же вы не покупаете ее у меня? Купили бы 
и успокоились. Впрочемъ, я, кром васъ, никому не продамъ. 

— Позвольте вамъ еще сказатъ, что Левъ Львовичъ прЁз- 
жалъ, все помъстье ваше осматривалъ и сказалъ, что купить 
Незлобино... 

— Пусть покупает»... 

Петръ Силычъ не ждалъ такого отвћта. , 

— Онъ вамъ настоящей цъны не дастъ! —поспвшно з&- 
явилъ онъ взволнованнымъ голосомъ.—Онъ за дешевую цзну 
купить хочетъ... Позвольте вамъ еще сказать, что народъ 
У насъ сильно обезпокоился посл его прзда... , 

— И прекрасно, что обезпокоился... Теперь скор%е ку- 
пите... Больше мнв съ вами некогда разговаривать... Пріъду 
въ деревню, тогда поговоримъ, а теперь уходите. 

Но Петръ Силычъ не уходилъ. Онъ стоялъ по ерединз 
комнаты, держа въ одной рук деньги, а въ другой большой 
лоскутъ бумаги, въ которой онъ были завернуты. 

— Ахъ, д —спохватилась Дуся.—Вамъ нужно росписку. 
Хорошо... Я сейчасъ выйду. 

Но Линяевъ ждалъ не только росписки, которую можно 
было взять и потомъ. Когда Дуся вышла уже совсфмъ одВтая, 
она позвала Петра Силыча въ гостиную и сЗла писать рос- 
писку. 

_ — Напишите, сударыня, Авдотья Павловна, что я объ 
нашемъ дфлв говорилъ вамъ и что вы изволили сказать... 

Онъ затруднялся найти слова. 

— Не понимаю, что вы говорите, —сказала Дуся, оглянув- 
шись съ перомъ въ рук8 на Петра Силыча. 

Петръ Силычъ даже покраснълъ отъ усилій найти подхо- 
дящія слова для выраженія своей мысли. 

— Позвольте сказать, —началъ онъ, —что поручене мн 
дано отъ общества... объ земл$... относительно покупки... 

— Ну, дальше! 
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— О томъ и напишите... 

— Господи, да о чемъ? 

— Что я говориль вамъ... Чтобы они не сомићвались... 
Ваши слова напишите, которыя вы давеча сказали: кром 
васъ никому не продамъ... 

ПослЗдняя фраза кръпко засфла въ его памяти. 

— Хорошо... Я напишу такъ, —сказала Дуся, — слушайте: 
«Петръ Силычъ говорилъ со мной о покупЕВ земли и я ему 
сказала, что, кромЗ васъ, никому не продамъ Незлобино, если 
вы согласитесь его купить у меня. Только ръшайте скорће»... 

— Именно такъ... Покорнзйше васъ благодарю! 

Петръ Силычъ сіялъ отъ восторга. Онъ выпрямился, даже 
выставилъ впередъ лВвую ногу и, довольный своимъ красно- 
рћъчіемъ, засунулъ въ карманъ бумагу съ деньгами Льва Льво- 
вича и поглаживалъ свою маленькую остроконечную бороду. 

— Покоривйше благодарю васъ, сударыня... Прощенья 
просимъ... Извините, что безпокоимъ васъ... 

— Спасибо и вамъ, что привезли деньги. Прощайте... 

Вдругъ Дуся сообразила, что Ольги все еще нътъ и что, 
когда пріВдетъ ПлЁнниковъ, то некому будеть оставить ключъ 
отъ квартиры. Она попросила Линяева подождать въ кухн® 
до прихода Ольги. 


2 


(Продолжене слъдуеть). 


я Е. Ганейзеръ. 
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ЗАВОЛОКЛО. 
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Въ черномъ мрак мглистаго тумана 
Затерялся солнца робкій лучъ, 
Словно рать изъ вражескаго стана, 
Тянутся съ востока гряды туч»... 

И ростутъ` он%... и небо голубое 
Кое-гд лишь ясно и свЪтло... 

И оно темн$ло, уходя безъ боя, 

И кругомъ его заволокло... 

Но недолго небомъ мгла владЪла— 
Пологъ тучъ самъ мстителя родилъ, 
И изъ нихъ за небо вътеръ см$лый, 
Осерчавъ, возсталь—и побЪдилъ! 


Лишь въ душв по прежнему царила 
Та же мгла... Глубоко залегло 
Бремя черныхъ думъ... Душа молила 
В%тра, бури... мгла ее давила... 

Но ее кругомъ заволокло!.. 


СергЪй Клейнманъ. 
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Романъ Эдуарда Эстонье. 


Переводъ съ французскаю А. Анненской. 
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Отъ той жизни, какую велъ Леонардъ послВ этого, у него 
осталось лишь смутное воспоминане. Въ памяти его со хра- 
нилось всего нБсколько отдђльныхъ сценъ. 

Во-первыхъ, одно утро. Онъ вышелъ отъ Мальвиля и без- 
цБльно бродиль по улицамъ. Въ душ его бушевала буря 
противъ Бога, который будто бы обманулъ его. Напрасно 
`УбЪждаль онъ себя, что Бога нБтъ; сердцемъ онъ относился 
къ Нему, какъ къ живому существу. Ему хотБлось оскорблять 
Его, всеми своими поступками доказать свое непочтеніе къ 
Нему. У него явилось какое то животное жөланіе мстить, бо- 
тохульствовать, дБлать дурное, разрушать все, чему онъ когда 
то поклонялся. 

Обстоятельства сложились такъ, — Леонардъ нашелъ это 
вполнВ логичнымъ, — что ему самъ собой представился слу- 
чай нарушить то цБломудріе, которое онъ до тВхь поръ бе- 
регъ, какъ сокровище: онъ встрътилъ Марсель. 

ЧЂиъ болфе пошлой объщала быть связь, тёмъ лучше ка- 
залось это ему. Леонардъ пошелъ за этой женщиной. 

Потомъ все смВшалось, все исчезло въ увлечен страсти, 
‘неиспытаннаго доселз наслажденія. Онъ забылся. 

Радость опьяняла его. Ему представлялось, что онъ волн 
вернулъ себБ и физическое, и нравственное здоровье. Этотъ 
романъ, въ сущности очень жалкій, опустиль волшебную за- 
зЪсу. между нимъ и всёмъ остальнымъ міромъ. Онъ какъ бы 
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возродился въ новомъ существ, свободномъ отъ всфхъ прежнихъ. 
вліяній, ничего не сохранившемъ отъ стараго, кромЪ наивности 
чувствъ, усиливавшей иллюзю. = 

Съ перваго же вечера рБшено было, что онъ будетъ жить. 
у Марсели. Онъ веллъ привезти съ своей квартиры необхо- 
димыя вещи, затБмъ заперъ дверь на замокъ и, когда Мар- 
сель бросилась къ нему на шею съ вопросомъ:— На всегда?” 
не правда ли, навсегда?—онъ отвфчалъ, обращаясь къ тому 
другому «я», которое когда то существовало и которое, — 
казалось ему, —онъ убилъ: 

— Да, все кончено, никто не вмЪшается! 

Стоялъ апр%ль. Запахъ цвфтовъ дйствовалъ возбудительно.. 
Ему захотБлось упиться воздухомъ подальше отъ Парижа, 
насладиться видомъ зелени, поваляться на свъжей трав. Они 
стали каждый день Фздить за городъ. 

Марсель, которая очень любила загородные рестораны, со- 
ставляла планы прогулокъ. Н%которыя изъ этихъ прогулок». 
были очаровательны. Такъ Леонардъ долго вспоминалъ съ чув- 
ствомъ сожалнія одинъ обфдъ въ Жуанвиллъ. Они сидфли за 
столомъ въ бес®дкЪ. У ногъ ихъ Марна, отражая небо, свер- 
кала золотистыми блестками. На другомъ берегу рки, въ. 
рощахъ, украшенныхъ цвфтными фонарями, слышалось п%- 
ніе романсовъ. Пока онъ и его милая наслаждались пре-. 
лестью теплаго вечера, къ нимъ подошелъ бродячій пћъвецъ. 
Онъ пропфль весь свой репертуаръ разбитымъ голосомъ ста- 
рой шарманки: это были пЪсенки 1830 года, съ разными 
двусмысленными словечками, пЪсенки и сантиментальныя, и 
весьма нескромныя. Пока онъ самъ, безъ всякой просьбы по- 
вторялъ особенно пикантные куплеты, Леонардъ вызывалъ въ. 
своемъ воображеніи героевъ Бальзака въ костюмахъ того вре- 
мени. Въ этоть вечеръ они съ Марселью вернулись л$сомъ, и 
въ ушахъ ихъ отдавались разные припъвы. Они сами стали 
громко пфть, дурачились и хохотали. 

Въ другой разъ они хали по Сен на маленькомъ паро-- 
ходикБ и оба молча глядфли на Парижъ, на эту каменную р$ку, 
которая, казалось, текла по берегамъ. Передъ глазами Леонарда 
городъ ожилъ. Надъ нимъ растилалось блфдное небо. Волны 
играли на рк и въ перегонку бЪжали къ сводамъ мостовъ; 
цфлый рядъ этихъ мостовъ, точно какіе то странные пЪъшеходы, 
шагали черезъ рБку. НБкоторые шли прямо, сразу, какъ люди, 
которые спЪшатъ. Другіе проходили неловко, согнувъ спину. 
Третьи, наконецъ, съ зубцами на верхушкахъ, гордо разсЗкали 
потокъ. Самые камни, казалось, жили. 

Безконечная радость овладђла Леонардомъ. Никогда не 
чувствовалъ онъ себя настолько близкимъ къ другимъ лю- 
дямъ. Ему хотфлось кричать отъ избытка счастья, оһъ какъ- 
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будто возвращалея на родину посл долгаго отсутствия. Та- 
жҡимъ образомъ душа его открывалась ежечасно новымъ впе- 
чатлБніямъ. Онъ не возставаль больше противъ природы и 
она являлась ему во всей своей красз. Иногда онъ говориль: 

— Неужели это правда? неужели я, въ Самомъ ДЪлЪ, 
люблю? | 

Онъ повторялъ: —Я люблю, я люблю!—и удивлялся, что 
это выходило такъ естественно. | 

Это былъ разцвфтъ, который, повидимому, никакая зима 
не могла уничтожить; однако онъ продолжался не болђће не- 
дБли: было ли это, дВйствительно, возрожденіе или только 
иллюзія, все равно! —онъ чувствовалъ себя счастливым». 

Одинъ разъ, утромъ Леонардъ всталъ и замътиль перем$ну 
въ своемъ сердц%. 

Счастье его кончилось! 

Марсель тотчасъ угадала, что ихъ связи грозила опасность. 

— Ты нездоровъ? — спросила она. 

— Совершенно здоровъ, отстань, — отвБчалъ онъ. 

Онъ оглянулся. О, какая противная квартира, квартира 
содержанки, грязная репсовая мебель, вся обстановка, отзы- 
вающаяся трактиромъ! Его любовница ходила взадъ и впередъ 
по комнат увфренной походкой хозяйки. У нея были тре- 
панные волосы и помятое лице. Одна мелочь особенно раз- 
сердила Леонарда. Она отложила въ сторону ‘кокетство пер- 
выхъ дней и таскала старые башмаки. При каждомъ шаг» 
слышно было, какъ шлепали оторвавшіеся каблуки. 

— Пожалуйста, не шуми такъ! —сказаль Леонард». 

— Вотъ, какой сердитый! —-отвВчала Марсель. 

Она подошла и обняла его, но онъ ръзкимъ движеніемъ 
освободился отъ нея. 

— Ну, полно, одфвайся поскор%е! 

Онъ ждаль, стоя у окна. Необъяснимый стыдъ мучилъ 
его. Что сдфлалось съ его совЪстью, каке блудящіе огни за- 
вели его въ эту трущобу, почему, въ концв концовъ, дошелъ 
онъ до такого пошлаго паден1я? Онъ постарался освободиться 
отъ мыслей, которыя преслЗдовали его, и обернулся къ Мар- 
сели. Она въ свою очередь ждала его, ея губы были сердито 
сжаты. 

— Пойдемъ!—вскричалъ онъ. 8 позавтракаемъ гдф ни- 
будь не дома. 

Они ушли подъ руку. Ничто въ ихъ отношеніяхъ, пови- 
димому, не изм$нилось, а между тБмъ они были на вЪкъ 
љазлучены. | 

Странная жизнь началась у нихъ посл$ этого. Явились 
ссоры безъ всякой причины. Марсель капризничала. Разныя 
двусмысленныя выраженія проскальзывали въ ихъ разговорахъ. 
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Мечта смфпилась постояннымъ приниженіемъ мысли. Самое: 
наслажденіе, которое сковывало ихъ, не находило болфе оправ-- 
дания въ страсти. Леонардъ очутился въ реальномъ мір%, среди. 
полнфйшей грязи. 

Во время одного перемирія, послъдовавшаго за очень бур- 
ной сценой, Марсель сказала: 

— Я на тебя не сержусь. Я чувствую, что въ нБкоторыя 
минуты изъ твоихъ глазъ глядитъ тотъ, другой. 

Друюй, — ова угадала вфрно,— это былъ человЪкъ, отм%- 
ченный когда то неизгладимымъ отпечаткомъ, тотъ, котораго 
Леонардъ выгналъ изъ себя и который снова возвратился. Это. 
онъ нашептывалъ имъ Фдыя слова, онъ леденилъ ихъ объятія, 
онъ внушалъ имъ непріязненныя мысли. И чфмъ дальше, тБмъ 
сильнфе терзалъ онъ его душу. Въ то же время мученіе его 
обострилось еще и по › другой причин$: онъ увидфлъ, что не 
любитъ. 

Трагическое положене! сознавать это, понимать, что сердце 
умерло, что оно не только не любить но и не можеть 
любить! Напрасно чувственныя увлеченія ослпляли его, такъ 
же какъ другихъ. Тло не поддалось формовк$ первоначаль- 
наго воспитанія, но душа не устояла противъ него. Слишкомъ 
часто увфряли ее, что любовь нЪФчто отвратительное. Вы- 
кроенная для монашескаго зван1я, она была обречена на в$ч- 
ное вдовство. 

Временами Леонардъ возмущался. 

— Я съ ума сошелъ! — думалъ онъ;— можно ли судить о 
любви вообще по ‘любви этой женщины? 

И онъ старался вызвать образъ Маделены Жукъ, старался 
воображать тихія семейныя радости, святость очага, прелест- 
ныхъ дтей... Напрасныя усилія! въ немъ не зарождалось даже 
сожал%нія. 

Въ другіе дни онъ уходилъ съ тЬмъ, чтобы не возвращаться, 
шелъ, куда попало, и по дорог заглядывалъ въ лица встр%ч- 
нымъ женщинамъ. Не найдетъ ли онъ женщину, которая спо- 
собна будөзь открыть ему, что такое эта безумная, желаемая 
имъ любовь? Случалось еще, что онъ останавливался передъ 
своей прежней квартирой, закрытыя окна которой, казалось, 
ждали его. 

— Стоить только войти, —говорилъ онъ самъ себв,—я ихъ 
открою... прежняя жизнь вернется сама собою! —И вдругъ 
какая то необъяснимая сила увлекала его. Образъ Марсели 
проносился въ его ум. Ни у какой другой женщины не 
было ея глазъ, ея походки, этого чуднаго изгиба шеи, при 
вид котораго охватывала дрожь; и Леонардъ возвращался, 
презирая самого себя, рабъ своего сладострастія, съ возбуж- 
деннымъ желаніемъ, но съ мертвою душою. 
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Еще если бы, потерявъ вфру, онъ пробрфлъ спокойстве. 
Но нЪтъ, онъ чувствовалъ раскаяніе. 

Раскаяніе! съ какой стати? Что могъ ему сдфлать Богъ, 
разъ онъ больше не вфрить въ Него? Все равно! Онъ чувство- 
валъ, что порокъ давить его, что его грызетъ безпредметная 
тоска. Удовлетворене плоти оставляло на немъ пятно позора. 
Посл него онъ ощущалъ то инстинктивное желаніе просить 
прощен!я, то, напротивъ, безумную потребность презирать бо- 
 жественное возмездіе, которое постоянно представлялось ему, 
хотя онъ и отрицалъ его. Тогда онъ старался еще усилить 
свое гр$хопадене. Онъ мечталь о кощунствђ, о святотатств%; 
такимъ образомъ онъ снова становился въ разрЪзъ съ общею 
жизнью, становился ненормальнымъ. Все прошлое воскресало 
въ немъ, исчезла только идея Бога. 

Вокругъ нихъ было полное уединеніе, какъ они того же- 
лали сначала. У Марсели не было друзей. Одна только Фели, 
любовница Серве, посфщала ее въ качеств сосдки. Она при- 
ходила и болтала разные пустяки, которые та слушала съ 
большимъ вниманіемъ. Әти посіңенія раздражали Леонарда. 
Они болђе всего прочаго подтверждали тотъ фактъ, что об- 
щество устранило его изъ своей среды. Онъ, кром% того, смутно 
догадывался, что эти двБ женщины обмФфниваются жалобами 
и разбираютъ его интимную жизнь. 

Одинъ только разъ свфтъ, повидимому, захот$лъ напомнить 
ему о себ. Читая какую то газету, онъ встрътилъ имя Жука. 

Жуку посчастливилось: статьи въ С]обе прославили его 
имя. Онъ осм$флился отнестись съ безпристрастною критикою 
къ одному романисту, репутація котораго казалась прочно 
установленной. Парижъ одобрилъ его, результатомъ явилась 
слава. 

Леонардъ перечелъ статью пріятеля. Смутная зависть сжи- 
мала ему горло. Отчего однимъ достается столько счастія, а 
другимъ не дается никакой радости? Потомъ у него явилось 
сознан1е, что такая извЪстность окончательно разлучала ихъ. 
Любимый прріятель, къ которому онъ не хотЪлъ, не см$лъ, 
можетъ быть, вернуться, удалялся отъ него безповоротно. 
Банкротство было полное, и онъ рыдалъ о своемъ одиночеств%. 

Повидимому, никакое чудо не способно было расшевелить 
эту мертвую душу, эту мертвую волю, когда случилось одно 
пустяшное, совершенно ничтожное обстоятельство. 

Леонардъ встр$фтилъ Серве. 

— Угадай, что со мной случилось! —вскричалъ Серве. 

` Леонардъ пожалъ плечами. 

— Опять какая нибудь исторія съ женщинами? 

— СовеБмъ н$ть: меня женять! 

— А кто же отыскалъ для тебя эту р8дкую птицу? 
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— Отецъ Прошакъ. 

Серве разсказалъ все сначала. Родители его, находя, что 
онъ ведеть слишкомъ разс$янную жизнь, обратились къ отцу 
Прошаку, который придумалъ это средство, чтобы разлучить 
его съ Фели. У молодой двушки было порядочное приданое, 
надежда на наслЬдство и религіозныя чувства. Этимъ послЗд- 
нимъ Серве дорожилъ больше всего, такъ какъ самъ былъ 
благомыслящимъ. 

Леонардъ слушалъ, молча. 

— А Фели? —спросилъ онъ наконецъ. 

— Въ этомъ то и бБда; какъ ей сказать? 

— Неужели ты не рБшаешься? какъ это глупо! —отвЪчалъь 
Леонардъ подъ вліяніемъ безсознательной зависти. 

Посл этого разговора его привычки измфнились. Втихо- 
молку и съ такимъ интересомъ, какъ будто отъ этого завис ло 
его собственное избавленіе, онъ наблюдалъ за драмой, кото- 
рая должна была разыграться между Серве и`его любовницей. 
‚  Онь противъ своего обыкновенія сталъ присутствовать при 
визитахъ Фели и всякій разъ спрашивалъ У | нея: 

— Н%тъ-ли чего новенькаго? 

— Ничего. 

— Ну, тБмъ хуже, —думалъ онъ, —-значитъ завтра. 

Мучимый нетерпніемъ, онъ уходилъ изъ дома и возвра- 

щался поздно ночью. 
‚ Я Ему надофло ничего не дфлать. Онъ вздумаль написать 
книгу о благотворительности, и тогда его прогулки пробрзли 
опред$ленную цль. Онъ сталъ посфщать богадфльни, ночлеж- 
ные дома, домики предм$стья, въ окнахъ которыхъ висБли 
лохмотья. Ему было пріятно сравнивать свое несчаст!е съ 
другими несчастіями, одинаково безнадежными. 

По правд сказать, Леонардъ находился въ такомъ пер1од», 
когда малфйшее событе опред$ляеть поворотъ въ жизни. Какъ 
онъ и ожидалъ, это событе случилось въ тотъ самый день, 
когда порвалась связь Серве, случилось неожиданно, какъ и 
все въ жизни. Леонардъ никогда не забывалъ этого дня, онъ 
помнилъ малйшія подробности его. 

Это было въ четвергь. Онъ шелъ по улиц Раше, разъ- 
искивая одинъ домъ, населенный рабочими. Дома Сдняковъ 
имфють свою собственную физіономію: Леонардъ удивился, 
когда въ пассажБ Дани увидфль одинъ изъ такихъ домовъ, 
составлявшій пятно на чистомъ фонЪ этого богатаго квартала. 
Онъ полюбопытствовалъ узнать, кто тутъ живетъ, и вошелъ 

Управительница помфщалась въ первомъ этажз. Это была 
женщина маленькая, кругленькая, проворная, съ жизнерадост- 
нымъ выраженіемъ лица. 

— Есть у васъ бВдняки? —спросилъ онъ. 
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— Ахъ, да, сударь! И какіе славные люди! 

Словоохотливая управительница давала самыя точныя св%- 
дня, точно проводникъ, показывающий какой нибудь исто- 
рическій замокъ. 

— Въ первомъ этаж живуть итальянцы: мужъ слой, 
жена шьеть на Бонъ-Марше. У нихъ н%ть хл%ба, но какъ 
она усердно работаетъ! Слышите шумъ ея машинки? Одна 
благотворительница купила ей швейную машинку, но она 
всетаки не можеть свести концы съ концами. Во-второмъ... 

Пошли разсказы о жильцахъ всђхъ этажей по порядку, 
однообразные разсказы объ обычныхъ явленіяхъ въ этомъ 
мір: вдовецъ рабочій съ кучею дфтей сидитъ безъ работы, 
добродтельная молодая дЂвушка посвящаетъ всю свою жизнь 
старымъ родителям»... 

Леонардъ, замфтивъ дверь, нечаянно оставшуюся полуоткры- 
той, прервалъ ее: 

— Вы торгуете? 

— Ахъ, сударь... 

— Что же вы скрываете, я не полицейскій и не акциз- 
ный чиновникъ, — продолжалъ Леонардъ, забавляясь өя сму 
щеніем»ъ. ВВ 

Она, повидимому, успокоилась, приперла предательницу 
дверь и созналась, наконецъ: 

— Я не торгую, ахъ, нфты Только иногда, когда меня 
попросятъ, я продаю немножко вина и ликера. 

— Вашимъ жильцамъ? 

— Какъ можно! Гдъ имъ покупать себъ что-нибудь лиш- 
нее, и безъ того имъ приходится такъ дорого платить за квар- 
тиру: 

— Въ самомъ дл? РазвЪ квартиры здфсь очень дороги? 

— Такое м$сто, вы понимаете... ЗдЪсь есть свои выгоды: 
‘барыни въ здфшнемъ округВ очень добры, отъ общественной 
благотворительности тоже можно кое что получить, здфеь въ 
квартал есть свои спещальныя благотворительныя учреж- 
дешя... 

Она опять смфшалась, не зная, какъ объяснить дЪло. Кто 
то позвалъ ее съ лВстницы. | 

— Г-жа Первенъ! 

— Я на минутку... вы позволите? 

Она обернулась съ озабоченнымъ видомъ, сбфгала за бу- 
тылкой и вошла. На лЪстниц® послышался разговоръ очень 
веселый и громкій. До Леонарда долетали обрывки фразъ. 
РЪчь шла о какой то вновь пріћзжей и о маленькомъ празд- 
никВ, который устраивался на верху въ одномъ изъ этажей. 

— Какая же это прЕзжая? —спросиль Леонардъ у г-жи 
Первенъ, когда она вернулась. 
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Она пожала плечами съ снисходительнымъ видомъ. 

— Какъ глупо говорить такъ громко! 

Одна новая, незнакомая еще благотворительница пр1Ъз- 
жала сейчасъ. Въ честь ея бЪ$дняки задумали устроить ма- 
ленькую пирушку. 

— Что дБлать надо и бЪднымъ людямъ иногда повесе- 
ЛИТЬСЯ... 

Леонардъ слушалъ и находилъ очень интереснымъ эту 
форму эксплоатаціи посредствомъ ловко организованной при- 
творной нищеты; вдругъ дверь съ шумомъ открылась. 

— Вы дома, г-жа Первенъ?— раздался голосъ, заставив- 
шій его вздрогнуть. 

Отецъ Прошакъ вошелъ въ комнату. 

Леонардъ всталъ какъ то невольно. Отецъ окинулъ его 
быстрымъ взглядомъ, спокойно поклонился ему и затЬмъ 
обратился къ управительниц$: | 

— Завтра, — сказалъ онъ, ученики ‘придуть въ половинЪ 
пятаго. Вы потрудитесь указать имъ семьи, особенно заслу- 
живающія участя, и позаботитесь, чтобы все было приготов- 
лено, какъ слфдуетъ. 

Онъ еще разъ поклонился и вышелъ, не ожидая отвфта. 
Нельзя было сказать, узналъ ли онъ Леонарда. 

— ЗачБмъ онъ сюда приходить? —спросилъ этотъ послБд- 
ній сдавленнымъ голосомъ. Г-жа Первенъ весело разсмЂялась. 

— Представьте себ, онъ ходитъ ради учениковъ Мадрид- 
ской улицы! Они тоже здЪсь бываютъ. Каждую пятницу я 
должна ходить по всфмъ этажамъ и предупреждать всВхъ жиль- 
цовъ, чтобы эти господа не увидфли ничего неприличнаго. 

— Оказывается, что ваши жильцы хорошо обдБлываютъ 

свои дЪлишки, — проговорилъ Леонардъ и вышелъ, шатаясь. 
_ Что съ нимъ? Неужели ему довольно было увидфть этого 
священника, чтобы разсудокъ его помутился? Почему простая 
встр$ча,. совершенно случайная и мимолетная, вызывала въ 
немъ такое волненіе? 

Онъ побжденъ, это, пожалуй, правда. Но изъ нихъ двухъ, 
кто лучше? 

Леонардъ не врилъ въ Бога. Но развъ Пропіакъ в%ритъ 
больше, онъ, который, проповъдуя религію Христа, религію 
мира, истины и правды, воспользовался своимъ духовнымъ 
саномъ, чтобы отмстить за личную обиду? 

Леонардъ былъ честолюбивъ. Но его честолюбивые планы 
были изъ тфхъ, въ которыхъ не стыдно признаться. А какія 
желанія руководили Прошакомъ? 

Леонардъ страстно жаждалъ истины. Онъ съ рыданіемъ 
шелъ по той тяжелой дорог, которая ведетъ къ отрицанію. 
у Прошака все было ложь, даже его благотворительность. 
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Конечно, окутанный своей сутаной какъ броней, онъ былъ 
пфломудренъ. Ц%ломудренъ! это слово казалось теперь Лео- 
нарду ужаснымъ. Какая таинственная сила можеть заставить 
Бога,— если Онъ существуеть,—требовать уклоненія отъ выс- 
шаго закона природы? 

Неожиданвый свфтъ осБнилъ Леонарда. Не достаточно-ли, 
напротивъ, исполнить, дЪйствительно, этоть святой законъ, 
чтобы счаспе вернулось? Лихорадочное волненіе, подобное . 
тому, какое онъ испыталъ въ первые часы посл встрЪчи съ 
Марсель; овладфло имъ. Сердце его пробудилось, забилось на- 
деждой. Неужели любовь, этотъ призракъ, за которымъ онъ 
напрасно гонялся, придетъ, наконецъ? Ахъ, теперь онъ уже 
не затворитъ передъ нимъ дверей, напротивъ, онъ настежь 
откроетъ ихъ. 

Онъ вернулся домой, упоенный мечтами 0 той жизни, ко- 
торая должна начаться для него. Крики бранчливыхъ голо- 
совъ заставили его остановиться на порогЪ. Увидя его, Мар- 
сель, первая закричала: 

— Молодецъ твой пріятель, Серве! 

Фели, блфдная отъ злости, со сжатыми кулаками, повто- 
рила: — Да, молодецъ, нечего сказать! 

Давно ожидаемый часъ развязки наступилъ. Леонардъ не 
чувствовалъ ни малфйшаго удовольствія. Звуки этихъ голосовъ 
прогнали его мечты, и это раздражало его: 

— Оставьте меня въ поко, —сердито отвфчалъь онъ.— Что 
мн за дфло до вашихъ историй! 

Но Фели вскочила. 

— Онъ меня бросилъ, бросилъ, какъ подлецъ, посл пяти 
Ътъ! 

Она горячилась, развивала цБлый планъ мести: она все раз- 
скажетъ семь невћсты, она пошлетъ имъ его письма къ ней, 
она, наконецъ, сдЪлаетъ скандалъ въ церкви. 

Марсель поддерживала ее такъ же запальчиво. Леонардъ 
пожалъ плечами: ` 

— Ну, и какая же ей отъ этого будеть польза? 

— Та, что она отомститъ!.. Попробуй-ка сдфлать также, 
какъ Серве! 

— Не поддразнивай меня! 

— Это что значить? | 

Они, все возвышая голосъ, обмЪфнивались гифвными 
фразами, какъ вдругъ раздался звонокъ. 

— Кто это можеть быть?—тревожно спросила Фели. 

— Ахъ, не все ли равно! — отвЪъзала Марсель внф себя 
оть гнзва. 

Дверь открылась. Вошла Маделена Жукъ. 

Леонардъ поблфдифлъ, какъ мертвец». 


172 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


— Вы! вы... здЪсь!— пробормоталъ онъ. 
Его охватияъ страшный стыдъ. Ему хотБлось выгнать ее, 
_ чтобы избавить отъ унизительнаго соприкосновенія съ этими 
женщинами; но она, повидимому, не замфчала ихъ. 

Вся какъ бы застывшая, она проговорила спокойно, 
не своимъ голосомъ: | 

— Я пришла за вами... братъ умираетъ и хочеть васъ 
ВИДФТЬ. | 

Леонардъ громко вскрикнулъ; зат$иъ быстро, не сказавъ 
ни слова объясненія Марсели, которая въ нфмомъ изумленіи 
©мотр%ла на нихъ, онъ отворилъ дверь для Мадлены. 

— Пойдемъ скорЪй! —проговорилъ онъ. 

Они вмБстБ вышли на улицу. 


ІХ. 


Первыя минуты они молчали.. 

Карета быстро катилась, а передъ ихъ глазами стоялъ 
образъ умирающаго. Они такъ живо чувствовали его присут- 
ствіе, что не могли говорить. Страшное безпокойство оста- 
навливало на губахъ Леонарда тЪ слова, которыя ему хотћ- 
лось сказать. Маделена казалась окамензлой. 

— Извините меня, —проговорилъ, наконецъ, Леонардъ,— 
что вамъ пришлось разыскивать меня тамъ. 

Она прервала его: 

— Онъ васъ звалъ! 

По тону ея голоса Леонардъ понялъ, что она совершенно 
равнодушно относится къ нему, но что она готова бы пойти 
на край свЪта, чтобы исполнить приказаніе того, кто пос- 
лалъ ее. 

— Вамъ дали этотъ адресъ, вфроятно, у меня на квар- 
тир®° 

Ова сдђлала едва замЗтный утвердительный знакъ. Ве 
эти фразы говорились ради приличія, на самомъ дфлф ихь 
‘мысли были заняты исключительно Жукомъ. 

— Что у него такое? —спросилъ, наконецъ, Леонардъ. 

— Менингитъ, —отв$чала Маделена. 

— Это опасно? 

— Безнадежно. 

— Это невозможно! — вскричалъ Леонардъ, волнуясь, — 
онъ долженъ жить! 

Маделена пожала плечами. Одна только восковая бл%д- 
ность лица выдавала ту геройскую борьбу съ горемъ, какую 
она вела. 

— Войдите на лБстницу,—-проговорила она слабымъ го- 
лосомъ, когда карета остановилась. 
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— Есть около него кто нибудь? 
~ Я пригласила сидфлку. — Все для него! а посл будь, 
что будетъ! — прибавила она съ отчаяніемъ. 

Они стали подниматься по лфстницф, невольно задержи- 
вая шаги. Леонардъ шатался; ему казалось, что онъ идеть къ. 
чему то незнакомому и страшному. 

— Идите тихонько, — сказала Маделена,— шумъ увеличи- 
ваетъ его страдане. 

Она думала о томъ, что во время ея отсутствія могло 
произойти ухудшеніе, и боялась войти; лфстница казалась ей- 
и безконечно длинной, и въ то же время слишкомъ короткой. 
Вдругъ она пошатнулась. Въ воздух пронесся рЕзкій кривъ.. 

— Умоляю васъ, идите! Я не могу! — проговорила она 
слабымъ голосом». | 

Она прислонилась къ стБнЪ. Леонардъ вбфжаль наверхъ. 

Первую минуту онъ ничего не могъ разглядЪть въ комнатф.. 
Посл$ яркаго солнечнаго свъта ему казалось, что тамъ совер- 
шенно темно. Онъ понималъ одно, что крики продолжаются, 
онъ слушалъ ихъ, замирая отъ ужаса. Это продолжалось двЪ 
минуты —цБлый вкъ! двз минуты нечленораздфльныхъ кри- 
ковъ, криковъ нечелов$ческихъ, воплей живого существа, ко- 
торое давятъ, которое рЪжутъ ножами; затЬмъ послЪдовало 
страшное затишье, затишье, во время котораго тревога еще. 
усиливается, подобно тому, какъ удлинняются тни при за- 
кать солнца. 

— Припадокъ прошелъ, —произнесъ спокойный голосъ си- 
дЬлки. — Помогите мнв немножко, мосье. 

Тогда онъ подошелъ. Онъ машинально исполнялъ требо- 
ванія сидБлки, онъ приносилъ дрожащею рукою, что ей было. 
нужно, и мало по малу глаза его привыкли къ темнотБ: передъ 
нимъ вырисовалась голова, судорожно закинутая назадъ, черты 
лица, застывшія въ своемъ страдальческомъ выражении, рас- 
ширенные, блуждающіе глаза, лобъ, обложенный тряпками, 
точно у раненаго, пузырь со льдом». 

Леонардъ былъ потрясенъ до глубины души: онъ нагнулся 
и. такимъ голосомъ, какъ будто ихъ уже раздфляло безконеч- 
ное пространство, проговорилъ: 

— Это я, я, Кланъ! Ты хотБлъ меня видЪть! 

Жукъ отвернулся. 

— Отчего онъ не пришелъ?—прошепталъ онъ слабымъ. 
голосомъ. 

— Что онъ говоритъ?—спросила Маделена, входя. 

— Ахъ,— отв$чалъ Леонардъ,—онъ бредитъ! 

Они оба сфли около его кровати съ полною безнадеж- 
ностью. Бредъ, какъ непроницаемая завЪса, отдБлялъ ихъ отъ. 
любимаго существа. | 
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Да, онъ былъ любимъ: вмЪстВ съ его жизнію уйдетъ и 
жизнь Маделены. Онъ былъ предметомъ ея постоянной заботли- 
вости, ея гордостью, ея славой. Она его ободряла, она вос- 
хищалась имъ, она обожала его. Все ея сердце, вс$ ея мысли 
принадлежали ему! И для Леонарда также этоть Жукъ, пре- 
ображенный близостью смерти, былъ любимымъ существомъ: 
нити ихъ жизней сплетались изъ однородныхъ трудовъ и же- 
ланій. Какая дружба соединяла ихъ! Серьезная, глубокая, 
безъ шумныхъ и блестящихъ фразъ, но всегда готовая на 
всякую жертву для друга. | 

— Вы видите, какъ онъ страдаетъ! —проговорила Маде- 
лена. 

Она ломала руки, сознавая свое безсише. 

— Неужели ничто не можеть спасти его! 

— Разв уже н$ть никакой надежды? —прошепталъь Лео- 
нардъ. 

Безумное желаніе найти въ чемъ нибудь успокоеніе охва- 
тило его. Какой-то тайный голосъ заставлялъ его вфрить въ 
возможность исцфленя. Ему казалось, что жизнь подобна 
магнетической сил: посредствомъ воли ее навфрно можно 
удержать. | 

— Это былъ припадокъ,--продолжалъ онъ, теперь онъ 
прошелъ. Доктора ничего не понимаютъ. Я `вамъ говорю: онъ 
долженъ жить! Если мы этого твердо пожелаемъ, ничто не 
отниметъ его у насъ. РЪшите, что онъ долженъ жить, и онъ 
не умретъ. 

Новый крикъ прервалъ его. Припадокъ, который онъ счи- 
талъ кончившимся, снова начинался. 

— (Ой, голова! голова! 

Притиснувъ руки ко лбу, Жук 1 вдругъ вскочилъ и сВлъ. 
Онъ то произносилъ какія-то безсвязныя слова, то скрежеталъ 
зубами. Посл недолгой борьбы, онъ снова упалъ на подушку 
и опять водворилась зловъщая тишина, среди которой разда- 
вался тихій стонъ, и этому стону, казалось, конца не будеть. 

СидБлка, привыкшая къ подобнымъ сценамъ, снова спо- 
койно сЪла. Леонардъ и Маделена ждали. 

На что надћялись они? Они слёдили за ходомъ времени. 
Въ своемъ таинственномъ движеніи впередъ, почему бы ему 
не обвФять легкой прохладой эту пылающую голову? Они 
испытывали острое ощущене ожиданія: имъ казалось, что 
каждая наступающая секунда таитъ въ себБ н$что неизвЪст- 
ное. Әта секунда ничего не дала имъ, но слђдующая? И все 
существо ихъ болъзненно стремилось къ будущему. Они знали, 
что это будущее близко, что оно стоить передъ ними, не 
отчаявались, и не ждали чего то непредвид8ннаго. | 

Прошелъ цђлый часъ 
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Въ комнатЬ было темно; занав$сы были спущены, чтобы 
свътъ не проникалъ въ нее. Сквозь нихъ глухо доносился 
шумъ улицы. Въ углу мерцала одинокая свфча. 

Сид$лка подошла къ Леонарду. 

— Вамъ бы слфдовало увести барышню въ другую ком- 
нату, пока больной спокоенъ. 

Леонардъ обернулся къ Маделен%. Она сидфла, вся съежив- 
шись. Мужество окончательно оставило ее. Глаза ея были. 
упорно устремлены на одинъ уголь комнаты. Все лицо ея. 
носило выраженіе такого мучительнаго страданія, что у Лео- 
нарда явился страхъ за нее. 

— Подите, отдохните, это необходимо. 

— Н%тъ,—упрямо отвфчала она. 

— Это необходимо! вы должны сдфлать это, чтобы сберечь 
свои силы для него. 

Она упрямилась и не двигалась съ мвста. 

— Я этого требую! —сказалъ онъ повелительно и повелъ 
ве въ кабинетъ. 

Ничто въ этой комнат не измЪнилось. Книги были на- 
валены въ такомъ же безпорядк$, какъ и до бол%зни. Отатуетка 
Донателла по прежнему улыбалась на каминф. Здфсь все на- 
поминало Жука, все было полно им». 

— Не упрекайте себя, — прошепталъ Ато 
здЪеь, вы не уходите отъ него. 

Онъ заговорилъ съ ней ласково, почти какъ съ сестрой. 

— Вы сидфли надъ нимъ цёлыя ночи. Усните сегодня. 
Вы позвали меня, такъ позвольте же мн замфнить васъ. Если 
что нибудь случится, —я говорю, конечно, объ улучшеніи, 
‚котораго мы ожидаемъ и которое произойдетъ, я увфренъ, — 
если это улучшеніе явится, я тотчасъ же прибфгу за вами. 

Она протянула ему руку, ничего не отвчая. Онъ задер- 
жалъ ее въ своей. Ему вспомнился вдругъ подобный же ве- 
черъ, послЗднее ихъ свиданіе наедин. Они стояли почти на 
тБхъ же самыхъ мБстахъ, въ той же самой комнат. Исчезли 
только цвфты, украшавше вазы. 

Сколько событій прошло съ тЬхъ поръ, событій — разлучив- 
шихъ ихь, уничтожившихь ихъ хрупкое счастіе! 

Сердце Леонарда замерло. Подумать только, что они могли 
быть такъ счастливы и что онь виноватъ, если это счастье 
никогда не вернется. 

— Я должна признаться вамъ... начала Маделена дрожа- 
ЩИМЪ ГОЛОСОМЪ. 

— Не говорите ничего, —прервалъ Леонардъ, —я долженъ 
просить у васъ прощенія. 

Она горько усм$хнулась. 

— Ахь! стоить ли говорить объ этомъ! 
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Леонардъ подумалъ, что она вспомнила его прежний, со- 
вершенно необъяснимый отказъ; можетъ быть, она и поду- 
мала о немъ на секунду, но уже упрекала себя за это, охва-- 
ченная горемъ настоящаго. 

— Н%тъ, нтъ! Я должна разсказать вамъ, ‘это будеть. 
лучше. Брать умираетъ изъ за того, что случилось тамъ, въ 
Невер%; отецъ слишкомъ расширилъ свою торговлю: онъ при-. 


. нужденъ былъ ликвидировать дБло весьма печальнымъ обра- 


зомъ. Онъ уфхалъ, не предупредивъ насъ. Я даже не знаю, 
куда ему писать... Это ужасно! Все сразу погибло... 

Рыданія прервали ее. До сихъ поръ она мужественно 
переносила безчестіе семьи; теперь силы оставили ее. Что 
касается Жука, онъ не вынесъ этого безчестія и умиралъ. 

Леонардъ съ трудомъ удержался отъ крика. Такъ воть. 
какую катастрофу онъ предчувствовалъ! 

— Б%дный! какъ мн его жаль! 

Изъ деликатности онъ говорилъ объ одномъ только Жук%. 
Маделены эти трагическія обстоятельства не должны были 
касаться; онъ искалъ въ ум другихъ словъ и сердился, что 
они не приходили. Вс® выраженія были слишкомъ ясны, 
слишкомъ опредБленны и могли показаться обидными. 

Маделена снова заговорила: 

— Я не могла не сказать вамъ этого; ложь была бы без-- 
цфльна и безчестна. Вы—у банкротовъ. 

— Вы воплощенная честность и мужество, —отвзчалъ Лео- 
нардъ.—Будьте, спокойны, люди не такъ злы, чтобы наказы- 
вать дфтей за проступки родителей. 

Они оба замолчали. День догоралъ. Уходившее на покой 
солнце окрашивало багровымъ цвфтомъ облака. Св$тило, исче- 
завшее въ пространствЪ, казалось, уносило съ собой ихъ. 
молодость, ихъ гордыя мечты, даже то, что можеть сохранить. 
каждый бднякъ среди своей нищеты— честь. Пусть ночь за-. 
льетъ Парижъ своими темными волнами: ея мракь не можеть. 
сравниться съ тфмъ мракомъ, который окутываетъ ихъ души.. 

Леонардъ поцфловалъ руку Маделены съ необыкновенною 
почтительностью. 

— Умоляю васъ,— сказалъ онъ нВжно, — не озан 
старайтесь бодриться. 

Посл этого онъ на ципочкахъ ушелъ отъ нея, отослалъ. 
сидлку спать и усфлся на всю ночь около постели Жука. 

Долго сидфль онъ, не шевелясь. Онъ смотр$ль на Жука 
съ невыразимымъ состраданіемъ. Какая иронія!. Этоть честный 
человкъ раздБляетъ обвинене въ позорномъ банкротств! Онъ 
всю жизнь былъ правдивымъ, искреннимъ, это ни къ чему 
не привело, несчастный случай сдфлалъ его виновнымъ. Благо-- 
дфтельное безпамятство, закрывавшее отъ него весь міръ, спа-. 
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сало его на время отъ ужасной дЪйствительности. Но завтра? 
Но въ тотъ день, когда сознаніе вернется къ нему? Что онъ 
почувствуетъ? 

— Можетъ быть, я быль неправъ, что такъ страстно же- 
лалъ ему жить?—подумаль Леонардъ. И онъ съ удивлетемъ 
представлялъ себЪ, какъ несчастна была вся эта жизнь, ко- 
торой онъ такъ завидовалъ. Онъ припомнилъ всю ее, съ са- 
маго начала. = 

Въ НеверБ— суровое дзтство, однообразныя ЕТЕ упор- 
наго труда, сознательнаго стремленія къ цфли. Первое его не- 
счастіе было отвращеніе къ магазину и къ торговл отца, какъ 
будто онъ предчувствовалъ, что въ этой торговлБ погибнеть 
ихъ честь. ИХ | 

Затмъ въ Париж — жизнь студента, умирающаго съ го- 
лоду, отчаянная борьба для завоевавія независимости. Лео- 
нардъ вспоминаль, какъ онъ одинъ разъ пришель къ своему 
другу, жившему въ это время въ улиц Аренъ. Не смотря на 
свою гордость, тотъ согласился принять обфдъ, который онъ 
ему дружески предложилъ; вечеромъ, подъ вліяніөмъ удовле- 
твореннаго аппетита, онъ смягчился и признался, что не об%- 
далъ наканун, такъ какъ не получилъ ожидаемой платы за 
уроки. И не смотря на это, онъ никогда не отчаявался. Ни- 
когда не предавался онъ пессимизму, который способенъ по- 
давить волю. Онъ всегда вфрилъ въ справедливость міра, въ 
его равновъсіе. Леонарду вспомнились слова Жука: «Я пятнад- 
цать лБтъ терп®лъ нужду, теперь буду пятнадцать лфтъ благо- 
денствовать». 

Онъ и самъ выражалъ ту же мысль только другими сло- 
вами: «Жизнь заплатитъ»! Она не заплатила ни тому, ни другому. 

Что она имъ дала? Она усилила ихъ желан1я, не удовле- 
творивъ ихъ, она расширила ихъ мечты и не создала дДФй- 
ствительности, которая могла бы ихъ осуществить. Одному 
она показала славу и сказала: —Протяни руки, я пригну в$тку. 
Плодъ будеть сейчасъ у тебя въ рукахъ.—Другому:— Подойди, 
убей свое прошлое, откажись отъ идеала, къ которому стре- 
милось твое сердце. Любовь заполнить пустоту его! Зат$мъ она 
съ улыбкой дала одному недлю славы, другому нед$лю при- 
зрачной любви, дала менфе чЪмъ милостыню, дала лишь 
столько, чтобы каждый изъ нихъ лучше созналъ свою нищету. 
Дрожь охватила Леонарда. 

Самъ онъ шелъ ненормальнымъ путемъ и натолкнулся 
на банкротство, это было понятно; но Жукъ, этотъ трудолюби- 
вый пахарь, безъ отдыха пахавшій свою ниву, разв онъ 
не имфль права на жатву? 

Вм%сто всякой расплаты, случай убивалъ его. Конечная 
справедливость приводила къ несправедливости, къ смерти! 
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Леонардъ почувствовалъ пустоту въ голов. Какой то суе- 
вЪрный страхъ сковывалъ его мысль. | 

Часы, отбивая секунды, отмБчали медленный ходъ вре- 
мени. Таинственная темнота дБлала одиночество особенно 
жуткимъ. Чтобы стряхнуть тревогу, которая начинала овладф- 
вать имъ, Леонардъ всталъ. Онъ перемБнилъ ледъ на головз 
Кука, нарочно долго возился съ разными мелочами, потомъ 
снова сБлъ. 

Ахъ, какъ отъ него далека была Марсель! 

Пяти часовъ оказалось достаточно, чтобы предать забве- 
нію это прошлое, которое чуть не стало для него новою 
жизнію! Самое отвращене къ этой жизни исчезло. Любовь, 
обманутыя желанія, оскорбленная гордость, сожалнія и упреки 
совфсти, передъ лицомъ смерти все это вдругъ удивительно 
умалилось, все это казалось ничтожнымъ сравнительно съ ея 
громадностью. Между тБмъ ея присутств1е чувствовалось все 
сильне и сильнфе. Темнота способствовала этому ощущенію. 
Невольно чудилось, что она здЪфеь, въ этой комнатђ, что она 
задфваеть мимоходомъ мебель, что она приближается. 

Кровь въ жилахъ Леонарда застыла. Ему захот$лось по- 
звать на помощь. Стоны Жука, прерывавше тишину, почти 
‚доставляли ему удовольствіе. При каждомъ изъ нихъ онъ го- 
ворилъ себЪ: — Это всетаки жизнь; пусть бы такъ продержа- 
‚ лось до утра! —И вся его жалость къ больному исчезла. Онъ 
думалъ объ одномъ: неужели ему придется остаться наединВ 
съ мертвымъ тБломъ. Вдругь онъ вздрогнулъ: ему ясно пока- 
залось, что онъ слышитъ чьи то тихіе шаги. Быть можеть, 
страшная похитительница уже вошла. Была ли это галлюци- 
нація или дфйствительность, но Жукъ измЪнился. Бл%дность 
лица его увеличилась. Небритая борода придавала еще боле 
матовый оттБнокъ его. желтоватымъ щекамъ. 

На бБльв постели, высокой, точно парадный катафалкъ, и 
смутно освфщаемой свфчами черные волосы представлялись зло- 
ВЪЩИМЪ ПЯТНОМЪ. 

Это была ужасная минута. Мужчиной Леонардъ снова испы- 
тывалъ то же ощущеніе, которое наполняло ужасомъ его дфт- 
ство. Онъ хотфлъ бфжать, голосъ Жука удержалъ его. 

Больной вскочилъ: 

— Я не хочу. Оставьте меня, я не хочу!—кричаль онъ. 
Онъ, также какъ Леонардъ, боролся съ призракомъ. Можетъ 
быть, ‚то невидимое, приближеніе чего живой челов$къ только 
ощущалъ, открылось глазамъ его! 

Леонардъ бросился къ нему. 

— Что съ тобой? успокойся... ничего нћт»... 

Жукъ снова закричалъ: 

— Н%тъ, не это, не это! 
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Нельзя было угадать, относятся ли его крики къ той боли, 
которая терзала его мозгъ, или къ приближавшемуся призраку 
-Леонардъ обнялъ его. 

— Не бойся! Я тутъ, я съ тобой! 

Жукъ взглянулъ на него помутившимися глазами, и г тфло 
‘его судорожно изогнулось: 

— Ой голова! голова! — пронесся раздирательный крикъ. 

Въ этомъ страданіи было что то ужасающее. 

Со смертью еще можно, пожалуй, примириться, но эта 
‘боль, это терзаніе тБла въ теченіе нБсколькихъ дней, зачЪмъ это, 
какой въ этомъ смыслъ? 

— Ой, голова! голова! 

Припадокъ продолжался, все усиливаясь. Б%лая пфна по- 
жазалась на губахъ Жука, веБ члены его судорожно подерги- 
вало. Леонардъ старался удержать его, онъ на минуту при- 
‹шелъ въ сознаніе и закричалъ: 

— Что ты дБлаешь? Мн больно, убирайся прочь!—Онъ 
началь бранить его, затфмъ расхохотался, затЬмъ нЪсколь- 
ко секундъ смотрълъ на потолокъ, какъ будто слБдилъ за 
`чБмъ то двигающимся на немъ, и вдругъ запълъ громкимъ 
голосомъ: | 

— Веабиѕ мт, дай бте ротіпит! 

Бол%знь перенесла его къ временамъ дтства, когда веБ 
«слова запечатлђваются въ мозгу, точно на мягкомъ .воскћ: онъ 
видЪлъ себя. клирошаниномъ, одътымъ въ красненькую сутану 
и поющимъ вечерню. 

_ Леонардъ содрогнулся. 

— Ахъ, замолчи, умоляю тебя! 

Голосъ Жука раздавался все громче: 

— Ехогішаю езё іп фепебтз Іштер гесііѕ! 

— Перестань! —повторилъЛеонардъ.—Я не позволютебћ ить 
‘этого! Ты самъ не понимаешь, что говоришь! Ето вошелъ въ 
‘тебя и говоритъ твоимъ голосомъ! 

Не слушая его, Жукъ продолжалъ: 

— Іп шешога аеќегпа ег јиѕіиѕ: ар за опе таја поп 
Яшеь{... 

Леонардъ, бл$дный, какъ смерть, въ ужас$ отступиль. Әти. 
‚слова пробуждали въ немъ давно забытыя угрозы. 

Страшное сомнБніе овладфло имъ: что, если Богъ, кото- 
‚раго онъ отрицаетъ, говорить словами этого бреда? Что, если 
‚дойдя до того предБла, гдъ духъ проникаетъ въ иной міръ, 
Жукъ свидвтельствуетъ истину? Увлеченный безумнымъ поры- 
‚вомъ, онъ бросился къ больному: 

— Морисы Морисъ! неужели это правда? Скажи мнђ, что 
“ТЫ ВИДИШЬ? 

Глаза Жука оживились. Голосъ Леонарда достигъ до его 
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слуха, но какъ будто издалека, какъ будто какіе то удары изъ. 
за толстой стфны. Онъ поднялъ руки, зат$мъ, не переставая: 
бредить, прокричалъ громкимъ голосомъ: 

— Рей раџрег1риѕ: јиѕіба ејиѕ тапеќ іп ѕаесшат! 

— Господи! если Ты существуешь, неужели Ты не помо- 
жешь ему?— вскричаль Леонардъ. 

Этоть отчаянный вопль гулко разнесся по пустой комнатф. 
Жукъ замахаль руками, слова замерли въ его горлћ, онъ упалъ. 
на подушки, и снова водворилась тишина. 

Холодный поть покрылъ лобъ Леонарда. Онъ поправилъ. 
простыни Жука, положилъ ему ледъ на голову и, только кон- 
чивъ все это, замфтилъ, что тишина, царившая въ комнат, 
еще увеличилась. Неустанный стонъ, тянувшійся передъ тфмъ. 
пфлыми часами, прекратился. Лицо Жука стало спокойно, губы 
закрылись, онъ спалъ. 

Леонардъ не шевелился. Онъ не смлъ вфрить чуду. Во- 
кругъ него густыя тБни ночи какъ будто порБдВли. Слыша-- 
лось дыханье Жука, очень легкое и частое, но спокойное. 
Әто былъ несомн®нно сонъ, сонъ такой тихій, что становилось. 
страшно. 

Радость, столь же сильная, какъ и прежній страхъ, охва- 
тила Леонарда. Неужели довольно было снова повърить, чтобы; 
молитва была услышана? Онъ считалъ минуты: пять, десять, 
и каждая изъ нихъ казалась ему непомфрно длинной. Онъ не. 
выдержалъ и побфжалъ разбудить Маделену. 

— Выздоровлъ! онъ выздоровълъ! онъ спитъ! 

Еще не очнувшись отъ сна, Маделена повторила нерБши- 
тельнымъ голосомъ: 

— Выздоров%лъ! выздоров$лъ! 

— УвЪфряю васъ, что онъ спитъ. Посл страшнаго при- 
падка, ему стало лучше. Теперь онъ спитъ. Умирающий не- 
можетъ такъ спать! 

— Выздоров%лъ! Вы говорите, что онъ О 
рила Маделена. — 

И она разразилась громкими рыданіями. Она была сильна: 
въ горЪ, но передъ такимъ счастьемъ въ ней сказалась жен- 
щина. 

— Я хочу его видфть; поскор%й... 

Леонардъ сжалъ руки Маделены. 

— Идите, его сонъ успокоитъ васъ. 

Онъ повелъ ее. Они снова сБли у постели больного, теперь. 
уже счастливые. 

Съ своего мЪста они замфчали правильныя, лишь изр$дка 
прерываемыя, движенія поднимающейся и опускающейся груди 
Жука. Какъ онъ крфико спалъ! Они наслаждались этимъ по- 
коемъ, они не замъчали времени, они думали только о его. 
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хблагодЪтельномъ вліяніи, объ этомъ снЪ, который становился 
все глубже и глубже. Ахъ, это было именно то чудо, какого 
они ждали! Они почти боялись спугнуть его. Такое счастье 
не можетъ не быть хрупкимъ. Они не смфли ни говорить, ни 
‚двигаться. Отдаленный шумъ улицы раздражалъ ихъ. Мало по 
малу они привыкли къ этому покою и не такъ внимательно 
слЬдили за Жукомъ. Они смотр$ли въ глаза другъ другу и 
„этого было довольно. Тишина, столь страшная до тЬхъ поръ, 
благопріятствовала ихъ мыслямъ. Въ воздух$ проносилось без- 
конечное успокоеніе. Инстинктивно чувствовалось, что со- 
вершается н$что великое, и что они никогда не забудуть 
`Этихъ минуть. | 

— Онъ уже давно спитъ, — прошепталъ, наконець, Леонардъ. 
Не надобно ли перемнить ледъ? 

Иа отңосившаяся съ суевърной надеждой къ этому 
“сну, отвфчала: 

— Н%тъ еще. 

Леонардъ настаивалъ. 

— Перемните вы, у васъ такія нъжныя ручки, что онъ · 
‚не услышитъ, 

Она встала съ нБкоторымъ сожал%ніемъ, подошла и нагну- 
лась къ голов$ своего любимца... Вдругь Леонардъ услышалъ 
раздирающій крикъ; Маделена откинулась и упала на полъ 
въ обморок%. 

Чудо не свершилось. Жукъ былъ мертвъ! 

Похороны происходили черезъ день, въ чудное утро, когда 
природа хочетъ, повидимому, воскресить весну. Веселый свътъ 
солнца разсыпался золотистою пылью въ воздух. 

Изъ Люксембурга, надъ которымъ высились покраснъвшія 
верхушки деревьевъ, поднимались тысячи пріятныхъ звуковъ. 
„Длинныя тБни и сухіе листья покрывали землю восточнымъ 
ж0вромъ. 

НЪсколько человЪкъ, большею частью недавнихъ друзей, 
шли за. гробомъ. По желанію Маделены, въ Сенъ Сюльписъ 
“была отслужена об®дня. 

Ее служили въ боковомъ придВл%. Священникъ торопливо 
произносилъ слова молитвъ, а въ это время въ двери церкви вно- 
сили другіе гроба съ тБлами бЪдняковъ, для которыхъ не по- 
лагалось полнаго богослуженія. Аббатъ въ рясБ наблюдалъ за 
-этою процессіей мертвецовъ и кропилъ святою водою под- 
мостки, непокрытые сукномъ. 

По окончаніи службы, Маделена и Леонардъ остались одни. 
“Они не плакали. Имъ пришлось проћхать весь Парижъ, чтобы 
„добраться до кладбища Пасси. Они пріћхали туда уже въ 
“одиннадцать часовъ. 
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Кладбище им%фло видъ сада; ограды изъ розовыхъ гераній» 
казались цвфтниками; подстриженныя лавровыя деревья скры-- 
вали могилы; кипарисы и тисы сплетали свои вфтви съ вя-- 
зами. 

Минута, когда гробъ опустили въ землю, была ужасна. . 
Потомъ стало легче. Вещественные знаки смерти исчезали: 
вмЬстЬ съ гробомъ. Теперь Жукъ являлся имъ въ томъ идеаль- 
номъ и лучезарномъ свътБ, какимъ мы обыкновенно окружаемъ.. 
Нашихъ покойниковъ. 

Маделена и Леонардъ ходили по алле кладбища. Имъ не. 
хотфлось уЗзжать: таинственная связь притягивала ихъ КЪ. 
землЪ, въ которой покоился любимый человЪкъ. 

Аллея была такъ густа, что въ нее не проникали лучи 
солнца. Со вефхъ сторонъ виднфлась зелень и зелень, мстами: 
рЪшетка, увитая дикимъ виноградомъ, рва Парижь отъ. 
глазъ гуляющих». 

Они прислушивались къ доносившимся до нихъ звукамъ. 
Рабочіе смЂялись, устанавливая мраморный памятникъ на мо- 
гил. Прошла женщина съ букетомъ въ рукахъ, подъ вуалью, 
точно шла на свиданіе. 

Маделена проговорила въ полголоса: 

— Ахъ, этоть проклятый Парижъ, онъ все отнялъ у меня? 

Напрасно скрывала его листва растеній: шумъ его вры- 
вался за стфны кладбища; можно было ясно различить шаги 
прохожихъ, гулъ экипажей, рёзюе звуки трамваевъ; и все это. 
сливалось въ одинъ своеобразный, грозный аккордъ. 

Да, Парижъ все отнялъ у Маделены. Въ своемъ отчаяни, 
она представляла себ, какъ хорошо устроилась бы ихъ жизнь, 
если бы Жукъ оставался въ магазин отца и не допустилъ его. 
до страшнаго банкротства; и ея ненависть къ городу возрастала: 
онъ сдБлалъ это счастье невозможнымъ. 

Леонардъ опустилъ голову. У него, какъ и у Маде- 
лены, Парижъ все отнялъ. Благодаря Парижу, сердце его. 
умерло, умъ быль пусть, воля ослабла. У него не было Бога, 
не ‘было любви, не было цли! 

Онъ сдБлалъ нетерпливое движеніе. 

— Въ этомъ шум можно затеряться! Әтотъ шумъ пода- 
вляетъ васъ своимъ равнодушіемъ! 

И они снова стали прислушиваться. ЗдЪеь, по крайней: 
мр, они почти защищены отъ прикосновенія города. У нихъ. 
явилось желаніе навсегда остаться на кладбищф. Какъ пріятно. 
было бы есть на одну изъ могилъ, около аллеи, и навсегда. 
остаться тамъ. 

— Какъ вы думаете устроиться? — спросильъ, нақонецъ, Лео- 
нардъ. 

Маделена грустно улыбнулась. 
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— Я пофду къ отцу. 

— Вы, значитъ, знаете, гд онъ? 

— Я узнала вчера. 

— А поел? 

— Посл%2 Не все ли равно? 

— Сдфлайте мнф милость, обфщайте, что вы вспомните 
обо мн. Весь остатокъ нфжности въ моемъ сердц%, весь оста- 
токъ моего состоянія принадлежать вамъ. Вы имфете полное 
право располагать ими. 

Маделена пристально взглянула на него и отвфчала: 

— Благодарю васъ, мнф ничего не нужно. 

Ея романъ кончился. Книга ея сердца закрывалась. Ничья 
рука не въ состояніи была снова открыть ее. —Зат$мъ она при- 
бавила почти холодно: 

— Простите, что я отняла ү васъ такъ · много времени. 
Если. бы онъ не звалъ васъ... 

Леонардъ перебилъ ее: 

— О, вы жестоки! 

Онъ готовъ былъ разразиться цфлымъ потокомъ горькихъ 
словъ. Какъ можеть она извиняться, говорить о его времени? 
Неужели она не понимаетъ, что онъ также ршилея скрыть 
свое нравственное банкротство въ какомъ нибудь глухомъ 
углу? 

Для Леонарда, какъ и для Маделены, борьба кончилась. 
Онъ бЪжить съ поля битвы. Со вчерашняго дня у него яви- 
лось страстное желаніе покинуть этотъ проклятый городъ, 
который ничего не далъ ему, кром% горя. Онъ тоже перечиталъ 
свой романъ. Ве® тБ люди, благодаря которымъ онъ страдал», . 
Марсель, Прошакъ, Мальвиль, вс тВ пособники, которые спо- 
собствовали его пораженію, Серве, Берньеръ, Шеденъ, ве 
‚ прошли передъ его умственнымъ взоромъ, и онъ сознался передъ 
ними, что побфжденъ. Ему оставалось одно: уфхать. Онъ уздетъ, 
куда? онъ еще и самъ не знаетъ; онъ жадно желаеть одного 
только покоя, онъ отказывается отъ всБхъ честолюбивыхъ стре- 
мленій, онъ проситъ у жизни одного только мира и забвенія, 
но сомнвается, чтобы она хоть ихъ подарила ему. 

Бродя по кладбищу, они случайно подошли кь высокому 
памятнику въ греческомъ стилф. Розы и золотистыя лиліи по- 
крывали его великолЗпныя стБны. 

Дрожь охватила ихъ, когда они проходили мимо рЪшетча- 
той двери. Внутри стоялъ бюстъ молодой двушки, а вокругъ 
него нВсколько стульевъ, кушетка, кисти, палитры, увядшія 
пальмы. Живущимъ вздумалось надъ могилой покойницы вос- 
произвести ея любимую комнату. Но меблировка этой комнаты 
въ свою очередь уничтожалась подъ разрушительнымъ влія- 
ніемъ медленнаго тл%нія. Леонардъ указалъ на памятник». 
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— Вотъ моя жизнь: цвфТы и свъть извнв, запущене и 
тлфнъ внутри... Къ чему молодость и богатство, когда душа без- 
плодна? 

—щ Счастливы тб, кто умираетъ,—отвфчала Маделена. 

— Можетъ быть, смерть есть единственное благодЪяніе 
жизни! —прошепталъ. Леонардъ. 

Въ первый разъ онъ поняль, что смерть, которой онъ такъ 
боялся, можетъ быть пріятной и желательной. 

— Будемъ ждать ее съ надеждой, — сказала Маделена. 

Они разстались, чтобы идти по неизвЪетнымъ путямъ къ 
новой цфли—къ смерти. | 
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Днөвникъ Леонарда. 
(Выдержки). 


Неверз. Сентябрь 189... Городъ, тфнь Сенъ Сира, стержни 
флюгеровъ, скрипящихъ надъ чердаками, трава на улицахъ— 
ничто не измфнилось. Небо дремлетъ. Облака походять на 
грязную паутину, которую забыли вымести. Луара не течетъ: 
она останавливается, чтобы не портить изображеній домовъ, 
которые отражаются въ ней... Надо всъмъ этимъ тишина или 
звонъ колоколовъ, звонъ, который я ненавижу. Мн кажется, 
что мои мысли тянутся, точно слова въ зал съ хорошимъ ре- 
зонансомъ. Онз бол$зненно ударяются о мозгъ и отскаки- 
ваютъ отъ него, всБ одинаково однообразныя, одинаково смут- 
ныя. Я стараюсь записать ихъ и не нахожу словъ. Пустота, 
отъ которой можно сойти съ ума! 

Сентябрь. Я выхожу изъ дома только по вечерамъ: я не 
хочу, чтобы меня видФли. Я упорно повторяю свои прежнія 
прогулки. Прежде всего я прохожу по Монастырской улиц%. 
Деревья епископскаго дома выросли. Они теперь раскинули 
свои вВтви надъ улицей. Я спускаюсь по лВстницћ съ улицы 
Фаянсовщиковъ и дохожу до Луары. 

Призракъ моей юности ведетъ меня. Я слфдую за нимъ, 
сердце мое сжимается. *У меня является сознаніе, что я лишь 
тВнь его, та плоская тБнь, которая слдуеть за пшеходомъ, 
которую всякій давитъ ногой, а она этого не чувствует». 

По временамъ стБны напоминаютъ мн т$ мечты, которымъ 
я предавался нБкогда, стоя передъ ними. Таинственное суще- 
ство, идущее впереди меня, оборачивается: оно меня не жа- 
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‚лфетъ; оно находить, что я смёшонъ и трусливъ, и я сознаю, 
‘что оно право. Оно говоритъ, что, если бы у меня было больше 
проницательности и меньше наивности, моя жизнь могла бы 
‘быть полезной. Оно прибавляетъ: 

— Не хочешь ли начать сначала, умудренный пріобрЪтен- 
-нымъ опытомъ? 

И я отказываюсь... 

Сегодня я нечаянно попалъ на улицу «Четырехъ сыновей 
Айтона»; я не рфшался идти дальше; внезапный порывъ увлекъ 
меня. Мн пришлось сдфлать большое усише надъ собой, 
чтобы идти своей обычной походкой. Низкая калитка во дворъ 
Сенъ Луи де Гонзагъ была заперта. Коллегія спала... 

Сентябрь. На Соборной площади. 

— Какой счастливый случай! НЪть, я не ошибаюсь, это 
Кланъ! 

— Извините, милостивый государь, ваше лицо мн, кажется, 
знакомо, но я не мо вспомнить вашу фамилію. 

— Лани. 

Онъ тотчасъ же разсказалъ мн, что у его второго сына 
корь: его домъ въ карантин%, чтобы не распространять заразы. 
Онъ нотаріусъ въ Сансерр%, очень занять, пользуется общимъ 
уваженемъ; онъ растолстБлъ, огрубълъ, мысль его неповорот- 
лива, рЪчь тягуча. 

— Ну, а ты что подфлываешь? 

— Ничего, отвфчаю я, и это слово терзаетъ меня. Мы 
прощаемся весьма любезно, но безъ обфщатя снова уви- 
‚ ДЪТЬСЯ. 

Октябрь. НЪтъ, эта тишина, это удаленіе отъ міра, эти 
прогулки при лунномъ свт съ разными сантиментальными 
воспоминаніями —все это самообманъ. Я ненавижу уединение. 
Я не могу быть ыеудачникомъ, у меня настоятельное стрем- 
леніе властвовать. Мое истинное страданіе происходитъ только 
отъ оскорбленнаго тщеславія: все остальное умерло, но ни- 
какая буря не могла убить этого тщеславія. Оно осталось, 
оно составляетъ мой главный порокъ. Я хочу, я требую, что- 
бы хоть на одинъ день дЪйствительность удовлетворила его. 

Вчера сердце мое не было затронуто холоднымъ про- 
щаньемъ, которымъ закончился мой холодный разговоръ съ 
„Лани. Несомиённо въ этомъ окончаніи дружбы есть не мало 
ироніи. Мы сосредоточиваемъ на одномъ существ цЬлыя со- 
кровища нъжности; мы въ теченіе восьми л$ть какимъ-то не- 
понятнымъ способомъ подставляемъ свой умъ вм$сто его ума; 
„время проходить, и мы замЗчаемъ, что это существо бол%е 
чуждо намъ, чфмъ первый попавшійся слуга. А между тЬмъ 
-это не оскорбляеть насъ: дЪло въ.томъ, что любовь не тре- 
"буетъ возврата —она сама въ себЪ находитъ свою награду. 
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Душа моя возмущена только тБмъ, что она могла такъ. 
обмануться. 

У меня была живая кукла, которую я въ дБтств надф- 
лялъ всевозможными достоинствами. Я говорилъ ей страстныя 
рфчи. Около нея я удовлетворялъ юношескую потребность въ 
нЪжности, это первое стремленіе къ любви. Эта дфтская игра 
была завлекательна, но, когда игра кончилась, я заперъ куклу 
въ шкафъ, и мы больше не видались. Все это вполнф ло- 
гично и нисколько не удивительно. 

И вотъ, случайно, моя игрушка вышла на свфть Божій. 
Я вижу, что она безобразна. Или я не ум®лъ глядёть на 
нее, или мнф нарочно подсунули такую дрянь: это или глу- 
пость, или обманъ. И воть на это, только на это я и злюсь, 
злюсь до того, что готовъ кричать! 

Октябрь. За об%домъ г-жа Нонъ говорила о неверцахъ; 
мнЪ казалось, точно цфлая толпа сидфла за столомъ и смотрћла 
какъ мы Здимъ. 

Ронъ-Майеры тоже обанкротились. Все племя улет$ло, 
унося съ собой сбереженія сельскихъ священниковъ, служа- 
нокъ и разныхъ благочестивыхъ обществъ. 

Г-жа Нонъ весьма снисходительна въ своихъ сужденіяхъ. 
0 НИХЪ: 

— (Самый честный банкиръ можеть сдфлаться жертвой 
катастрофы, а воть этотъ отвратительный Жукъ вель себя.. 
какъ подлецъ\ Что подфлываетъ его сынъ? 

— Онъ умеръ. 

— Это очень счастливо! 

И она переходить къ другимъ темамъ разговора: 

— Серве женился. 

— Я знаю. | | 

— Воть молодой человЪкъ, который служить утБшеніемъ. 
своей семьи! 

Наконецъ: г-жа Берньеръ спрашивала о моемъ здоровь%. 
Мое пребываніе въ Неверз можно объяснить исключительно 
желаніемъ поправиться посл$ тяжкой бол%зни. 

— Что миБ отв$чать, когда меня стануть спрашивать о 
твоихъ планахъ на будущее? 

— Не отвБчайте ничего, тогда перестануть спрашивать. 

— Я ненавижу тайны. 

— А я нескромные вопросы. 

Обфдъ заканчивается въ молчаніи. 

Октябрь. ДЪйствовать! но какъ? 

Я чувствую, что я съ своими желаніями точно заключен- 
ный въ тюрьм%. Я ухожу, я возвращаюсь, я клянусь, что сдБлаю 
то и то, что пойду туда то. Но я не знаю, какимъ способомъ 
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пробить стЬну и вырваться на свободу, безъ которой все это. 
невозможно. 

Октябрь. Медленно выясняются причины. 

Я видлъ, какъ при одномъ физическомъ опыт% взбалтывали. 
склянку, въ которую было влито нБеколько различныхъ жид- 
костей. См$сь утратила всякій опредфленный цвЪтъ, ифнилась;. 
потомъ разнородныя плотности оказали дфйстве и вев жид- 
кости разместились по порядку, въ совершенно чистомъ вид. 
Уединеніе дЪйствуетъ точно также на душу: оно приводит». 
въ порядокь умственный хаосъ. Такимъ образомъ теперь я. 
ясно `вижу всБ свойства своего организма. 

Разъ этотъ анализъ будетъ установленъ, я не сомнваюсь, 
что явится и цфль жизни. Все осуществимо; успхъ зависить. 
оть раціональнаго примфненя силъ: нелфпо требовать отъ. 
геометра курсъ эстетики и отъ локомотива печенье хлфба. 
Одинъ философъ слфдующимъ образомъ опредфлилъ, что зна- 
читъ поступать хорошо: «никогда не отклонять предметъ отъ 
той цБли, ради которой онъ созданъ». 

Интеллектуальная сторона моей личности не измнилась 
посл$ Сенъ Луи де-Гонзагъ. Да и почему бы ей м$няться?. 
Дерево сохраняетъ ту форму, какую им%ло, когда было дерев- 
цомъ, и отказывается принимать другую. 

Я буду точенъ. Разсмотримъ сначала главную двигатель- 
ную силу: воображеніе. 

Моему воображенію недостаетъ творчества; оно умФеть 
только описывать. Я самъ никогда не находилъ рБшеній, я 
всегда только развивалъ т, которыя были мн подсказаны. 
Я безплоденъ и въ то же время плодовитъ. Я беру на соломенку 
мыльной воды и дую. Пузырь увеличивается, окрашивается. 
Я далъ отъ себя лишь немного воздуху, но я восхищаюсь, я. 
кричу: «Вотъ мое произведеніе!» А пузырь лопается. 

Насколько я себя помню, я всегда быль до н$которой. 
степени умственнымъ калфкой. Это искалБченье производи- 
лось преднамФренно, путемъ постоянныхъ усилій. 

Въ Сенъ Луи де-Гонвагъ чтеніе было запрещено (я не. 
говорю о смёшныхъ романахъ, предназначавшихся для раз- 
влеченія). Я слышалъ, какъ одинъ отецъ іезуить серьезно. 
обсуждалъ, можно-ли читать Мольера, не впадая въ смертный 
гръхъ. Методъ катехизиса распространялся на литературу и 
на философію. Я могъ свободно обсуждать достоинства Ла- 
Брюера или Ренье, никогда не видавъ ихъ сочинений, у меня 
даже не являлось серьезнаго желан1я прочесть ихъ. По фило- 
софіи маъ приходилось писать массу диссертацій. На каждую. 
изъ нихъ полагалось два часа. Этого было даже слишкомъ 
много, такъ какъ все д$ло сводилось къ тому, чтобы правильнымъ. 
слогомъ изложить конспектъ, продиктованный отцомъ Лабръ.. 
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ТЕ словесныя упражненія, какими занимали умъ мой въ 
то время, имли, впрочемъ, вполнъ опредъленную форму. Основ- 
ною чертою ея являлось чрезмрное пристрастіе къ плану. 
Планъ могъ не совпадать съ раціональной групировкой идей; 
но необходимо было выразить его въ синтетическихъ табли- 
цахъ со скобками и тире. 

Я выучился восхищаться планамъ даже у Лафонтена, да 
простить мнБ тБнь поэта! Въ истори мн также открыть 
былъ планъ, составленный до нБкоторой степени на подобіе 
пропов$ди 1езуита. Построеніе его довольно однообразно: на- 
роды вольнодумные или враждебные папству претерпъваютъ 
пораженія отъ народовъ бол$е разумныхъ; мирный договоръ 
‚закрфпляетъь ихъ позоръ. 

Принижене личности, склонность подчиняться общеприня- 
тымъ мнЪШямъ, стремленіе располагать ихъ по опред$ленному 
плану— воть характерныя черты моего воображенія. 

Ни малЪфйшаго художественнаго чувства: оно требуеть 
сизвЪстныхъ движеній души и субъективнаго воспраятя. Почти 
никакой любознательности, такъ какъ я не испыталъ труда, 
необходимаго для пріобрЪтенія знан1я. За то у меня есть два 
недостатка, которые можно назвать силой. ДЪйствительно, 
толпа любитъ, чтобы ей повторяли то, что она знаетъ, —новыя 
свздфня представляются ей всегда подозрительными. Она лю- 
‘бить также классификацію, хотя-бы фантастичеекую. Эта 
классификація не прибавляетъ ни одного имени къ каталогу, 
но она измфняетъ его форматъ. 

Наконецъ, я умфю играть данными мн мыслями, какь 
костями домино. Эти мысли всф однородны и не прибавляются 
въ числБ, но ихъ можно переставлять по произволу, что 
дБлаетъ комбинаціи ихъ безконечными и изощряеть мой ,умъ. 
Расчленяя, я научился различать: я могу, что угодно, разло- 
жить и обезобразить. 

Одного члена въ уравненіи не хватаетъ. Задача остается 
непонятной, надобно выяснить ее. Во мив убили духъ кри- 
ТИКИ. 

Когда я говорю о своей умственной жизни, слово «игра» 
часто приходить мнв въ голову. Это самое вЪрное слово. Мой 
умъ занимали безвредными идеями, чтобы онъ не думалъ ни 
о чемъ другомъ. Убили въ немъ всякое желаніе новаго и 
хотБли, чтобы онъ безъ колебанія принималъ все, что ему 
давали. Это вполнЪ логично. 

Я поклонялся буквЪ, такъ какъ миъ показали насколько 
‘это удобно. Я презираль критическій смыслъ, такъ какъ миев 
доказали его безполезность. Съ какой ироніей относились въ 
Сенъ Луи де-Гонзагъ къ занятіямъ точными науками! 

По программ школы они причислялись «къ второстепен- 
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нымъ предметамъ». Отецъ Декюрвиль, преподавая геометрію, 
требовалъ заучиванія наизусть доказательствъ. И къ чему, въ. 
сущности, критика, когда ее нельзя примфнять? Конспекты отца 
Буажоля или отца Лабра устраняли необходимость въ ней. 
Моя лЪность помогала имъ. 

Октябрь. Надобно быть спокойным». 

Мн необходимо полное безпристрастіе, чтобы закончить. 
анализъ, который я р?$шился сдБлать. А между тфмъ меня 
раздражаетъ, что я, разбирая свое настоящее положеніе, при- 
нужденъ постоянно обращаться кь прошедшему. Мое воспи-. 
таніе есть призма, поставленная при основаніи лучей, освЊ-. 
щающихъ меня: она ихъ разлагаетъ и отклоняетъ въ сторону. 
Благодаря ей, дБйствительность представлялась мн всегда въ. 
измфненномъ вид. Я остаюсь скорбнымъ листомъ ученика, 
Сенъ Луи де-Гонзагъ. 

Чтобы сдфлать изъ меня то покорное существо, какое было. 
нужно им5, они занимали мою волю такими же пустяками, 
какъ и мой умъ: я мистикъ. 

Спрашиваю себя. Что такое мистикъ? Я не могу объяснить. 
этого, потому то я и мистикъ. Это мельница, которая вертится 
по пустому. Это машина, которая можеть служить для всего. 
и не служитъ ни для чего. 

Я хочу любить и не люблю ничего, чтобы имЪть возмож-. 
ность любить н$что другое. Я хочу дЪйствовать, и я не двй-. 
ствую, чтобы имфть возможность дЪйствовать въ другой, не-. 
извЬстной жизни. Я преклонялся передъ божествомъ: это боже- 
ство исчезло, потому что я захот$лъь точно опредфлить его. 
сущность. Мой мистицизмъ есть искан!е невозможнаго. Я ни 
во что не в$рю, я желаю всего: достаточно дать мнЪ то, о. 
чемъ я мечтаю, и оно становится для меня не нужнымъ. 

ЦФ$ль, поставленная такимъ образомъ, ослабляетъ волю. . 
Моя воля увлекается недостижимымъ и отступаетъ передъ. 
фактами. У меня чрезмърное честолюбіе и страхъ передъ 
отвтственностью. 

Они учили меня когда то, что малђӣшіе поступки имъютъ. 
серьезное значеніе, такъ какъ они должны быть подчинены 
закону; посл$ этого я привыкъ всюду видфть гръхъ. Я стою. 
передъ всБмъ возможнымъ, какъ передъ высокою стБною; я. 
воображаю, что за этой стБной скрывается чудный пейзажъ; 
я всю свою энергію трачу на то, чтобы желать увидфть его; 
но я въ тоже время думаю, что, перелћзая черезъ стЕну, я 
могу поранить себя, что, можетъ быть, этоть пейзажъ вовсе. 
не отличается отъ окружающаго меня и... я остаюсь на мЪстБ. 

Октябрь. Два письма. Ихъ конверты, исписанные адре- 
сами, показываютъ, что они долго ходили, прежде чфмъ на- 
шли мое убБжище. 
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Одно отъ Серве: онъ меня приглашаетъ на свадьбу. 

Другое отъ Марсели: она просить свиданія и еще денегъ. 

Об развязки страстной любви лежать тутъ, рядомъ: ко- 
медія кончена, опустимъ занавЪсъ. 

Октябрь. Меня мучить воть какая мысль: постоянно за- 

думываясь надъ послЪдствіями, я придавалъ фактамъ слишкомъ 
большое значеніе, какого они въ сущности не имли. Моя 
глупость ростеть по мвр% того, какъ жизнь моя становится 
болфе ничтожной. 
„= Я сотрудничалъ въ маленькихъ журнальчикахъ латинскаго 
квартала и считалъ себя литераторомъ. Я писалъ, довольно 
плохо, въ мелкихъ газеткахъ и сердился, что журналистика 
не признаетъ меня. Я просмотрълъ нъсколько книгъ по соці- 
альнымъ наукамъ и вообразилъ себя ученымъ. Весьма обык- 
новенная интрига лишила меня м$ста лектора, и мн пред- 
ставилось, что я теряю весь міръ. Наконецъ, я взялъ себЪ 
любовницу. 

Мою жизнь можно разсказать въ десяти строкахъ. Ничего 
особеннаго со мной не случилось. У всякаго человЪка быва- 
ють любовницы, всякому приходится напрасно добиваться 
мфста, но никто велБдствіе этого не обвиняеть общество въ 
непом$рной жестокости. Притомъ, не смёшно ли думать, что 
я серьезно хотфлъ управлять страной съ кафедры «Общест- 
венной классификаціи»? 

А между тБмъ моя жизнь есть трагедія. Я страдалъ и те- 
перь страдаю. Всякое ничтожное обстоятельство наносить мнв 
глубокія раны. Разъ Бета были просты, значитъ, я самъ не 
былъ простъ. · 

Событія не виноваты; всякія другія имли бы тБ же по- 
слдствія. Въ этомъ вся разгадка: я существо не нормальное, 
я быль извращенъ со спеціальною цлью, я не могу примЂ- 
ниться къ жизненнымъ условіямъ... 

Октябрь. Вотъ что ужасно: они по своему изм%нили мое 
сознаніе, они разрушили мою жизнь, и я не знаю, почему 
это? Какая у нихъ была цфль? Сдфлать изъ меня 1езуита, по- 
добнаго имъ? Хорошо! Но для чего же желали они этого? 
Кто набираеть солдатъ, тотъ намБревается вести войну съ 
кЪмъ нибудь или съ ч$мъ нибудь. Я раздумываю: имъ некого 
побЪждать. Они не могуть имфть цЪли, разъ у нихъ нфтъ же- 
лавй. Деньги? они ими не пользуются. Могущество? они его 
имфли и не пользовались имъ. Любовь? они цБломудренны. 
Властолюбіе2 они всю жизнь проводять въ подчиненіи. 

Они не только не имђють опредфленной цфли, но они 
вполнБЬ безсильны. Ихъ боялись лишь въ то время, когда. 
Вольтеръ игрәлъ роль отца церкви. Они обратили въ хри- 
стіанство Индію и управляли Парагваемъ: Индія и Парагвай 
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«освободились отъ нихъ. Они руководили тремя европейскими 
монархіями: исторія, подробно разсказывающая, какихъ уси- 
лій имъ стоило пробр$сти это вмяе, молчитъ о томъ, ка- 
ковы были его результаты. Они хотять гобподствовать надъ 
папствомъ и не соглашаются быть папами. 

Анализируя состояніе своего сознанія, я думалъ, что пойму 
ихъ духовную жизнь: но сила, двигающая ими, остается неиз- 
в%стной. Можетъ быть, она и не существуетъ. 

Я зналъ музыкантовъ, которые им%ли мало вкуса къ му- 
зыкф, но любили исполнять самыя трудныя вещи. Они играли 
на скрипкЪ, но съ такимъ же удовольствіемъ стали бы стро- 
ить карточные домики: все это было для нихъ простымъ вре- 
мяпровожденіемъ. Тезуитъ, вроятно, играеть душами тоже 
для времяпровожденія. Онъ дилетанть. Онъ любить власть 
ради ея самой. Въ той борьбЪ, какую онъ ведетъ, личности 
„для него ничто, и предметъ спора и результать тоже ничто; 
существуетъ одно только удовольствіе борьбы. Онъ наслаждается 
„возможностью дъйствовать. 

Онъ подобенъ бЪлкВ, запертой въ колес. Она толкаетъ 
колесо. Оно быстро вертится, ось дрожитъ, кажется, вся 
клфтка уносится съ головокружительной скоростью... Бълка 
„осталась на томъ же мъстБ, она не ушла ни назадъ, ни впе- 
редъ, она ничего не производить, ни къ чему не стремится, 
"она просто дЪйствуетъ. 

Переходя къ умственной жизни, надобно сказать, что іезу- 
ить думаеть только для того, чтобы изощрить свой умъ. Онъ 
не долженъ привязываться къ идеямъ, онъ долженъ разсма- 
тривать ихъ съ разныхъ точекъ зрБнія. Число этихъ идей пред- 
намфренно ограничено. Большое количество ихъ затуманило 
бы голову безъ всякой пользы. Такъ св. Игнатій совфтуетъ 
не думать о нфкоторыхъ предметахъ; о происхожденіи зла, о 
теоріи субстанци и проч.; благомыслящіе умы, не имя воз- 
можности разръшить нћкоторые вопросы, будуть только на- 
прасно мучиться ими. Новичку монаху предлагають связки 
избранныхъ идей. Онъ долженъ всю жизнь согрБваться ими. 

Хорошій 1езуить долженъ быть равнодушенъ; всл$дств!е 
этого онъ обладаетъ безпристрастіемъ, необходимымъ для оцнки 
положеній. Онъ долженъ. быть взрующимъ, т. е. слћпо убъж- 
деннымъ въ своемъ прав; мистикомъ, т. е. смотр%ть съ пре- 
зрБвіемъ на окружающую дБйствительность; находчивымъ, 
чтобы бороться съ непредвидфнными случайностями; послуш- 
нымъ, что устраняетъь отвфтственность; лишеннымъ желаній, 
‘что даеть возможность удовлетворять минутныя прихоти. На- 
‘конецъ, онъ не одинокъ: онъ составляетъ часть извфстной об- 
-щины, что даетъ ему сознаніе его силы. 

Орудіе превосходно! 
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Мн$ приходить въ голову, что я обладаю всфми этими: 
качествами и всфми этими недостатками... Сумма ихъ сдБлала 
изъ меня неудачника; если бы я вступилъ въ общину, ихъ. 
было бы достаточно, чтобы сдфлать меня страшнымъ... 

Какая странная мысль!.. | 

Октябрь. Страшная ночь. Мн постоянно снилось мертвое. 
тБло Жука. Отъ втра скрип$ли флюгера на крыш$. Какъ вф-. 
теръ вертить флюгера, такъ и размышленія послфднихъ дней 
вернули мое сердце на прежнее м$сто и не дали ему успо- 
коені1я. 

Октябрь. Я не могу примириться съ выводами Мальвилля. 
Природа нелпое божество. 

Вчера я гулялъ по холмамъ. Склоны ихъ были покрыты. 
веселою зеленью. Земля, казалось, блаженствовала. Она раз- 
дражала меня, какъ глупая физіономія. Ея инертность возму- 
щала меня. 

Я готовъ повиноваться силамъ, но съ тБмъ, чтобы он%. 
были сознательны. Я хочу, чтобы онф были подобны мнф. 
Мн нужно отражаться въ нихъ, какъ въ водф озера. Я не. 
могу сказать почему, но мнв нуженъ богъ, подобный мн%, 
двигающійся, дЪйствующій, говоряпий. 

Октябрь. Ахъ, кто не испыталъ мукъ религіознаго кри- 
зиса, не можеть понять ихъ. Страдан!я обманутой любви да- 
леко не такъ сильны! Христосъ быль моимъ міромъ. Прича- 
щаясь, я испытывалъ блаженство, отъ котораго весь дрожалъ. 
Даже когда я грБшилъ, я чувствовалъ, что люблю Христа, 
потому что своими грфхами я причинялъ ему страданіе, а, 
заставлять страдать любимое существо есть потребность любви. 

Вдругъ онъ исчезъ!.. 

Посл того какъ мы любили человфка, мы можемъ нена- 
видЪть его, это другое проявленіе любви. Но я не могу не- 
навидфть Бога! 

Мое мученіе обостряется. Я открываю, что мой умъ ни- 
когда не вфрилъ въ Бога. Разсудкомъ я всегда быль атеис- 
томъ или пантеистомъ, что все равно. А между тъмъ вс$ мои 
чувства призывають Бога; я не могу жить, если Его н%т». 
Я постоянно придумываю разные софизмы, чтобы заглушить 
свой разсудокъ. Я не в$рю, а меня воспитали такъ, что я 
хочу вЪрить... | 

Ноябрь. Я не хотБлъ быть на свабьдВ Серве... а по%фду. 

Я тоже не хочу записывать одну мысль, которая посто- 
янно возвращается ко мнв, она логична, она чудовищна, и 
только она одна привлекаетъ меня. 

Все плыветъ по теченію. Мн бы хот$лось умереть. 

Ноябрь. Бракосочетаніе совершилось торжественно и при- 
лично. 
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НаслЪдница живетъ въ деревнъ. Ея замокъ (для наслЪд- 
ницы всякій домъ —замокъ) расположенъ на зеленфющей гор%, 
господствующей надъ Отеномъ. Выфхали рано утромъ; шел- 
ковыя платья шумфли и блестБли подъ зимнимъ солнцемъ; 
холодный вЪтеръ дулъ въ лицо. При въђздЂ въ городъ римскія 
ворота приняли подъ свою сБнь свадебный поћздъ, но никто 
не нашелъ себя ничтожнымъ или смфшнымъ. Прошакъ не 
явился благословить дфло рукъ своихъ. 

Въ ризниц$ я поздравилъ Серве. У него быль сіяющій 
видъ человЪка, который, наконецъ, заводится новымъ хозяй- 
СТВОМЪ. 

— Все очень хорошо сошло, —прибавилъ я. 

— Ахъ, другъ мой, это очень добрая девушка, — отвчалъ 
онъ, и я не могъ догадаться, къ кому относились эти слова, 
къ новобрачной или къ Фели. 

Можетъ быть, онъ и самъ этого не зналъ. 

Посл этого начались общія поздравленія молодыхъ. 

Преподобный отецъ Берньеръ подошелъ одинъ изъ пер- 
выхъ. Онъ остался такимъ, какъ былъ, блёднымъ, узкимъ въ 
плечахъ и въ мысляхъ. Всъ относились къ нему съ почтеніемъ; 
его имя шопотомъ называли другъ другу. Онъ сфлъ около 
стола и вфжливо отвчалъ на поклоны незнакомыхъ людей. Я 
слышалъ, какъ одна дама рекомендовала ему свою дочь. ДФло 
въ томъ, что лицо его, не обнаруживающее возраста, позволя- 
еть предполагать, что онъ достигь тЬхъ лфть, когда монахи 
занимаются сватанъемъ. 

Посл$ него къ молодымъ подошелъ Шеденъ и сказалъ мад- 
ригалъ. Волосы его блестли, какъ хорошо вычищенный баш- 
макъ. Онъ улыбался, показывая свои желтые зубы; по а, 
онъ безвреденъ и невыносимъ. 

Кто то спросилъ, глядя на него: 

— Не знаете ли, кто этотъ господинъ, высокій и некра- 
сивый? 

Одна изъ горожанокъ отвътила: 

— Это очень умный человЪкъ. Онъ профессоръ париж- 
скаго. университета. 

Такъ невинныя уста распространяютъ легенды. 

Делестанъ не быль въ числ приглашенныхъ. Онъ при- 
шелъ вмфстЪ съ толпой. Онъ быль одфтъ въ платье изъ до- 
мотканнаго сукна, и Серве холодно обошелся съ нимъ. 

— Ну, что, —спросилъ я его, —дядюшка, который былъ при 
Сенъ Прива, все еще живъ? 

Но онъ не помнилъ, на что я намекалъ. Въ свою очередь 
онъ спросилъ меня: 

— Не знакомъ ли ты съ директоромъ ботаническаго садаг 
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Я отвчалъ отрицательно, и онъ тяжело вздохнулъ. Әтотъ 
храбрый воинъ все еще занимается продажею удобревій. 

Публика не расходилась. Шелъ взаимный осмотръ туале- 
товъ. Показывали другъ другу Брюэ. Свдущіе люди шеп- 
тали: | 

— Это одинъ изъ самыхъ богатыхъ банкировъ Парижа. _ 

По этому случаю сказано было н$сколько словъ противъ 
евреевъ. Не обращая вниман!я на эти разговоры, Брюэ вни- 
мательно слушалъ Берньера. 

Я нарочно спросилъ у одного изъ своихъ сос$дей: 

— Не тоть ли это Брюэ, котораго отцы исключили изъ 
коллеги? 

— Напротивъ, —негодующимь голосомъ отвЪчалъ онъ, — 
отцы покровительствуютъ ему! 

Я быль неизвфстенъ, меня никто не замфчалъ, и я на сво- 
бод могъ наблюдать за этими куклами, украшенными или 
громкимъ именемъ, или наряднымъ платьемъ, куклами, по иро- 
ній судьбы, носящими названіе «правящаго класса». Я меч- 
талъ о томъ, какъ должно быть пріятно дергать невидимыя 
нити, управляющія ими! Какое наслажденіе встрБчать всюду 
повиновеніе и съ гордостью сознавать, что ты одинъ знаешь, 
съ какими цфлями требуется это повиновеніе... 

Я пишу эти строки только для того, чтобы запомнить свои 
мечты; мин думалось: неужели достаточно согласиться на 0б- 
манъ и надфть извфстное платье, чтобы все это изъ мечты 
превратилось въ дЪйствительность! 

Ноябрь. Я не объясняю своего бреда: я его записываю. 

Я завидую Берньеру. Онъ ничто и онъ все. Этотъ трупъ 
въ моихъ глазахъ оживляется страшною и таинственною жиз- 
нію. Онъ есть одна изъ формъ многообразной силы, которая 
ради собственнаго удовольствія устраиваетъ банки и семьи. 
Онъ является представителемъ соціальной власти. 

Я точно также завидую г-жъ Нонъ. Г-жа Нонъ живеть 
внБ настоящаго времени. Ея сердце никогда не имфло жела- 
ній. Монастырская улица и Сенъ Сиръ — воть границы ея 
міра. Ея набожность непоколебима, какъ привычка. Она мо- 
лится также, какъ Фстъ, въ опред$ленные часы и для сохра- 
ненія собственнаго здоровья. Это какой то покинутый дво- 
рецъ, который уже ни къ чему не служить, но таинственное 
прошлое котораго является насмфшкой надъ нашей дБятель- 
ностью. | 

Ноябрь. Жить, возвышаться надъ посредственными людьми, 
собравіе которыхъ образуеть толпу, быть руководителемъ 
людей, никому этого не говорить, знать это, пользоваться, 
наслаждаться этимъ! 

Это не мечта. Пофздъ остановился на полномъ ходу: ма- 
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“штина свиститъ, чтобы Ъхать дальше, двигаетъ поршень, сколь- 
:зитъ и остается на мфстђ; приходить человЪкъ, бросаетъ песку 
<подъ колеса; побфжденная и въ тоже время возвратившая 
себ свою силу, машина немедленно двигается. И такъ, до- 
вольно было песчинки! Въ концЪ концовъ, дъйствительно-ли | 
это будетъ лицем%ріе? 

Ноябрь. Снфгь падаетъ мелкими хлопьями. Изъ окна я 
«смотрю на небо, которое, кажется, спускается и накрываетъ 
долину. Нигдъ не слышно шума. Не видно почти ни одного 
дома. Мое одиночество продолжается и скрываеть отъ меня 
весь мръ. — 

Чтобы нарушить молчаніе моей души, я роюсь въ библю- 
‘текф. Я пересмотрёлъь свои наградныя книги. Н%которыя изъ 
нихъ съ золотыми обрЪзами. Ве въ яркихъ переплетахъ, на 
которыхъ сіяетъ солнце Ордена. На красномъ листк%, вклеен- 
номъ внутри, обозначено по латыни, за что дана награда. И 
мив вспоминаются веселые часы, цвЪтущій дворъ, наши мун- 
диры, составлявшіе какъ бы золоченую рамку для присутствую- 
щихъ. Съ эстрады отецъ Оикстъ провозглашаетъ имена. Епи- 
<копъ раздаеть награды за хорошее поведеніе. Родители раз- 
даютъ меньшія награды. Музыка аккомпанируетъ этой длинной 
деремоніи, точно въ цирк%. 

Можетъ быть это зима навђваетъ на меня грусть. Я испы- 
тываю странное удовольствіе, предаваясь воспоминаніямъ. 

Ноябрь. Очень трудно допустить въ противник добросо- 
вЪстность. По большей части это является въ то время, когда 
душа становится спокойнзе или устаетъ ненавид%ть. 

Вчера вечеромъ, пока я раздумывалъ, сидя въ сумеркахъ 
ү себя въ комнат, я почувствовалъ, что новый свътъ озарилъ 
мое прошлое. 

Съ какой стати я ненавижу Прошака? Если онъ дфйстви- 
‘тельно въритз, все, что онъ сд$лалъ, оказывается, напротивъ, 
геправедливымъ и даже героическимъ. 

Я искаль прежде и не могъ найти мотива ихъ дБятель- 
гности. Я былъ слпъ. Они въруютъ, и этого довольно. Какъ 
вБрующіе, они презираютъ настоящую жизнь, такъ какъ она 
ничто сравнительно съ будущей, они презираеть общество, 
‘такъ какъ для народовъ нђтъ рая. 

Одно только имфетъь значеніе: спасти отдфльныя личности; 
“если нужно, хоть насильно навязать мнЬ блаженство. Врачъ 
не обращаӣетъ вниманія на вкусъ лћкарства. Онъ заботится о 
`"томъ только, чтобы вылВчить. 

И мнБ кажется, что вВра, понятая такимъ образомъ, есть 
"источникъ ужасающей силы и странной слабости. Представимъ 
%е6% генерала, занятаго исключительно ловлею отсталыхъ или 
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‘отдфльныхь отрядовъ: онъ, можеть быть, разорить страну, но- 
онъ не покорить ее. 

Ноябрь. Спенсеръ начинаетъ такимъ обравомъ свои «Основ-. 
ныя положенія»: «Намъ случается слишкомъ часто забывать не. 
только то, что есть частица добра въ дурномъ, но и то, что. 
есть ДОЛЯ ИСТИНЫ ВЪ ЛОЖНОМЪ». 

Әто великія слова. | 

Ноябрь. Нечего хитрить. Надо высказать то, что давить. 
меня. Самое дйствіе не пугаеть меня, такъ какь я его же- 
лаю; остается страхъ передъ словомъ, глупый страхъ, который 
я хочу убить. Мой умъ, моя сов$сть извращены, моя воля 
ослаблена для того, чтобы этотъ умъ, эта совфсть, эта воля 
стали именно такими, какіе нужны для 1езуита. Я, слБдова- 
тельно, представляю изъ себя машину, устроенную для произве- 
денія работы въ данныхъ условляхъ. Во имя добра, которое, 
говорятъ, состоить въ томъ, чтобы не отклонять ни какой пред-. 
метъ отъ его цфли, я не могу освободиться изъ подъ этихъ 
условій, не нарушивъ цфли своего бытія. 

Напрасно я возмущался: факты доказали, что я былъ не- 
правъ. Нельзя безнаказанно возставать противъ закона. Чтобы 
найти открытую дорогу, будемъ разсуждать логично: я долженъ. 
быть 1езуитомъ или ничЪмъ. 

Этоть выводъ кажется возмутительнымъ? 

Посторонній, безпристрастный человфкъ одобрилъ бы его... 
Суровая дЪйствительность дфлаеть н$которые выводы обяза- 
тельными. Мы не имфемъ возможности выбирать, и потому — 
ложь, будто отвЪтственность лежить на насъ. 

Я лгалъ тогда, когда анализировалъ свое нравственное я. 
Можетъ быть, я въ самомъ дфлЪ таковъ, какъ писалъ; но въ глав- 
пыхъ чертахъ я— другое, и это другое можетъ выразиться однимъ 
словомъ: я монахъ. 

Но, скажуть миъ, я атеисть! 

А между .тБмъ я болзненно стремлюсь къ Богу. Я не в5рю 
въ грфхь и терзаюсь упреками совфсти; я не врю въ рели-- 
1ю, и всфми моими силами отыскиваю ее. 

Но такой священникъ будеть уродливымъ явленемъ! 

А, можеть быть, богоугодная цпфль моихъ поступковъ по- 
служить къ оправданію ихъ? 

Не все ли равно, изъ какого металла сдфланъ сосудъ,. 
только бы изъ него лилась освфжающая вода? 

Ноябрь. Страшная борьба. Недостаточно открыть логичө- 
скій терминъ построенія, надобно имфть возможность принять. 
его. Непреодолимыя причины заставляють меня нам%тить но- 
вую цфль своей жизни, сердце мое болзненно противится ей. 
Все во мп темно. Я отворачиваюсь отъ свфта, который самъ. 
для себя зажегъ. Я отъ души желаю, чтобы его никогда не было. 
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НелБпо осуждать себя на бездйствіе, когда ищешь д%я- 
"тельности; нелЬпо запираться въ келью, чтобы удовлетворить 
“своей гордости. Я думаю о страшномъ испытаніи послушни- 
`чества: безъ любви ко Христу можеть ли какое-нибудь суще- 
‚ство перенести до конца это мучение? 

Это еще ничего. Но какъ всю жизнь играть комедію, слу- 
„жить Богу и богохульствовать, изъявлять ему преданность и 
отрицать. Я не хочу быть вЪчно актеромъ; не могу стоять у 
‚жертвенника, какъ на подмосткахъ, и лгать душамъ, которыя 
‘будуть обращаться ко миъ. Я боюсь кощунства. 

И разумъ возражаетъ мн%: 

— Бояться кощунства—значитъ бояться Бога: душу со- 
‘ставляеть не столько идея, сколько чувство. Нечего говорить 
„о подмосткахъ, о сценф, ты будешь пропов$дывать только в03- 
„можное. Наконецъ, почему послушничество будеть мученіемъ, 
разъ ты именно въ это время научишься прим$няться къ 
новымъ условіямъ2 

Страшная борьба снова начинается. Только случай можетъ 
‚решить ее въ ту или другую сторону. 

Ноябрь. Я опять читаю «Упражненія» Игнатія Лойолы. 
Экземпляръ тотъ же самый, который у меня былъ во время 
«уединенія». Во второй разъ судьба моя зависитъ отъ этихъ 
 ЛИСТКОВЪ. 

Я неправильно читалъ въ тотъ разъ: это учебникъ для не- 
вБрующихъ. Въ немъ не говорится о Бог$. Святые, о кото- 
рыхъ въ немъ упоминается, достигли святости независимо отъ 
ученія Христа, оть его благодати. Лойола распоряжается 
-экстазами точно военными маневрами. Чтобы упражнять волю, 
онъ не обращается къ Христу, который слишкомъ кротокъ 
„для него. «Чтобы воздЪйствовать на духъ,—говоритъь онъ съ 
трубою откровенностью, надо обращаться къ помощи чувствъ 
и матеріальныхъ предметовъ». 

Ничто. не возмущаетъ меня въ этой книгЪ. Я читаю ее съ 
үдовольствіемъ, мнЪ · особенно нравится то равнодушіе, ко- 
_торое она предписываетъ. Это равнодушіе есть вЪнецъ тЪхъ, 
жто не можеть любить, и ихъ награда... Я понемногу при- 
- миряюсь... 

Декабрь. Случай, который я призывалъ, явился, я отвергъ 
его. 

Мы сидБли въ столовой. Огонь шипфлъ. Г-жа Нонъ молча 
работала.. Я читалъ. Вдругъ служанка докладывает», что при- . 
эшелъ Прошакъ ^^ 

Г-жа Нонъ принимаетъ его церемонно и холодно. 

— Отецъ, какой счастливый случай привелъ васъ къ намъ? 

Онъ отвБчаетъ: 

— Я назначенъ преподавать здфсь во время рождествен- 
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скаго поста и воспользовался своимъ пребываніемъ въ этомт:. 
город, чтобы постить старыхъ друзей. 

Посл въсколькихъ ничего не значущихь фразъ о Невер№. 
и о здоровьћ г-жи Нонъ, онъ обращается въ мою сторону: 

— Вашъ милый племянникъ живетъ, значить, съ вами? 

— Какъ видите, отецъ. Онъ ничмъ не занимается, и 
это меня огорчаетъ. 

— Напрасно, сударыня: иногда очень полезно отдохнуть 
и собраться съ мыслями, это можеть принести большую. 
пользу. 

Посл этого онъ всталъ: 

— Я зайду еще какъ нибудь, если позволите. 

И только съ этого часа я почувствовалъ, насколько нена-- 
вижу этого человћка, котораго долженъ былъ-бы называть. 
братомъ. | 

Декабрь. Что это? ненависть, зависть или чувство уни-- 
женя, оттого что я побфждень.. Моя жизнь остановилась. 
Съ тЬхъ поръ, что онъ здфсь, я ожидаю его возвращенія, я. 
увфренъ, что онъ придеть еще разъ, ради меня. Я страшусь. 
этой минуты и я боюсь... да, я боюсь, что она не настанетъ. 

25 декабря. Агонія... 

Въ одиночеств$ есть что то ужасное. Все кругомъ бло, 
земля похожа на мертвеца, завернутаго въ саванъ! Надо отка- 
заться отъ этой отвратительной игры, въ которой я теряю 
разсудокъ. Я хочу бъжать, я хочу кричать, я страдаю! Я ни-- 
когда не думалъ, что желаніе можеть до такой степени 
мучить. Все, къ чему я подхожу, исчезаетъ; все, къ чему я 
прикасаюсь, умираетъ. Я бы хотфлъ молиться и не знаю кому... 
Даже моя ненависть пропадаетъ. Иногда миъ представляется, . 
что я готовъ распуститься въ воздухЪ; мое тБло становится 
легкимъ, оно превращается въ дымъ, который поднимается; 
вдругъ, я просыпаюсь; ничто не измЪнилось и я противенъ. 
самому себ%. | 

Три недфли я не записывалъ своихъ мыслей. 

Къ чему этоть напрасный трудъ? То, что я знаю, тяготить.. 
меня; чего я хочу, мнЪ неизвЪстно. 

Онъ не приходилъ. 

Праздникъ Рождества. Колокола звонятъ непрерывно и‘ 
наполняють весь городъ веселыми звуками. Ахъ, если бы можно. 
было исчезнуть въ ихъ трезвонћъ, перестать думать, жить... 

Господи! Господи! если Ты существуешь, плодъ зр$лъ:. 
онъ достанется тому, кто его возьметъ! 

28 декабря. Передаю со стенографическою точностью, по 
крайней м$рф насколько ми позволяеть память, разговоръ, 
который, быть можеть, ляжеть въ основу моей духовной 
ЖИЗНИ. 
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Онъ вошелъ тихо. Я былъ одинъ, я всталъ и, не про- 
тягивая ему руки, ждалъ, чтобы онъ заговорилъ. 

Онѕ. Извините, что я васъ безпокою. Но вашей тетушки 
нфтъ дома; я хотћлъ, чтобы она узнала, какъ мн$ жаль, что 
я не засталъ ее, и я надФюсь вы ей это передадите. 

Я. Ваше порученіе будеть исполнено. 

Онг. Очень вамъ благодаренъ. 

Молчание. 

Онз. Я очень радъ, что мы случайно встр$тились. Мы раз- 
стались оба взаимно раздраженные. Я хотфль извиниться пе- 
редъ вами за одно слово, сказанное мною въ запальчивости и 
неприличное для монаха. 

Я. Вы напрасно извиняетесь. Мы оба высказали свои 
мысли такъ, какъ находили это наиболће удобнымъ. Вамъ не- 
чего брать назадъ, такъ какъ я не беру ничего. 

Онѕ. По горечи, съ какой вы говорите, я вижу, что вы 
продолжаете несправедливо сердиться на меня. Какъ тяжело, 
когда. тв, кого мы любимъ, не хотять понимать насъ! Боюсь, 
не моему-ли вліянію приписали вы одно разочарованіе... вре- 
менное, и къ которому я не имълъ ни малфйшаго отношенія. 

Я. Не знаю, на какое разочарованіе вы намекаете. 

Онз. Я не рекомендоваль Шедена. Я васъ слишкомъ хо- 
рошо знаю, вы лучше и умн%е его. 

Я посмотр%лъ на него, ничего не отвБчая, и увидълъ, что 
онъ лжетъ, но я не могъ доказать, которыя изъ его фразъ 
ЛОЖЬ. 

Онз. Миъ было бы очень пріятно доказать вамъ, такъ 
сказать матеріальнымъ образомъ, какое участе я въ васъ при- 
нимаю. Я готовъ оказать вамъ поддержку, которая, впрочемъ, 
весьма незначительна, повфрьте ми, и есји я въ силахъ 
сократить тотъ тяжелый періодъ, который вы переживаете... 

Я. Это будеть напрасный трудъ. Я не жалуюсь и не 
прошу ничего. 

Онг. (посл небольшого молчанія). Я привыкъ находить 
у васъ больше откровенности. Хотя признаніе тяжело, я его 
сдБлаю вмъсто васъ: вы не счастливы... 

Я. Можете строить какія угодно предположенія, но вы 
не вправ предлагать миъ нескромные вопросы о томъ, върны 
ЛИ ОНИ. 

Оне. Вы ошибаетесь, дитя мое. Я вижу передъ собой 
больную душу; я пришелъ врачевать ее. Әто обязанность 
каждаго священника и его право. Я не говорю о прав$ 
дружбы, о томъ единственномъ прав, на которое я хот%лъ 
бы ссылаться здфсь. Впрочемъ, къ чему скрывать? Я знаю 
вашу бол%знь. ‘ 

Я. Какъ вы можете знать, когда я самъ не знаю? 
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Он. Вы забываете, что никто не можеть быть хорошимъ 
врачемъ для самаго себя. Воть видите, вы уже не отрицаете, 
что страдали. Наконецъ то, стали вы самимъ собою! 

Я. Ваша проницательность весьма остроумна... впрочемъ, я 
ужъ этому не удивляюсь. 

Оне. Полноте, предоставьте другимъ говорить колкости. 
Надобно побЪждать мелкое злопамятство. Повторяю, я васъ 
высоко цёню и потому хочу спасти васъ, противъ вашей 
воли, если понадобится. Вы спрашивали сейчасъ, въ чемъ 
ваша болёзнь. Ее можно легко опредлить: свфть обманулъ 
васъ. Вы были честолюбивы: онъ не далъ удовлетворенія 
этому честолюбю. Вы думали, что страсть вознаградить васъ... 

Я. Удивляюсь, какія точныя справки вы получали... 

Он. Ә, какія тамъ справки? Разв вы думаете, свтъ такъ 
великъ, что никто не можетъ знать, что тамъ происходитъ? 
Әта страсть, на которую вы возлагали надежды, не оставила 
вамъ ничего, кром отвращенія. У васъ есть состояніе, моло- 
дость, здоровье, зрБлость мысли, которую я охотно признаю: 
со всфмъ этимъ вы ничего не сдфлали, вы ничего не можете 
сдфлать — и вотъ, причина того страданія, которое мучить 
васъ. | - 

Я. Это правда, передъ вами не стоитъ притворяться. Но 
вашъ анализъ не полонъ: вы забыли сказать, что это без- 
плодіе-—ваше д$ло! 

Онз. Или дфло Боже! 

Я. Вы легко смёшиваете одно съ другимъ. Ради какой то 
цБли, которую я не хочу обсуждать здБсь, вы овладфли моимъ 
дБтсқимъ мозгомъ и вычеканили его, какъ медаль. Съ тЬхъ 
поръ я жиль несчастнымъ и безд$ятельнымъ. Кто виноватъ? 
Вы упрекали меня сейчасъ, что я говорю вамъ колкости. Но 
зам%тьте, что я говорю безъ малЪйшаго раздраженія. Я не 
сержусь на васъ. Я даже невольно удивляюсь той легкости, 
съ какою вы относитесь къ погибели души. Вы хот%ли, чтобы 
я сталь похожь на васъ. По какому праву? Развъ я этого 
желалъ? Разв я зналь тотъ свътъ, къ которому вы мн вну- 
шали ненависть? Способенъ ли я былъ хоть понять, какой 
жертвы вы отъ меня требовали? ИмЪйте см$лость признать 
свое произведене; смотрите! благодаря вамъ я и не мужчина, 
и не монахъ. Я не вф$рю въ Бога, а міръ отвергъ меня! 

`Онз. Я далъ вамъ высказаться, мое милое дитя, потому 
что каждая мысль должна быть свободно выражена. То, что 
вы говорили, скорфе крикъ наболфвшаго сердца, чЪмъ раз- 
сужденія Не раздражайтесь: теперь я въ свою очередь. 
буду говорить ясно, можетъ быть, даже грубо. Вы совер- 
шенно напрасно приписываете мн ловкость, которою я вовсе 
не обладаю. Никто, кром Провидфнія, не можеть управлять 
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нашими дфйствями. Оно избрало васъ своимъ орудіемъ, пора 
исполнить его волю, и вы напрасно пытаетесь уклоняться! 

Я. Я васъ не понимаю: я, кажется, говорилъ вамъ, что у 
меня нфтъ вфры. | 

Онг. Вашъ отвфть доказываетъ, напротивъ, что вы меня 
отлично поняли. Предположимъ на минуту, что вы вЪрно 
угадали причину —послдствія являются именно такими, какъ 
вы сказали: вы и не мужчина, и не монахъ. А между тъмъ, 
чтобы жить, надобно стать тЬмъ или другимъ. Вы сами при- 
знаетесь, что попробовали безуспЪшно быть однимъ изъ двухъ; 
будьте другимъ. 

Я почувствовалъ, что блфднфю. Посл продолжительнаго 
молчанія я, наконецъ, отвфтилъ съ притворной ироніей: 

— Вы странно умФете утадывать! 

Онз. Я знаю, какое вліяніе иметь одиночество на 
умы, подобные вашему. Я просто только повторяю то, что 
юно подсказало вашей совфсти. 

Я. Ето вамъ сказалъ, что я имфлъ въ виду только этотъ 
выходъ? ВЪдь есть же и другіе! | 

Онь. НЪтъ, ихъ нфть. Замфтьте, что я говорю исключи- 
тельно ради вашей выгоды. Идите къ намъ. Съ нами, и только 
<ъ нами найдете вы полезное примђненіе для тіхъ способ- 
ностей, которыми васъ одарилъ Господь. Я, кажется, уже 
говорилъ вамъ, что самоотреченіе само по себЪ нисколько не 
страшно. Әто лишь ступень, которая позволяетъ подняться 
надъ міромъ, освобождаясь отъ его узъ. Съ нея лучше видно 
все, что происходить. 

Я. (посл новаго молчанія). Слушая васъ, я спрашиваю 
‘себя, вы ли говорите все это? Я думалъ, что по уставу вы 
должны отвращать свое сердце отъ всякаго земнаго често- 
люб1я, не только презирать его, но и забывать о немъ. А вы, 
напротивъ, настаиваете исключительно на личномъ труд$ и 
личномъ успхъ. Вы не говорите о Бог, которому служите, 
и предлагаете мнъ служить ему ради карьеры. 

Онә. Я обращаюсь къ вашему уму и употребляю т аргу- 
менты, какіе онъ можетъ понять. Вы не станете отрицать, 
что сами думали то же, что я вамъ сейчасъ сказалъ. 

Я. Можеть быть, мн это приходило въ голову. 

Оне. Этого не достаточно, надобно дЪйствовать. Пришелъ 
часъ воли Божей, смотрите, не пропустите его! 

Я. Увряю васъ совершенно искренно, что я не върю! 

Онз. Ничто не обманываетъ насъ такъ, какъ разумъ. РазвЪ 
разумомъ можно доказать что нибудь? Вашъ языкъ отрицаеть 
Бога, а ваше сердце исповфдуетъ его. 

Я. Богь не можеть признать своимъ служителемъ того, 
жто лжетъ. 
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Онз. Вы не будете лгать. В%ра вернется къ вамъ. Бога 
нельзя доказывать, его можно только признавать сердцем». 

Я. Въра есть чувство, мы не можемъ по произволу вызы- 
вать въ себф чувства. 

Онг. ВЪра есть дъйствіе. Въ законф не говорится, что мы 
должны ощущать ее, а что мы должны держаться ея. 

Посл этого онъ такъ долго и пристально смотр®лъ на. 
меня, что я задрожал»ъ. 

Онә. Мы обмнялись важными словами, дитя мое! Сего- 
дня, какъ восемь лътъ тому назадъ, я повторяю вамъ: вы: 
избранникъ Христа! Не противтесь! вы рискуете спасеніемъ. 
своей души. 

Я. Я не думаю о спасеніи души, я хочу жить! 

Онз. Вы будете жить. Безконечное напитаеть непомфрный 
голодъ вашего сердца. Вы хотвли любить: души подчинятся 
вамъ, и вы ихъ полюбите. Вы хотфли дЪйствовать: апостоль- 
ское служеніе будеть вашимъ дфломъ; апостольство, т. е. тай» 
ное воздЪйстве самое глубокое и непреодолимое, какое только 
можеть быть на землъ. Вы мечтали о почетЬ и о власти: вы 
будете ихъ им%ть, какъ намЪстникъ самого Бога. Чего желали 
вы, что не будеть дано вамъ? Не отвфчайте мнв, я не хочу 
слышать ни слова... Я увфренъ въ васъ, вы придете сегодня 
вечеромъ, можеть быть, завтра, не ради меня, —я тутъ ни 
причемъ— но ради васъ самихъ, чтобы избавить васъ отъ. 
страдания. | 

Онъ ушелъ, не попрощавшись. Дйствительно, все, что. 
можно было сказать, сказано. 

Та-же ночь. 

Господи! послВдній часъ насталъ. 

Господи! Ты окутанъ глубокимъ мракомъ, среди котораго: 
блуждаетъ наше невђжество; мы не ув$рены въ томъ, суще- 
ствуютъ ли видимые предметы въ дЪйствительности или только 
въ нашемъ воображении; какъ же можетъ быть, чтобы Ты, не- 
видимый, представлялся намъ совершенно ясно? А между тъмъ, 
Господи! я взываю къ Тебъ! Ради Тебя рВшаюсь я на само- 
убійство. Я буду твоимъ служителемъ. Я буду соблюдать пћ- 
ломудре аскета, воздержность праведника. Я буду молча- 
ливъ, какъ святилище. Моя ложь будетъ витать надъ толпой, 
проливая на нее сладкій медъ твоихъ обЪщаній, бальзамъ 
твоего милосердія. Я буду твердъ и взренъ. Я буду хранить. 
и твою тайну и мою. Люди полюбятъ молитву, слыша, какъ. 
я молюсь, полюбять твое царство за тб благодЪянія, какія я 
буду раздавать отъ твоего имени. Господи! За всю эту службу 
какова будетъ моя награда? 

Я вступаю въ твою церковь такъ же, какъ потерпъвшій 
крушен1е мореходъ причаливаетъ къ неизвфстной землЪ; берега 
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этой земли сухи, но мореходъ всетаки ступаетъ на нихъ; онъ. 
благословляетъ ихъ, не зная даже, найдеть ли на нихъ не-. 
обходимую пищу, но онъ радъ, что достигъ твердой земли, 
которая не уходить изъ подъ его ногъ. Господи! Я вижу твер-. 
дую землю, но какова будетъ моя пища? | 

Что Теб за дъло до моей лжи? Если Ты не существуешь, 
она пустыя слова и дымъ. Если Ты существуешь, Ты в%дь. 
допускаешь, что животныя, растенія, камни не признають.. 
Тебя. Безмолвіе моего сердца погрузить меня въ нъдра при- 
роды и Ты будешь безъ гнћва глядъть на меня. . 

Господи, я хочу всего! Мои требованія расширяются, какъ. 
горизонтъ. Стараясь высказать ихъ, я распространяю ихъ пре- 
дфлы. Но одно, подобно таинственному св®тилу, освЪщаетъ 
вс прочія. Господи! Дай мъ желать Тебя! Пусть я не вђрю.. 
въ Тебя: довольно если я буду на Тебя надБяться. Человћъкъ, 
лишающій себя жизни, всегда надћется; пусть эта надежда. 
манитъ его уничтоженіемъ или новою жизнью, она во вся- 
комъ случа% облегчаетъ для него посл$днюю минуту. Я то же 
собираюсь убить’ себя. во имя твое, я имћю право на утЪ- 
шене! 

Я попробовалъ отъ плода знанія, но я нашелъ его горь- 
кимъ и отбросилъ отъ себя. Господи! Дай мн надежду, что 
за твоимъ столомъ пища болфе сладка, и что, уходя съ пира, 
твои гости успокоются навсегда, на всю вЪчность... 


Великое Сердце *). 
`Виссаронъ Григорьевичъ БЪлинскій. 
(Продолжеще). 


Ш. 
Профессора новаго типа. 


Группа профессоровъ новаго типа была ничтожна числомъ. Не 
°"безъ хронологическихъ натяжекъ и значительной снисходительно- 
сти, въ нее можно включить всего на всего пять человЪкъ, кото- 
рыхъ по степени вліянія, оказаннаго на студентовъ, слћдуетъ рас- 
положить въ сл8дующемъ порядкћ: Давыдовъ, Погодинъ, Шевыревъ, 
Павловъ, Надеждин». 

Иванъ Ивановичъ Давыдовъ въ общемъ оставиль по себћ 
несимпатичную память въ исторіи русской литературы. Въ на. 
чал$ 40-хъ годовъ Грановскій, подвергаясь разнымъ заподазри- 
ваніямъ, объяснялъ ихъ наушничествомъ Давыдова. Въ статьяхъ 
«воихъ того же періода Давыдовъ, и въ жизни считавшійся образ- 
цемъ низкоповлонства и угодничества, доводилъ теорію «оффищаль- 
ной народности» до крайнихъ предћловъ ея вражды къ движенію 
мысли. Характеристикой еще болће поздняго періода дћятельности, 
когда онъ перећхалъ въ Петербургь и сталъ директоромъ главнаго 
педагогическаго института является то, что весь ранній періодъ 
жизни и дћятельности Добролюбова ушелъ на борьбу съ Давыдо- 
вымъ. Но въ началћ своего профессорства—въ 20-хъ и самомъ 
началь 30-хъ гг., пока Давыдовъ не превратился еще въ шипя- 
щаго противъ всякой свЪжей мысли, злобно-завистливаго и низко- 
поклоннаго профессора-чиновника, онъ былъ человвЕЪ съ извЪет- 
ными духовными запросами, съ желаніемъ внести что-то новое въ со- 
знаніе своихъ слушателей и расширить ихъ кругозоръ. Въ схола. 
стику прежняго преподаванія «словесности» онъ внесъ элементъ 
хфилософскій и былъ однимъ изъ самыхъ раннихъ у насъ пропа- 
‚‘тандистовъ шөллингіанства. Знанія его были весьма разнообразны: 


ж) „Русск. Богат.“ 1898 г. № Зи 4. 
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онъ послћдовательно занималъ съ большимъ блескомъ каөедры фи- 
лософіи, латинской словесности, высшей алгебры и, наконецъ, рус- 
свой словесности. Правда, и въ ранн!е годы въ немъ чувствовался 
нестолько дЪйствительный интересъ къ научнымъ изслъдованіямъ, 
сколько желане блеснуть и щегольнуть. Даже такой не слишкомъ 
то «горяч» слушатель его, какъ Гончаровъ, отмЪчаетъ, что «въ об- 
ществВ его принимали за то, чфмъ онъ хотћлъ казаться, но мы, 
юноши, чутко прозирали въ немъ что-то искусственное, декоратив- 
ное» *). Но, все же, отъ его лекцій уже не пахло гимназіей и слу- 
шатель вводился въ кругъ знаній и движенія общеевропейской 
мыели. 

Основныя черты духовной физіономіи Погодина уже намъчены 
раньше въ общемъ обзорћ эпохи БЪлинскаго. Теперь же, спеціально. 
о немъ какъ о профессор, прибавлю, что въ его отношеніи къ 
своимъ лекщямь ярко сказалось новое теченів университетскаго 
преподаванія. Если мы обратимся къ дневнику Погодина, вы- 
держки изъ котораго въ такомъ изобиліи приведены въ труд Н. 
П. Барсукова, то увидимъ, что онъ послћ долгихъ ътъ профессор-. 
ства, всетаки тщательнћйшимъ образомъ готовился къ каждой лек-. 
ціи, иногда просиживая цфлыя ночи. Воть это-то тщательное под- 
‚ готовлен!е, вмВсто обычнаго считыван1я съ старыхъ тетрадокъ, въ 
незапамятныя времена составленныхъ, и выдћляло его изъ общаго. 
уровня профессоровъ стараго типа. Студенты, чуткіе ко всякой до- 
бросовъстности, цзнили старая Погодина. Бфлинсюй въ первый 
періодъ дфятельности своей, когда еще у него были свъжи универ- 
ситетскія впечатлЪнія, относился къ Погодину благосклонно и если 
кое-что и порицалъ въ его дћятельности, напр. неодобрительно 
отнесся къ его учебнику русской исторіи **), то съ точки зря 
очень большихъ требованй. ЦЪлыхъ 50 лфтъ спустя одинъ изъ 
его слушателей, и притомъ слушатель совсфмъ особаго рода—Я.. 
И. Костенецкій, еще студентомъ сосланный за политическую исто- 
рію, —отозвался въ своихъ запискахъ о ПогодинВ съ чрезвычайною 
похвалою: «Его свфтлыя и новыя идеи, тогда еще нигдћ не по- 
являвшіяса въ печати, возбуждали самое напряженное вниман!е къ 
каждому его слову и тишина на лекщяхъ его была невозмутимая». ***) 

Еще большее впечатлЪніе производить въ началћ своей про- 
фессорской дћятельности Шевыревъ. Онъ только что вернулся тог- 
да изъ Италіи и, насколько это было доступно сухо-педантскому 
темпераменту его, былъ полонъ воодушевленін европейскою куль- 
турою. Онъ не только не провозглашалъ еще, что западъ сгнилъ, 
а, напротивъ того, широкимъ примфнен1емъ сравнительнаго метода, 
любовно вводилъ слушателей въ исторію западно-европейскяхъ ли-. 





*) Гончаровъ, соч. т. ІХ, стр. 30. 
**) Бюлинскй, Соч. т. І, стр. 442—45, 
***) „Рус. Арх.“ 1887 г. № 2, стр. 281. 
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-гературныхъ движеній. Живымъ отголоскомъ общаго впечатлфнія 
первыхъ лЪть университетской дфятельности Шевырева является 
„го мето «Литературныхъ мечтаній», гдЬь Бђлинскій коснулся дфя- 
тельности Шевырева, какъ поэта и переводчика. Бълинскій выскавалъ 
при этомъ большую проницательноеть, первый отмЪтивъ, хотя и въ 
очень сдержанныхъ выраженінхъ, преобладан!е въ Шевыревћ 
«усидій ума» нэдъ «горячимъ вдохновенемъ». Это было, между 
зтрочимъ, причиною того, что привыкшій тогда къ единодушнымъ 
похваламъ Шевыревъ, съ большими похвалами говорившій о по. 
‘авлявшейся по частамъ въ «Молвъ» статьћ Б%линскаго, вдругъ 
круто измћнилъ свое ми®ніе о ней. Но въ общемъ, всетаки, Бћ- 
линскій говорить о Шевыревћ, какъ объ однөмъ «изъ молодыхъ 
о зам%чательнйшихъ литераторовъ нашихъ, съ раннихъ лАтъ своей 
экизни предавшемся наук и искусству, съ раннихъ лћтъ высту. 
зтившемъ на благородное поприще дЪйствованія въ пользу общую», 
< обогащенномъ познаніями, коротко знакомомъ со всеобщею исто. 
‘ею литературъ, что доказывается многими его критическими љлру- 
дами, и, особенно, отлично исполняемою имъ должностью профес- 
сора при московскомъ университет». Ие 
° Крупная роль, которую сыгралъ въ исторш русскаго просвъ- 
лценія вообще и умотвеннаго развитія кружка БЪлинскаго въ част. 
ности профессоръ физики, минералогіи и сельскаго хозяйства 
М. Г. Павловъ можеть служить яркою иллюстраціей къ тому, что я 
говорить въ общемъ очеркВ эпохи по поводу мнимаго «иввраще- 
:нія» у насъ въ сороковыхъ годахъ гегельянства. Къ какимт лож- 
нымъ выводамъ придетъ изслћдователь, если приступить къ исто- 
ріи данной научной дисциплины въ Россіи, не принявъ при этомъ въ 
:соображеніе, что у насъ относятся къ Наукъ не просто какъ 
къ наукЪ, «объективно» и съ желаніемъ сюеціализироваться, а 
ищуть въ ней по преимуществу общихъ руководящихъ началъ. Вотъ 
‚напр., почтенный профессоръ физики Ө. Ө. Петрушевскій, по 
своей спеціальности не обязанный быть знакомымъ съ исто- 
ріей русской общественности, беретъ «Основанія физики» Пав- 
лова, вышедшія 60 лёть тому назадъ, разсматриваеть *) ихъ 
ап оой г віс и остается чрезвычайно недоволенъ: они «отди- 
чаются полнымъ отсутотвіемъ приложен!я математики къ анализу, 
а взамёнъ того авторъ трактуетъ төоріи съ точки зрёнія натуръ- 
философовъ». Почему такъ преступно въ эпоху, когда «натуръ-фи- 
лософія» еще ни мало не была сдана въ архивъ, примкнуть къ 
ней, я не совефиъ понұмаю. Еще черезъ 60 тЬтъ, когда изолћдо- 
ватель будетъ давать отзывъ о курсахъ физики 80-хъ и 90-хъ го- 
довъ онъ, вЪроятно, столь-же неодобрительно отнесется къ ея ато- 
мистическимъ основаніямъ и другимъ подобнымъ төоріямъ; сов- 
оеменной «положительной» физики. Но не въ этомъ, впрочемъ, 


ЕЕ 
_*) ‹Энцикя. Словарь» Брокгаузъ- Ефрона, т. ХХП, стр. 569. 
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дЬло. Конечно, Павловъ, имћя возможность примкнуть къ точной 
школь физики Біо, ч8мъ его дальше упрекаеть въ своей замфткЪ 
Ө. Ө. Петрушевскій, научно быль неправъ, увлекшись Океномъ и 
мистическою натуръ-философіею. И все. же, какъ далекъ его суро- 
вый критикъ отъ истины, какъ невфрно изобразилъ онъ роль Пав. 
лова въ исторіи русской научной мысли, когда говоритъ: «ни Вел- 
ланскій *), ни Павловъ не способствовали развитію изученія фи- 
зики въ нашемъ отечествћ». Напротивъ того, оставляя въ сторонћ 
только туманнаю Велланскаго, про Павлова нужно сказать. что 
-онъ чрезвычайно много способствовалъ изученію физическихъ явле-. 
ній, если и не прямо, то косвенно, пріохотивъ университетское 
юношество къ самому изученію естественныхъ наукъ. Можеть въ 
самомъ тћенимъ смысл для физики онъ и мало сдфлаль, но для 
всего дћла изученія природы въ Россіи сдћлалъ чрезвычайно много. 
До Павлова естественныя науки въ общемъ представленіи русской 
публики и студенчества были безпорядочнымъ сборомъ отдћльныхь 
чравтовъ, чћмъ-то въ родћ кунсткамеры разныхъ курьезовъ и ра- 
ритетовъ. Павловъ первый внесъ въ сознаніе общества и моло- 
дежи представленіе о естествовћдфніи, какъ наукВ обобщающей и 
философской. До него у насъ изъ-за деревьевъ лћса не вид%Ъли, 
за отдЪльными травками и козявками, за отдћльными явленіями 
физическими терялось общее предотавленіе о великой книгћ при- 
роды. Павловъ, проникшись философіей Шеллинга съ ея основнымъ, 
объединяющимъ принципомъ, первый изъ представителей универ- 
«ситетскаго преподаванія прочно внъдрилъ понятіе объ единствћ 
физическихъь силъ, а это уже, конечно, поняте не только «натуръ- 
философское». Въ той первоначальной стади, въ которой при 
Павловћ находился у насъ интересъ къ естественнымъ наукамъ, 
еще рано было бросать смена спеціальныхъ знаній, надо 
‘было расчищать самую ниву научнаго «дћланія». Чтобы понять 
это шонерское значеніе Павлова, надо судить не абсолютно, а въ 
исторической перспектив, и если мы обратимся къ свидћтельству 
<овременниковъ, то мы и увидимъ, что въ дЪйствительности натуръ- 
философля Павлова не только не затемняла умы слушателей, а на- 
шротивъ того, сообщала имъ замћчательное ясное міросозерцаніе. При- 
чина лежала въ талантливости Павлова и въ томъ, что онъ не про- 
сто вБщалъ съ чужого голоса, а органически проникся самъ натуръ- 
`философическими абстракціями, казавшимися ему, поэтому, чЬмъ-то 
вподић конкретнымъ. «Павловъ, вспоминаетъ Герценъ, излагалъ 
ученіе Шеллинга и Окена съ такой пластическою ясностью, кото- 
рую никогда не имћлъ ни одинъ натуръ-философъ. ФизикЬ было 
мудрено научиться на его лекціяхъ, сельскому хозяйству невоз- 
можно **); но его курсы были чрезвычайно полезны. Павловъ 


*) физикъ-шеллингіанецъ, профессоръ Мед.-Хир. Академіи. 
**) Проф. СовЪтовъ гораздо благоселоннће смотритъ на роль Павло- 
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стоялъ въ дверяхъ физико-математическаго отдћленія и останавли- 
валъ студента вопросомъ: «ты хочешь знать природу? Но что та- 
кое природа? Что такое знать? Это чрезвычайно важно; наша мо-- 
лодежь вступающая въ университетъ, совершенно лишена фи- 
лософскаго приготовленія, одни семинаристы имћютъ понятіе объ. 
философии, за то совершенно превратное» *). И молодежь отлично по- 
няла, что «это чрезвычайно важно». Студенты већхъ факультетовъ 
съ величайшимъ интересомъ слушали Павлова. «Значительная часть 
аудиторіи словеснаго отдћленія спускалась однимъ этажемъ ниже, 
въ скромную залу физико-математическаго, и наполняла ее бит- 
комъ» **). Юристъ Костенецкій «постоянно посъщалъ лекцію фи- 
зика Павлова не по обязанности, а добровольно». И что самое 
важное, эти лекціи не затуманивали его созваніе, а, напротивъ того, 
открывали широкія и ясныя перспективы. «Павловъ имфль удиви- 
тельный даръ излагать лекцію ясно, въ высшей степени логично, 
безъ всякихъ краснорћчивыхъ или напыщенныхъ фразъ, но про- 
сто и вразумительно до невъроятности. Каждая его лекція запечат- 
лфвалась твердо въ памяти и ее очень легко можно было повто- 
рить всю наизусть, такъ послђдовательно истекала одна мысль изъ 
другой. До поступлевія въ университетъ, въ гимназіи, већ науки 
преподавались намъ чисто-механически: мы затверживали только. 
факты, объ идеяхъ и помину не было, и когда я прослушалъ пер- 
вую лекцію Павлова, то я былъ необыкновенно пораженъ, какъ 
будто какая-то завћса спала съ ума, и въ голов моей засіялъ 
новый свтъ. Предо мною открылся новый міръ идей, новый взглядъ 
на науки... ***). 

Дать этотъ-то общій взглядъ на науку и есть задача универ- 
ситетскаго преподаванія. Важенъ методъ, умфніе научно мыслить. 

Какъ отразились лекци Павлова непосредственно на Б$лин- 
скомъ, прямыхъ указан нътъ. Но за то извфетно, что они произ- 
вели огромное впечатлёніе на Станкевича, а это одно и тоже. Глав- 
нымъ образомъ, Бълинскій пріобрђъталъ знанія въ томъ, стоившемъ, 
по превосходному выраженію М. М. Попова, «цћлой Сорбонны» 
университет, который назывался ‹кружокъ Станкевича». 

Но наиболђе рћшительное вліяніе изъ всфхъ профессоровъ но- 
ваго типа оказывалъ Надеждинъ. Я сейчасъ ничего не скажу о 
Надеждин» вообще, потому что характеристик его литературной дћя- 
тельности будетъ посвящена одна изъ слёдующихъ главъ. Надеждинъ 
въ истори духовной жизни Б$линскаго занимаетъ первенствующее 
мфето по той тзензйшей связи, которую принято устанавливать 


ва въ истори распространенія въ Росси спеціально агрономическихъ. 
знаній. См. „Энциклоп. Словарь“ Брокгаузъ-Ефрона т. ХХП, стр. 569. 
*) «Былое и Думы», ч. Ш. 
**) Анненковь, Воспоминанія, т. П, стр. 285. 
***) «Рус. Архивъ» № 9, стр. 230. 
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между литературною дфятельностью редактора «Телескопа» и его 
молодого сотрудника. Принято думать, что весь первый періодъ 
дһятельности Бълинскаго долженъ быть названъ «Надеждинскимъ». 
Я съ этимъ согласиться не могу и постараюсь подтвердить свое 
міБніе фактами. Но уже потому, что таково общее мићніе, оно 
требуетъ разбора. Теперь же я собственно отмъчу только значе- 
нів Надеждина, какъ профессора. 

Воспоминанія бывшихъ слушателей Надеждина о его лекціяхъ 
носятъ прямо восторженный характеръ. Одинъ изъ нихъ говорить, 
что «часы, проведенные имъ на этихъ лекціяхъ, принадлежать къ 
лучшимъ часамъ его’ жизни и воспоминанів о нихъ онъ лелћетъ въ 
своей памяти, какъ золотой сонъ» *). Станкевичъ говорилъ Кон- 
стантину Аксакову, чтө Надеждинъ «много пробудилъ въ немъ 
своими лекціями и что если онъ (Станкевичъ) будеть въ раю, то 
Надеждину за то обязанъ». Ужъ на что уравновЪшенный чело- 
вћкъ Гончаровъ, а посмотрите, въ какомъ тон говоритъ онъ о 
лекціяхъ Надеждина: «Какъ профессоръ, онъ быль намъ дорогъ 
своимъ вдохновеннымъ, горячимъ оловомъ, которымъ вводилъ насъ 
въ таинственную даль древняго міра, передавая духъ, бытъ, иото- 
рію и искусство Греціи и Рима. Чего только не касался онъ въ 
своихъ импровизированныхъ лекціяхъ! Онъ читаль на память, не 
привозя никакихъ.записокъ съ собою. Память у. него была изу- 
мительная. Онъ одинъ замфнялъ десять профессоровъ. Излагая 
теорію изящныхъ искусствъ и археологію, онъ излагалъ и общую 
исторію Египта, Греціи и Рима. Говоря о памятникахъ архитек- 
туры, о живописи, о скульптурћ, наконецъ, о творческихъ произ- 
веденіяхъ слова, онъ касался и истори философіи. Изливая го- 
рячо, почти страстно передъ нами сокровища знанія, онъ училъ 
насъ и мастерскому владћнію рВчи. Записывая только одни его 
лекціи, можно было научиться чистому и изящному складу рус- 
скаго языка» **%), 

Есть отзывы и не столь восторженные. Такъ Константинъ Ак- 
саковъ, ни мало не отрицая, впрочемъ, огромнаго впечатльня, 
произведеннаго на студентовъ блестящими импровизацями Надеж- 
дина, въ которыхъ университетское юношество чутко ловило «воз- 
духъ мысли», вмћстЬ съ тёмъ увфряетъ, что «молодое поколфніе, 
съ жадностью и благодарностью обратившееся къ Надеждину, скоро 
увидћло, что ошиблось въ своемъ увлеченіи. Надеждинъ неудовле- 
творилъ серьезнымъ требованіямъ юношей; скоро замЪтили сухость 
его словъ, собственное безучастіе къ предмету и недостатокъ (?) 
серъезныхъ занят». Въ этомъ отзыв ужасно много и ретроспек- 
тивности и прямой несправедливости. «Недостатокъ серьезныхъ 
занятій» студенты уже нивакимъ образомъ не могли замфтить. Не 





*) ‹Истор. Вст. › 1889 г.. № 8, стр. 318. 
**) Гончаровъ. Сочиненія, т. ІХ, стр. 28. Р 
№ 5. Отдфль І. 14 
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только потому, что не имъ было объ этомъ судить, но и потому, 
что это совершенно невфрное утвержденіе. Знаній у Надеждина 
было пропасть, о чемъ я еще скажу дальше. Что касается «сухо- 
сти» и «безучастія къ предмету», то, конечно, оба эти качества 
составляютъ основу духовной природы Надеждина. Но при вяћш- 
ней живости Надеждина надо было уже обладать очень боль- 
шою проницательностью, чтобы разглядћъть его индиферентизмъ. Даже 
такому чуткому ко всякой неискренности наблюдателю, какъ Бћ- · 
линскій, это стало ясно очень поздно и тогда, когда ссылка и же- 
ланіе реабилитировать себя вынудили Надеждина обнаружить дзй- 
ствительную сущность своего душевнаго склада. 

Аксаковъ писалъ свои воспоминанія очень поздно, въ 1855 году, 
и просто не съумълъ отдфлить своихъ поздизЙйшихъ представленій. 
Већ остальныя свидЗтельства о Надеждин профессор, какъ тв 
прямыя, которыя приведены выше, такъ и разныя мимоходныя въ 
воспоминаніяхъ старыхъ московскихъ студентовъ, единодушно и 
_ единогласно говорять объ огромномъ и благодћтельномъ вліяніи 

лекцій Надеждина, впервые давшаго своимъ слущателямъ строй- 
ную философеки-обоснованную систему эстетическаго пониманія 
литературы и искусства. 

Если брать студентовъ вообще, већхъ факультетовъ, то въ 
ряду профессоровъ новаго типа, по степени оказаннаго на ету- 
дентовъ вліянія, Надеждина и Павлова надо поставить рядомъ. 
Но спеціально для словесниковъ, которые Павлова не могли слу- 
шать систематично и постоянно, первенствующее зваченіе имћлъ 
Надеждинъ. Съ германскою философіею, вліяніе которой дало 
основную окраску тридцатымъ годамъ, ознакомилъ словесниковъ . 
больше веђБхъ Надеждинъ. 


Челов къ въ молодости всегда благодаренъ за всякое добро, 
ему оказываемое, и на все готовъ емотрЪть оптимистически, если 
есть только малфйшее основаніе. Воть почему тћхъ немногихъ про- 
фессоровъ новаго типа, силуэты которыхъ я пытался набросать 
выше, было достаточно, чтобы въ предотавлевіи студентовъ-сверст- 
никовъ Бфлинскаго дать общую благопріятную окраску всему уни- 
верситетскому преподаванію того времени. Прибавьте къ этому 
отмзченныя въ предыдущей главћ отрадныя, бодрящія и плодо- 
творныя впечатлЪнія, которыя давало студенчество новаго типа, и 
вы поймете, почему общій тонъ већхъ безъ исключенія студенче - 
скихъ воспоминан!й объ интересующемъ насъ період чрезвычайно 
повышенъ. Ярче већхъ отразилъ это восторженное отношеніе Гер- 
ценъ. Двадцать лфтъ спустя, изгнанникомъ вспоминая годы сту- 
денчества, онъ ихъ заканчиваетьъ такимъ лирическимъ изліяніемъ: 

‹А] та Мжег! Я такъ много обязанъ университету и такъ 
Долго пость курса жилъ его жизнью, съ нимъ, что не могу вепом- 
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нить о немъ безъ любви и уваженія. Въ неблагодарноети онъ меня 
не обвинить, по крайней мЪрћ въ отношеніи къ университету лег- 
ка благодарность, она нераздЪльна съ любовью, съ свЪтлымъ во- 
споминан1емъ молодого развитія... и я благословляю его изъ даль- 
ней чужбины». | 

Не слћдуетъ думать, что въ этомъ любовномъ отношеніи играетъ 
главную роль обаяніе воспоминаній о той пор, когда человћку дороги 
и новы <всъ впечатлЪнья бытія». Нътъ, тутъ есть въчто спеціально 
московскому университету принадлежащее. Въ воспоминаніяхъ о 
петербургскомъ университетЬ тһЬхъ же лёть нЪтъ ничего подоб- 
наго. Грановскій и Тургеневъ вышли изъ петербургскаго универ- 
ситета и никакой нћжности къ своей а]та шафег не вынесли. 


ІҮ. 
Юношеская драма БћЪлинскаго. 


Бфлинскому пришлось натерпъться не мало страха, пока его 
зачислили студентомъ. Онъ нё запасся метрическимъ свидётель- 
ствомъ, безъ котораго ректоръ Двигубекій не хотВлъ принимать его 
прошенія, отецъ, не смотря на объщаніе, это свидћтельство почему 
то не высылаль и былъ моментъ, когда Бћлинскому казалось, что 
«надежда потеряна». Онъ, однако, твердо рзшилъ въ Чембаръ не 
возвращаться, гдз, какъ мы сейчасъ увидимъ, его молодое и потому 
особенно чувствительное самолюбіе было чЁмъ-то очень оскорблено. 
«Лучше соглашусь умереть съ холода и голода среди московскихъ 
улицъ, или просить милостыню подъ окнами, нежели ћхать къ вамъ 
въ Чембаръ›. Онъ не хотЬлъ «быть .предметомъ посмћянія и на: 
смъшекъ всего города». 

Д%ло, однако, уладилось. СвидЪтельство получилось, экзаменъ 
Б$линскЙ выдержалъ хорошо, судя по тому, что его вскорћ приняли 
на казенный «коштъ». Бћлинскій былъ особенно доволенъ тЬмъ, что 
поступилъ безъ всякой протекціи. Онъ изъ дома, правда, запасся, 
двумя рекомендательными письмами: къ генералу Дурасову и къ 
Лажечникову (отъ М. М. Попова). Но Дурасовъ ничего не сдћлалъ, 
а Лажечниковъ, хотя и просилъ двухъ профессоровъ, которые долж- 
ны были экзаменовать БЪлинскаго, но на самомъ дзлВ онъ эЕза- 
меновался у другихъ профессоровъ. Съ бодьшою радостью извз- 
щалъ Бълинскій родителей о благопріятномъ оборотВ своихъ дълъ 
и при этомъ не могъ удержаться отъ тщеславнаго чувства. «И такъ, 
я теперь студентъ и состою въ ХІҮ класс, имћю право носить 
шпагу и треугольную шляпу». Странная фраза въ устахъ Б%лин- 
скаго, мало вяжущаясл съ общимъ обликомъ его, но вЪдь совећмъ 
отъ среды не уйдешь. ЦФлыхъ шесть лћтъ спустя, его ровееникъ— 
«небесный» Отанкевичъ, уже кончившій университеть, уже вполић 
опредзливи!йся какъ душевный и интеллектуальный типъ, не могъ 
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удержаться отъ того, чтобы не сообщить съ большимъ удовольетвіемъ. 
своему другу Невфрову, что по должности попечителя уззднаго учи- 
лища у него будетъ очень красивый мундиръ. Впрочемъ, и то ска- 
зать, БЪлинскій писалъ людямъ, передъ которыми онъ въ чемъ-то. 
долженъ былъ реабилитировать себя и, конечно, доказательствами, 
подходящими къ ихъ понимавію: чиномъ, шпагой, треуголкой. Оче- 
видно, что оставленіе гимназіи и почти годовое «праздношатаніе» по- 
селили недовЪр!е къ нему. Этимъ объясняется и другое мъсто въ. 
переписећ съ родителями, полное совершенно чуждой БЪлинскому. 
даже въ самые ранніе годы его хвастливости: «я думаю, въ вашемъ 
пресловутомь (курсивы Бълинскаго) Чембарз очень удивляются, 
что я принять въ императорскій московскій университетъ студен- 
помь. Впрочемъ, я очень мало дорожу мнЪшемъ чембарцевъ. Ежели 
меня не умфли оцфнить въ Чембарњ, то оцзнили въ Москвћъ. Я 
думаю всфмъ вЪстимо, что между Чембаромъ и Москвою есть. не- 
большая разница, и что между чембарскими жителями и москов- 
скими профессорами есть маленькое разстояньице. О, Чембаръ, 
пресловутый Чембаръ!!! *). 

Долженъ я вообще замЗтить, что переписка Бћлинскаго съ ро- 
дителями **) вся носитъ какой-то совећмъ особенный характеръ. 
Б®линскаго въ этой перепискЪ точно подмънили. НЪтъ ни блеска 
слога, почти нфтъ и слћдовъ того удивительнаго огня, который дћ- 
лаетъ переписку БЗлинскаго лучшею частью его духовнаго наслЪд- 
ства. Все каке-то мелкіе счеты, попреки и исключительно частные 
интересы. Но, конечно, весь этотъ тонъ надо отнести исключительно 
на счетъ лицъ, съ которыми велась переписка. Мы знаемъ письмо 
Бђлинскаго къ Попову, отъ того-же времени имћютеся письма его: 
къ Ивановымъ: тамъ Блинскій настоящий. Ивановымъ молодой сту- 
дентъ сообщалъ о литературвыхъ собраніяхъ своего кружка, а ма- 
тери и отцу—какъ его надули при покупкћ чемодана, какія ку- 
‚ шанья дають казеннокоштвымъ студентамъ и т. п. Попробовалъ. 
онъ разъ описать имъ игру Мочалова, прибавивъ въ концћ: ‹если 
вамъ будетъ пріятно сіе слабое описаше московскаго театра, то я 
буду вамъ писать о семъ подробнфе». Оказалось, однако, что это 
родителямъ не только не было «прятнымъ», а вызвало попреки.. 
Отецъ, видимо, просто промолчалъ, а мать написала, что лучше-бы 
сынъ, вмћето театра, обошелъ «већ соборпыя московскія церкви». 
ПослВ такого ласковаго отклика, Бълинскій уже ограничивался крат- 
кими реляціями чисто-фактичесваго свойства, да препирательствами 
изъ за денегъ, которыя родители крайне скудно ему высылали. 
Повторяю, никакъ нельзя ставить этотъ мелкій тонъ въ вину Бћ- 
динскому-сыну. И кремень даетъ искру только тогда, когда его. 
надлежащимъ образомъ высћкаютъ. 


*) «Рус. Ст.» т. ХҮ, стр. 53. 
**) ВсЪ дальнйшія выдержки изъ переписки съ родителямн взяты, 
тоже изъ ХУ тома «Рус. От.›. 
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БЪлинскому первые мћсяць пришлось намучиться не мало. Не- 
“большя деньги, привезенныя изъ дому, быстро таяли. Съ неопыт- 
‚наго и ничего не понимавшаго въ практической жизни провинщала 
часто драли въ тридорога, да еще за гниль, которую чрезъ нз- 
сколько дней приходилось выбрасывать. А затЗмъ онъ и позволялъ 
‚себВ «роскошь» не совсћмъ по карману: покупалъ, напр., какую-ни- 
будь едва-ли особенно ему нужную ариеметику Войцћховскаго за 
два рубля, т. е. за сумму, въ которую ему обходилась да въ те- 
чевіе цзлой недћли. Эта страсть тратить деньги на «роскошь» по- 
добнаго рода осталась у него на всю жизнь. У Панаева есть раз- 
сказъ, Бакъ слывшій у людей невидзвшихъ его «‹циникомъ» Б%- 
линскій разъ употребилъ почти весь полученный за большую статью 
говораръ на то, чтобы навупить великолЬпнЪйшихъ цвЪтовъ, а за- 
тВмъ цВлый мћсяцъ жилъ чуть что не впроголодь. 

Чтобы покрыть дефициты, приходилось опять обращаться къ 
родителямъ, а это было куда какъ не весело. И деньги получались 
только послћ повторенныхъ просьбъ съ такого рода аргументами: 
‹я думаю, что вы, не смотря на мои ошибки, все еще миъ отецъ 
и не допустите сына своего умереть съ голоду» и ШОЕ 
‘присылки несноснЪйшими попреками. 

Около новаго 1830 года просьба БЪлинскаго быть принатымъ 
ва «казенный коштъ» была, наконецъ, уважена. На первыхъ порахъ 
Б%линскій быль просто въ восторгћ. Онъ, очевидно, такъ набъдство- 
вался, проздая, вкупћ съ двумя товарищами, по рублю ассигна- 
цій въ день и снимая конуру у какого-то портного, что его приводило 
въ восхищеніе даже то, что въ «отлично-хорошихъ номерахъ», гдћ 
помЪщалось человћкъ по 12 студентовъ, «у каждаго студента своя 
‘кровать, свой столъ и своя табуретка». У портного, надо думать, не у 
каждаго изъ жильцовъ была своя кровать и свой табурет. Завтракъ 
студентамъ давался великолћинћЪйшій: булка и стаканъ молока. Воскрес- 
ные обВды совершенно лукуловскіе: «бываютъ пироги, жаркое, какое 
нибудь пирожное». Въ обыкновенные дни, значить, жаркого не было. 
“Сервировка тоже удивительная: «для всякаю студента особенный 
приборь» и даже особая салфетка. Особенно забавенъ паеосъ БЋ- 
‚ динскаго по поводу общаго вида студенческой столовой: «увидя 
‘столы, накрытые снзговыми скатертями, на которыхъ поставлены 
миски, блюда, зрафины съ квасомь (1), приборы въ величайшемъ по- 
рядЕЁ, можно подумать, что это приготовленъ объдъ для гостей 
хакою-нибудь бозача по случаю праздника, бала или чего-нибудь 
подобнаго». 

Восторги «казеннымъ коштомъ» длились не долго. Къ началу 
новаго учебнаго 1830—1831 года отношен1е Б%ълинскаго къ этому 
«кошту» круто измЗняется. Бълинскій только что вернулся изъ ва- 
каціонной пофздки въ Чембаръ, куда выбрался не безъ большихъ 
затрудненій: онъ писалъ родителямъ, что хотЪлъ-бы ихъ повидать, 
а нЪжные родители ему отписали, что если онъ дћйствительно же- 
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лаетъ видћться съ ними, то самъ и найдетъ средства. ВЪроятно, 
волћдотвіе того, что ему удалось осуществить свое намъреніе очень 
поздно—въ концћ іюня, Бълинскій вернулся изъ отпуска тоже очень 
поздно— въ срединЪ сентября, когда лекціи уже начались и это 
сразу поставило его въ дурныя отношенія въ начальству. Универ- 
ситетскія власти всецћло еще принадлежали къ людямъ стараго уни- 
верситетскаго типа, смотрЪвшихъ на студентовъ какъ на школьни. 
ковъ, обращавшихся съ ними на ты и весьма мало съ ними цере- 
монившихся. Были возможны такіе эпизоды: ББлинскій, «передъ 
окончаніемъ холеры» осени 30-го года не ночевалъ ночи двћ или три 
въ университетћ, что возбранялось правилами. Приходитъ онъ затћиъ 
къ новому инспектору Щепкину и «онъ начинаетъ меня ругать», пи- 
шетъ Б%линскій родителямъ; «говоритъ, что меня за это онъ отдастъ, 
какъ какую-нибудь каналью, въ солдаты и, наконецъ, съ презрћ: 
ніемъ началъ выгонять изъ своихъ комнатъ». Этоть новый инспек- 
торъ завелъ цфлый рядъ стене и неудобствъ. Матеріальная об- 
становка казеннаго кошта, которымъ такъ восхищался на первыхъ 
порахъ Б%Ълинскій, тоже чрезвычайно ухудшилась. «Пища въ сто- 
ловой такъ мерзка, такъ гнусна, что невозможно Феть. Я удивля- 
юсь, какимъ образомъ мы уцЬлћли отъ холеры, питаясь пакостною 
падалью, стервятиной и супомъ съ червями». Все это вмћстЬ по- 
родило въ Бфлинскомъ все болће и болће крЪпнувшую ръшамость 
«сорваться съ казеннаго кошта». Подъ первымъ-же впечатлћніемъ 
заведенныхь ШЩепкинымъ новыхъ порядковъ и въ особенности 
грубаго выговора за просрочку отпуска, онъ пишетъ родите- 
лямъ: «я теперь нахожусь въ такихъ обстоятельствахъ, что лучше- 
бы согласился быть подъячимъ въ чембарскомъ земскомъ судђ, 
нежели жить на этомъ каторжномъ, проклятомъ казенномъ коштё. 
Если бы я прежде зналъ, каковъ онъ, то лучше-бы согласился на- 
няться кому-нибудь въ лакеи и чищенемъ сапогъ и платья содер 
жать себя, нежели жить на немъ». 

Мысль его теперь вся сосредоточивается на томъ, чтобы уйти 
съ казеннаго кошта. Но какъ? Разсчитывать на родителей было 
еще горше и воть нашъ тонкій дћлець останавливается на чрезвы- 
чайно практичномъ проектћ. Онъ напишетъ драму, сюжетъ которой. 
вертится у него въ головћ, благодаря ей «разживется казною» и 
«употребитъ оную на то, чтобы сорваться съ казеннаго кошта, о- 
торый такъ сладокъ, что при одномъ воспоминани объ ономъ те- 
кутъ изъ глазъ не водяныя, а вровавыя слезы». 

Осуществленію «‹предпрят1я» отчасти содВйствовала холера. 
Казеннокоштныхъ студентовъ не выпускали изъ университета и 
для «разсћянія отъ скуки я и еще человћъкъ съ пять затворниковъ, 
писалъ БЪлинскій Ивановымъ, составили маленькое литературное 
общество. Еженедъльно было у насъ собраніе, въ которомъ каждый 
изъ членовъ читалъ свое сочиненіе. Это общество, кончившееся 
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седьмымъ засфданіемъ, принесло мнф ту пользу, что заставило меня 
окончить мою трагедію». 

Драма Б%линскаго ‹ Дмитрій Калининъ», или, какъ онъ ее весьма 
в®рно назвалъ, «драматическая повфеть» до сихъ поръ не только 
мало оцћнена, но даже и извћетна очень мало. А. Н. Пыпину она 
была извћстна только по отрывку 4-го дћйствія, напечатанному кн. 
Енгалычевымъ въ «Рус. Отаринћ» 1876 г., да по пересказу (уст- 
ному?) секретаря «литературныхъ вечеровъ» Чистякова. Вћроятно 
этимъ слЗдуеть объясвить его мнфн!е, что «говорить серьезно о 
трагедій, конечно, нзтъ возможности; она ребячески ходульна и 
неестественна». Она кажется «любопытной» почтенному біографу 
только какъ «свидВтельєтво настроенія 20-лЬтняго. Бълинскаго, и 
какъ фактъ, имъвшій большое вліяніе на его внзшнюю судьбу». 
М. А. Протопопову трагедія тоже была извъстна только по отрывку 
4-го дйствія, что, впрочемъ, не помфшало ему вполнЪ пра- 
вильно заключить и по этому обломку, что «общественно -историче- 
скій смыслъ трагедіи очень серьезенъ». Въ 1891 трагедія была напе- 
чатана Тихонравовымъ цфликомъ въ «Сборник общ. любителей 
россійской словесности» по рукописи, «списанной не совсћмъ исправ- 
ными писцами для представленія въ московскій цензурный коми- 
тетъ». И Тихонравовъ усмотрфълъ въ ней только «драгоцЪнный ма- 
теріалъ для истори развитія Бълинскаго». Въ печати и публикВ 
какъ самый сборникъ, такъ и трагедія прошли почти незам$тно. . 
Вћроятно этою малою извћстностью «Дмитрія Калинина» надо объ- 
яснить то, что въ свое недавнее сокращенное изданіе сочиненій 
БЪлинскаго Ф. Ө. Павленковъ изъ двухъ драматическихъ произве- 
деній Бълинскаго включилъ одного только «ПятидесятилВтняго дя- 
дюшку», нөизмћримо ниже стоящаго «Дмитрія Калинина». Самъ 
БЪлинскій вначалћ такъ дорожилъ драмой, что когда братъ попро- 
силъ прислать ее на время въ Чембаръ для прочтенія, то онъ отвћ- 
тилъ, что скорфе готовъ «отрубить себ руку и послать ее въ по- 
дарокъ», чћмъ разстаться съ своимъ дЪтищемъ. А черезъ вћсколько 
лЪтъ онъ и рукопись подарилъ брату *), и самъ такъ аттестовалъ 
это дћтище, разбирая въ 1836 г. книжечку «Ночь» какого-то С. 
Темнаго: 

«Замћтно, что «Ночь» есть произведеніе молодого человћка съ 
душею, съ пыломъ, но еще не созрћвшаго для мысли, еще не умЗв- 
шаго отдавать самому себЪ отчетъ въ своихъ мысляхъ, а уже сго- 
рающаго желаніемъ написать и издать въ свЪтъ что-нибудь, непре- 
иЪнно написать и издать. Опасное желаніе, которое губить истин- 
ный талантъ, вымучивая изъ него насильственныя и недозрћлыя 
создан1я, которое плодить толпы дурныхъ писателей, служа имъ 


*) По уцЪлЬвшимъ въ бумагахъ Константина Григорьевича остаткамъ 
собственноручнаго оригинала кн. Енгалычевъ и напечаталь въ «Рус. Ст.› 
сохранившуюся часть 4-го двйетвя. 
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порукою за то, что они имћютъ талантъ! О, если-бы каждый моло- 
дой человЪкъ, не лишенный чувства и сгорающій желашемъ печа- 
таться, издавалъ всз плоды своей фантазіи, сколько-бы дурныхъ 
книгъ бросилъ онъ въ свътъ и сколько-бы раскаянія приготовилъ 
себъ въ будущемъ!... Мы говоримъ это отъ чистаго сердца, гово- 
римъ даже по собственному опыту, потому что имфемъ причины 
благодарить обстоятельства, которыя помъшали намъ пріобрВеть 
жалкую эфемерную известность мнимыми произведеніями искусства 
и занять место въ забавномъ ряду литературныхъ рыцарей печаль- 
наго образа» “). 

Эта уничтожающая критика, направленная противъ самого себя, 
можеть служить только лишнимъ доказательствомъ удивительной 
способности БЗлинскаго всецфло и беззавътно отдаваться всякому 
своему настроенію, ничего и никого при этомъ һе щадя. Но зна- 
ченіе того огромнаго запаса благородныхъ чувствъ, который почти 
безсознательно сразу забилъ кипучимъ ключемъ по такому ничтож- 
ному поводу, какъ «желаніе сорваться съ казеннаго кошта» и раз- 
сЗять скуку товарищей, тутъ очерчено крайне несправедливо. Столь- 
же несправедливо, какъ и огульнее помзщене возхь «рыцарей 
печальнаго образа» въ ‹забавный рядъ›. Были бы только «рыцари», 
а тамъ «печальнаго» они образа или, напротивъ того, очень свћт- 
лаго покажетъ будущее. Одинъ уже, въ обликВ БЪлинскаго, сөйчасъ 
на лицо и нельзя сказать, чтобы онъ былъ очень «забавенъ». 

Если кратко опредфлять общій характеръ драмы Б$линскаго по 06- 
новному ея мотиву, то приходится, конечно, сказать, что она представ- 
ляетъ собою «протесть противъ крћпостного права». Именно за это 
московскій цензурный комитетъ, состоявшій тогда изъ профессоровъ 
университета, призналъь драму «произведеніемъ безнравственнымъ, 
позорящимъ унӣверситетъ›. Свести, однако, драму именно къ »ро- 
тесту и слишкомъ прямолинейно и не въ томъ свт выставляетъ 
психологическое настроеніе, подъ вліяніемъ котораго создалась драма. 
М. А. Протопоповъ совершенно правильно вспоминаетъ, что трагедія 
БЪлинскаго «во всей русской литературћ имфла только одинъ пре- 
цедентъ, равный ей по сил и искренности чувствъ-—это знамени- 
тая книга Радищева, съ которой какъ разъ около этого времени 
(1833) раздражительно полемизировалъ величайшій русскій поэтъ›**). 


ии У 
т 


*) Бњлинскій, соч. т. П, стр. 251. 

**) Этотъ отзывъ о статьЪъ Пушкина не совсмъ точенъ. Статья не 
можетъ считаться полнымъ выраженіемъ мнЪнія великаго поэта объ ав- 
тор ‹Путешествія изъ Петербурга въ Москву›. Достаточно для этого 
вспомнить одинъ изъ варіантовъ «Памятника»: 

И долго буду тъмъ любезенъ я народу, 
Что чувства добрыя я лирой пробуждаль, 
Что вслљдъ Радищеву возславилъ я свободу 
И милость къ падшимъ призывалъ. 

‹Раздражительность» статьи отчасти объясняется тБмъ, что Пуш- 
кинъ хорошо зналъ цензуру своего времени, которая н въ этомъ вид 
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Но безъ оговорокъ, это сопоставленів односторонне. Протестъ Ра- 
дищева вытевъ изъ цфлаго строя вполнф опредфленнаго міросозер- 
панія. Книга Радищева была яркимъ отражевіемъ идей 1789 года 
на русской почв. Всего менфе, конечно, желая умалить историче- 
ское значен1е подвига Радищева, я, все таки, просто для устано- 
вленія фактовъ, долженъ отмфтить, что это былъ подвигъ ума, а 
не сердца. Книга Радищева убъждаеть, но не увлекаетъ. Драма- 
же БЪлинскаго есть крикъ сердца и именно великаго, потому-что 
въ тв времена надо было обладать совсЪмъ особымъ, если можно 
такъ выразиться, сердечнымъ зрћнівмъ, чтобы найти въ обстановке 
и явленіяхъ, не поражавшихъ и не шокировавшихъ даже лучшихъ 
людей своего времени, столько матеріала для грознаго обличенія. 
Возьмемте већхъ остальныхъ дћятелей сороковыхъ годовъ, не только 
прямыхъ ровесниковъ Бфлинскаго, какъ Отанкевичъ, напр., но и 
младшихъ его современниковъ, хотя-бы Тургенева, и мы увидим, 
до чего отношеніе юноши-Б$линскаго къ крЪпостному праву было 
явленіемъ вполнћ индивидуальнымъ, вполнћ исключительнымъ. Та. 
борьба съ крћпостнымъ правомъ, которымъ обезсмертило себя по- 
колВніе 40-хъ годовъ, началась почти 20-ю годами позже. · Много- 
ли и видалъ-то Бълинскій крБпостное право, только наћздами въ 
родственныя помфщичьи семьи и во воякомъ случаћ меньше всћхъ 
другихъ людей своего поколћнія — баричей и, однако же, онъ одинъ 
только и выразилъь свое отвращеніе. А самое главное—выразилъ 
его не потому, что усвоилъ себ «передовое» міровоззрћніе, не потому, 
что подъ вліянівмъ общаго идейнаго возбужденія далъ ‹анибалов- 
скую клятву», не потому, что тогдашній государственный строй ему 
не нравился. Н?Ъть, Бћлинскій въ 1829 году былъ безконечно «бла- 
тонамћренъ» и къ общему строю русскаго государственнаго уклада 
относился съ поднымъ одобрешемъ. Вотъ, напр., при какихъ усло- 
віяхъ читатель драмы воспринимаетъ одинъ изъ самыхъ сильныхъ 
«протестующихъ» монологовъ героя драмы, столь же неистоваго, 
какъ быль неистовъ авторъ драмы. Дмитрій Калининъ говоритъ о 
крћпостныхъ «рабахъ»: | 


«Неужели эти люди для того только родятся на свЪтъ, чтобы служить 
прихотямъ такихъ же людей, какъ и они сами?.. Кто далъ это гибельное 
право—однимъ людямъ порабощать своей власти волю другихъ, подоб- 
ныхъ имъ существъ, отнимать у нихъ священное сокровище-свободу? 
Господинъ можетъ, для пот$хи или для разеБянія, содрать шкуру со своего 
раба, можеть продать его какъ скота, вымВнять на собаку, на лошадь, 
на корову, разлучить его на всю жизнь съ отцомъ, съ матерью, съ се- 
страми, съ братьями, и со всЪмъ, что для него мило и драгоцнно!.. 


Въ этомъ «сильномъ» монологћ, столь «сильномъ», что ему 


даже и приблизительной параллели не подберешь во всей нашей 
освободительной литературђ, неистоваго, но въ то рома, повто- 


не пропустила статьи. Она появилась только 20 лЪтъ спустя, въ Аннен- 
ковскомъ изданіи Пушкина. 
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ряю, ультра—«благонамЗреннаго» автора обезпокоили слова «ЕТО 
далъ это гибельное право», и воть онъ быстро спЪшитъ дћълать 
къ монологу Калинина примћчаніе: 


«Къ славЪ и чести нашего мудраго и попечительнаго правительства 
подобныя тиранства уже начинаютъ совершенно истребляться. Оно по- 
ставляетъ для себя священнзйшею обязанностію пещись о счасти каж- 
даго человзка, ввЪреннаго его отеческому попеченію, не различая ни 
лицъ, ни состояній. Доказательствомъ сего могутъ служить вс его по- 
ступен, и между прочимъ указъ о наказанін купчихи Аносовой за тиран- 
ское обхожден1е съ своею двкою и городнизаго за допущен!е онаго, 
напечатанный въ 77-мъ номер} «Московскихъ ВВдомостей» за 1830 годъ, 
14 день сентября. Этотъ указъ долженъ быть напечатанъ въ серхцахъ 
всВхъ истинныхь друзей челов$ чества, въ сердцахъ всЪхъ истинныхъ 
россіннъ, умћющихъ цБнить мудрыя распоряженія своего правительства, 
напоминающая слова нашего знаменитаго, незабвеннаго Фонъ-Визина: ‹ГдЪ 
государь мыслитъ, тд знаетъ онъ, въ чемъ его истинная слава — тамъ 
человБчеству не могутъ не возврашаться права его; тамъ вс скоро ощу- 
тятъ, что каждый долженъ искать своего счастія и выгодъ въ томъ, что 
законно, и что угнетать рабствомъ себъ подобныхъ есть беззаконно». 


Было-бы величайшей ошибкой думать, что это примћчаніе есть 
лукавство и можеть быть приравнено къ тћЬмъ, мало-кого вводив- 
шимъ въ заблужденіе, примћчаніямъ, которыя въ 60-хь годахъ 
дћђлали въ геологическихъ книжкахъ къ «ЩӨКОТЛИВЫМЪ›, СЪ ИЗВЪСТНОЙ 
точки зрћнія, космогоническимъ фактамъ. :Бћлинскій во всю свою 
жизнь не написалъ ни одного лукаваго слова, и славословилъ 
только тогда, когда весь былъ перепохненъ славословія. Такъ было 
гораздо позже, въ эпоху сознательнаго прославленія «разумной дЪй- 
ствительности», такъ было тБмъ болђће теперь, когда БЪлинскому 
даже ни на одну минуту не приходило въ голову, что онъ своими 
выходками противъ крћпостного права совершаетъ нћъчто противо: 
законное. Бъ 1847 году Бћлинскій возвращался изъ Парижа и на 
бельгійской границ съ нимъ произошло забавное столкновеніе съ 
таможнею изъ-за какихъ-то дЪтекихь игрушекъ. Сначала къ нему 
отнеслись строго, но потомъ дћло уладилось, потому что, пишетъ 
БЪлинскй Анненкову, таможенные чиновники «увидфли, что я 
1лупъ до святости». Безспорно такую же «глупость», и безспорно 
такую-же «святую», проявиль БЪлинскій и въ 1830 г., когда при- 
шлось провести литературную контрабанду. Великолћпенъ юный 
драматургъ, когда жалуется родителямъ на то, что цензура его не 
«оцВнила» И «не поняла». У него-то, оказывается, «желан1я и на- 
мћренія были самыя благородныя», онъ, видите-ли, въ своей драм} 
«со већмъ жаромъ сердца, пламенћющаго любовію къ истинЪ, со 
всБмъ негодовашемъ души, ненавидящей несправедливость, въ кар- 
танћ довольно живой и върной представилъ тиранство людей, при- 
своившихъ себЪ гибельное и несправедливое право мучить себЪ 
подобныхъ». По его глубокому убЪжденю драма не только «не мо- 
жеть оскорбить чувства чистфйшей нравственности», а напротивъ 
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того, «цЬль сочиненія есть самая нравственная» *). И вдругъ цен- 
зура «составляетъь журналъ» о драм% и признаетъ ее «безнравствен- 
ной и позорящей университетъ». Бываютъ же такія недоразум%нія!.. 

Въ сжатой форм желая объяснить причину гоненія, воздвигну- 
таго на его «сочинение», БЪлинскій не достаточно точно свелъ всю 
драму къ «картинз тиранства присвоившихъ себ гибельное и не- 
справедливое право мучить себъ подобныхъ». На самомъ дълћ «ти- 
ранство» играетъ въ вамомъ замысль драмы далеко не исключи- 
тельную роль. Задуманъ «Дмитрій Калининъ» какъ драма судьбы, 
что совершенно ясно изъ общаго эпиграфа пьесы: 


И всюду страсти роковыя, 
И отъ судебь защиты н%Ътъ. 


Главный герой драмы Калининъ постоянно говорить о «враж- 
дебной судьбћ», о «мщеніи жестокаго рока». Одинъ изъ резюми- 
рующихъ Пьесы монологовъ его сводить весь разыгравшіеся въ 
драм ужасы къ тому, что «безпощадная судьба играетъ сла- 
быми смертными». 

Что же касается трагическаго характера ужасныхъ событій, 
проходящихъ кровавою чередою **) предъ читателемъ и зритедемъ, 


ринчи 


*) ‹Рус. Стар.» 1876 г. № 1, стр. 81. 

**) Запрятанная въ такое малораспространенное изданіе, какъ «Сбор: 
никъ Общ. люб. рос. Оловесности› драма БЪ$линскаго едва ли кому из- 
вБстна изъ нашихъ читателей и потому будетъ нелишнимъ въ краткихъ 
словахъ разсказать ея содержаніе: 

Богатый и добрый, хорошо обращающійся съ врфпоствыми свонми, 
помфщикъ ЛВсинскій взялъ къ себЪ въ домъ сына одного изъ своихъ 
крестьянъ Динтрія Калинина и далъ ему тщательное воспитаніе. Потомъ 
то оказывается, что Дмитрий его незаконный сынъ,но этого пока никто не зна- 
етъ. Жена ЛБсинскаго жестокая и чванная тиранка. Достойны матери сынки, 
столь же жестокіе, л$нивые и распутные. Дочь ЛЪсинскихъ Софья, вы- 
росшая вив дома, а потомъ воспитанная благородною «русскою мамзелью» 
Рудиной, пошла въ отца, прониклась любовью ко всему высокому и на 
этой почв%, по возвращеніи домой, сближается съ Дмитраемъ. Они страстно 
влюбляются другъ въ друга и вступаютъ въ связь. Чгобы устроить свое 
общественное положеніе, Дмитрій уъзжаетъ въ Москву и въ это время 
умираетъ старикъ ЛБсинскій. Изверги-сынки, и при жизни отца пользо- 
вавшіеся всявимъ случаемъ, чтобы мучить Дмитрія словомъ ‹рабъ», пи- 
шутъ ему такое письмо: ‹почтеннъйшій, высокоименитый господинъ, пылкая 
голова, молодой мечтатель, маленькій философъ! Вашъ благодътель, не 
усиБвши излить ва васъ остатки щедротъ своихъ, изволилъ отправиться 
на тотъ свћтъ. Ваша отпускная уничтожена, сестра наша выходитъ за- 
мужъ за князя Кизяева и такъ какъ у насъ недостзетъ лакеевъ для слу- 
женія при свадебномъ столВ, то и просимъ васъ всепокориъйше какъ 
можно скорће пожаловать къ намъ›. ОбезумЪвшій Дмитрій, не для того, 
конечно, чтобы исполнить просьбу ЛБсинскихъ, Вдетъ къ нимъ. Его со- 
провождаетъ его другъ, благородный, хотя и прикидывающійся холоднымъ 
насм$шникомъ, Сурекй, у котораго созръваетъ такой планъ: онъ 
познакомится съ Софьей, уговоритъ ее оставнть домъ, а тамъ уже будетъ 
приготовленъ священникъ, который и обв$нчаеть ее съ Дмитріемъ. Все 
идетъ отлично, но портить дфло Дмитрій. Онъ врывается въ домъ Л%син- 
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то причина ихъ въ необузданномъ темперамент® Калинина, охарак- 
теризованнаго въ эпиграф къ третьему дъйствію словами Озерова: 
Ахъ! не вини меня: вини мон ты чувства, 
Которыхъ укрощать не знаю я искусства, 
Вини сей огнь въ моей пылающей крови. 
ЧрезмЗренъ я во всемъ—и въ злобЪ и въ любви. 
Собственно художественный узелъ драмы въ кровосмЪшеніи и 
въ томъ, что Калинанъ явился на свЪть какъ плодъ незаконнаго 
сожительства. ‹Такъ скрытныя семейственныя преступленія нака- 
зываютея», говорить Калининъ предъ самою смертью, уже совер- 
шивъ већ убійства. Въ скелет драмы, слФдовательно, нътъ ничего 
‹протестующаго». Но, задумавъ драму въ однөмъ направленіи, БЪ- 
линскій, охваченный воспоминаніями“* своего зоркаго сердца, быстро 
‚ перешелъь на картины «тиранства». Задавшись замысломъ чисто: 
головнымъ, БЪлинскій не могъ остаться при одной сухости этой 
книжной затћи. Живая дВйствительность врывается въ книжность 
замысла, БЪфлинскимъ овладфваеть желаніе разсказать про вещи, 
въ которыхъ кое-кто изь чембарцевъ себя узнаетъ. «Вы увидите», 
пишетъ онъ отцу, ємвогія лица, довольно вамъ извЪстныя». Бла- 
годаря этому драматизированію лично видћъннаго и перечувствован- 
наго, пьеса получаеть двойной интересъ—какъ біографическій ма- 
теріалъ, какъ матеріаль для сужденія о сердечной зоркости 
Б$линскаго, и какъ картина помфщичьяго быта 20-хъ годовъ, 
хотя и освфщеннаго исключительно съ одной точки зрЪнія. Въ 
біографіи Калинина Бфлинсый даль свою собственную автобіо- 
графію. Нетрудно догадаться, съ кого списанъ портреть Дмитрія, 
набросанный имъ въ разговорћ съ пріятелемъ: 


‹Чтеніе рано сд$лалось любимфйшимъ моимъ занятіемъ. Оно образовало 
мой вкусъ и, питая начинавшія обнаруживаться во мн$ страсти, дало миъ 
благородное направленіе. Напитанная духомъ поэзін, душа моя окрилялась 


скихъ, гдз происходитъ балъ; ‹съ дикою улыбкою и блуждающими в30- 
рами» произноситъ громовой монологъ, затЬмъ среди всеобщаго недоум%нія 
бросается къ Софьъ и заключаетъ ее въ объятія. ОстолбенЪвиий сначала 
ЛЪеннекій-сынъ приходить въ себя и велитъ слугамъ заковать Калинина въ 
кандалы, но оторопћвшіе слуги боятся страшнато вида Дмитрая и медлятъ. 
ЛБсинскій имъ кричитъ: «скоты! и вы боитесь подойти къ такому же 
рабу, какъ и вы сами». Олово ‹рабъ», какъ всегда, лишаетъ Дмитрія по- 
слВдняго остатка самообладанія и онъ убиваетъ брата Софьи. Въ послд- 
немъ дБйствін Дмитрій, убъжавъ изъ тюрьмы, съ разорванною цфпью на 
рук, является въ деревню Лћсинскихъ свидЪться съ Софьей. Софья все 
еще любить убійцу своего брата, но жизнь ей опостыла, она предлагаетъ 
Динтрію выфстВ умереть. Посл долгихъ колебаній, Динтрій ее закалы- 
ваетъ и собирается покончить съ собою. Но его ждетъ еще одинъ страш- 
ный нравственный ударъ. Ему передаютъ письмо, которое предъ смертью 
написалъ ему ЛБсинскій, и изъ него онъ узнаетъ, что отецъ Софьи —и его 
отецъ, что этотъ высоконравственный «благодВтель» его такъ страшно 
злоупотребилъ своею властью для удовлетворенія похоти. Братоубійца и 
кровосм$ситель въ ужас закалываетъ себя. 
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кақимъ то невыразительнымъ восторгомъ. Въ ней пробудилась любовь ко. 
всему высокому, благородному. Почти никфмъ не любимый, я никому не 
повврялъ ни моихъ чувствъ, ни моихъ мыслей; да если бы захотБть сдВ- 
лать это, то могли ли бы эти толпы людей низкихъ, пресмыкающихся 
въ пыли презрънныхъ, мелочныхъ суетъ, понимать меня». 


Съ того же оригинала списаны другія подробности: 


«Ты не можешь себф представить, съ какимъ чувствомъ я смотрЪлъ. 
всегда на несчастнаго. Если при инв разсказывали о несправдливостяхъ, 
гоненіяхъ, жестокостяхъ сильныхъ надъ слабыми, о злоупотреблении вла- 
стей —то адъ бунтовалъ въ груди моей». 

Душа Калинина «страстна ко всему прекрасному», а главное, не- 
обуздана безъ мъры. ‹Калининъ! Калининъ! голова пылкая и безум- 
ная! › говоритъ ему пріятель, «когда ты опомнишься, когда ты переста- 
нешь метаться изъ крайности въ крайность и попадешь на счастли- 
вую середину»?—Вся драма и полна этого необузданнаго метанія. 
Каждый монологъ его сопровождается предварительной авторской 
ремаркой: «говорить съ постепенно возрастающимъ жаромъ», «Въ 
бфшенстввВ», «трепещеть већмъ тћломъ», «дико улыбаясь», , «ужас- 
НЫМЪ голосомъ», «громовымъ голосомъ», «задыхаясь отъ ярости», 
‹съ блуждающими взорами» и т. п. Есть параболическія зеркала, 
въ которыхъ каждый предметъ отражается очень ярко и рельефно, 
но въ уродхивыхъ, неестественныхъ очертаніяхъ. Въ лицћ Кали- 
нина «неистовость» натуры БЗлинскаго отразилась въ параболиче- 
скомъ зеркал романтизма и потому порою она такъ уродлива и 
неестественна, но сходство то, всетаки, уловить нетрудно и въ 
этомъ исковерканномъ изображеніи. Основныя очертанія порывовъ 
Бђълинскаго т%-же. | 

Картины «тиранства», однако, нарисованы безъ всякихъ роман-. 
тическихъ прикрасъ и безъ всякихъ излишествъ дикаго слога мо- 
нологовъ Калинина. Съ одной стороны Бфлинскій устами слугъ ти- 
ранки ЛЪсинской и обрисовкой ихъ характеровъ осуждаетъ самую 
идею «рабства». «Какъ будто у насъ не такая душа, какъ въ ихъ 
благородіяхъ», говоритъ горничная Лиза. «Чай у Бога то всћ 
равны. Здћеь имъ хорошо повелћвать нами, а на томъ свЪтВ небось 
не такую пфеню затянутъ». Веф выведенные въ драм крћпостные 
честны, добры, кротки и жалостливы. Напротивъ того, дворяне, 
помимо «тиранства» — вевЪжественны, корыстолюбивы и полны 
глупЪйшаго чванства. Между гостями, собравшимися на имянинахъ 
у ЛФсинской, происходитъ такой разговоръ: 


Третья госпожа. И, помилуйте, дЪло ли это? На что похоже? При- 
лично ли дворянину учиться въ этихъ школахъ, которыя набиты разно- 
чинцами, и семннаристами, и мЪщанами, и отпущенниками, и всякимъ 
сбродомъ, и всякой сволочью? 

Первая зоспожа. То ли дћло, какъ держать дфтей нри себЪ то? За 
глазами то и научатся Богъ знаетъ чему, пожалуй, и Бога то забудут». 

Третья зоспожа. Да и чему учатъ то въ этихъ университетахъ?—без- 
божію, разврату, да и только. Я знала одного эдакаго ученаго. Человъкъ. 
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не старше двадцати пяти лтъ, а представь себ, какой нравственности: 
смБязся надъ постами, презиралъ дворянствомъ, чинами, поносилъ стряп- 
чаго Андреева, который схватилъ крестикъ и за то, что прокуроръ объ 
немъ постарался, подарилъ ему три тысячи золотомъ. Вотъ каковы эти 
развратные ученые! | 

Өедоръ Махксимычъ. Да въ чему это ученіе? Мы и наши отцы не учились, 
а всегда были съ кускомъ хлфба. Славу Богу, не хуже ученыхъ то жили, 
даже иной ученый то поклонится нашему брату, чтобы посадилъ его за 
свой стоъ. | | 

Четвертая госпожа. Да не низость ли учиться дворянину въ какомъ 
нибудь университетишке%, гдф какой нибудь профессоръ, м5щанекаго про- 
исхожденія, буҳетъ съ нимъ обходиться безъ должнаго уваженія? Да, 
опять, стоятъ ли эти пустыя науки того, чтобы дворяиинъ ими занимался? 
Другое хло французский языкъ: безъ него, какъ безъ рукъ>. 


Представителями тиранства являются ЛФеинская и ея сыновья. 
«Шкуру сдеру съ мерзавца; каждый день буду бить до полу- 
смерти» — раздается окрикъ Андрея Л%синскаго, велъдъ за ко- 
торымъ идетъ и исполненіе. Но хуже всъхъ сама Лъсинская. Всею 
душою ненавидитъ она «проклятое хамовое поколћніе». Оправдыва- 
ній лля нея не существуетъ: «Когда барыня говорить тебђ, что ты 
виновата, такъ какъ же ты смћешь оправдываться». Идеаломъ для 
нея служитъ «‹братецъ Филиппъ Андреичъ. Онъ до полусмерти ко- 
лотитъ вашего брата, да не сићъӣ рта разинуть, не смЪй слова пик- 
нуть. Коли станетъ орать, али плакать, такъ вдвое велитъ пріуда- 
рить. А то, вишь, какіе нЪженки: чуть мазнешь по рожћ, такъ и 
разхнычутся, точно дворяне какіе». Какъ только умеръ ея мужъ, 
относившійся мягко и жалостливо къ крћпостнымъ, она тотчасъ 
завела у себя порядки своего братца. «Насъ стали мучить, какъ 
скотовъ какихъ», разсказываетъ старый слуга Иванъ. ‹ Коли учнутъ 
напрасно взыскивать, не моги рта разинуть, не моги пякнуть въ 
оправдан!е—на конюшню, да и только; ужъ порютъ, порють, какъ 
собакъ какихъ. А если кто захвораетъ, да доложатъ барынћ, такъ 
только и услышишь: вишь, какой благородный! вишь, какой дворя- 
нинъ! Еще хворать вздумалъ, полћчите-ка его хорошенько ара- 
пельникомъ». Былъ у ея мужа бурмистромъ богатый мужикъ Ан- 
типъ, работящій, трезвый и умный. Вскорћ послћъ смерти Лћсинскаго 
проходить его вдова со своими сыновьями мимо двора Антипа. 


‹А у него передъ избой столли два новыхъ сруба, съ полей пріфхали 
его работники, да къ этому же времени стада подогнали. Вотъ барыня на 
досуг} и смекнула, что у него и скота то, и лошадей то, и хлЬба больно 
много. «А чьи это у тебя Антипъ срубы»? —‹Мон, сударыня» — «Да что ты 
больно богатъ, чЬмъ это больно разжился?› -‹Да своими трудами, суда- 
рыня».—Хорошо же ты, братъ, обворовываешь господское добро то, ла 
мужиковъ то обиралъ!› Взяла да и вел6ла срубы то перевезти на барскін 
дворъ, хлфбо-тъ перекласть на господское гумно, лошадей и скотъ также 
перегнать къ себЪ, а ему оставила сущую малость. Взвылъ нашъ мужикъ, 
повалился ей въ ноги: ‹матушка Лисафета Анхревна, не пусти по мір"! 
‹Вотъ ты у меня, старый чортъ, не такъ завоешь, пойдемъ ка въ клВть 
то твою да посмотрииъ, что у тебя въ коробьћъ-то есть». Векрыла ко- 
робью, нашла сотняжекъ шесть деньжонокъ, да всБ до одной копЕйки 
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прибрала въ себ. Иванъ-то, его сынъ, знаешь, парень молодой, не вытер- 
пБлъ, да и скажи: «Вдь это, сударыня, сущій разбой; вы насъ совсъмъ 
изволили ограбить».—‹А! такъ то ты поговариваешь съ господами то? 
хорошо, я тебЪ припомню это. А ты, Антипъ Власьевичъ, знать, проис- 
хожденія то дворянскаго, самъ и работать не хочешь, з нанимаешь ра- 
ботниковъ# вишь, какъ съ воровства разжился! живешь, какъ баринъ 
какой». 

Настала некрутчина; очередь была на одномъ мужикВ, у котораго 
было три сына, а барыня его обошла, да отдала Ивана, Антипова сына. 
То-то жалости то достойно было, какъ онъ разставался съ отцомъ, да съ 
молодой женой. Бълная въ постелю слегла, захирћла, да умерла. Антипъ 
остался одинъ-одинехонекъ, сыну копЗечки не могъ дать. Съ горя спился 
съ кругу да и пошелъ по міру. А всетаки его гоняютъ на барщину; онъ 
отъ старости да отъ горя работать не можетъ, такъ безпрестанно его ко- 
лотятъ не на животъ, а на смерть». 


Въ положительныхъ лицахъ драмы этотъ дикій произволъ воз- 
буждаеть настоящій ужасъ. Выслушавъ разсказъ объ Антипњ%, 
Софья съ отчаянемъ восклицаетъ: 


«Боже мой! О, я несчастная! И это чудовище есть моя мать! она 
наряжаетъ меня, какъ куклу; я потеряла счетъ моимъ платьямъ, ша- 
лямЪ, шляпкамъ; у меня лежать тысячи перстней, колецъ и другихъ дра- 
гоцфнныхъ бездЬлицъ и все это пріобрътено цЗною несчает1я моихъ 
ближнихъ. О, прочь эти пустые наряды! Я истреблю ихъ, иначе они бу- 
дуть жечь мое тЪло. Пойду, посмотрю не превратились ли они въ кровь». 


Съ однимъ изъ наиболће сильныхъ монохоговъ Дмитрія противъ 
помфщичьяго тиранства мы уже знакомы. 

Такимъ образомъ, авторъ съ трехъ сторонъ нападаеть на твер- 
дыню кр$постного права: съ точки зрћвія его несправедливости 
по существу, съ точки зрЗн1я злоупотребленій помЪщичьею властью 
и, наконецъ, съ точки зрћнія отвращенія, которое должно произво- 
дить помвщичье тиранство на людей, сколько-нибудь нравственно- 
чуткихъ. 

Страстность этой авторской аттаи, это безпощадное битье по 
нервамъ дълаетъ драму Б}Ълинскаго съ чисто-остетической точки зрћ-· 
нія, можетъ быть, очень ‹кричащимъ», но во всякомъ случаћ высоко- 
замъчательнымъ литературнымъ явленіемъ. Пусть она и ‹незрЗла», и 
«ребячески-ходульна», но равнодушно пройти мимо нея, не вдуматься 
въ ТВ явленія, которыя она съ•такимъ содроганіемъ отмћчаетъ, не 
было бы никакой возможности. Въ этомъ смысд%Ђ, и можетъ быть даже 
въ тБенЪйшей связи со своими литературными недостатками, драма 
БЗлинскаго безусловно должна быть признана самымъ яркимъ про- 
изведеніемъ всей нашей освободительной литературы. Когда почти 
двадцать лВтъ спустя молодая литература взялась за освоболитель- 
ныя задачи, она, не желая писать исключительно для свЪдћнія цен- 
зуры, уклонилась отъ обличительныхъ задачъ и дЪйствовала кос- 
венно, прославленіемъ хорошихъ сторонъ крестьянской жизни и 
народной психологи. Одинъ неистовый Виссаріонъ хватилъ обухомъ 
само «тиранство›; само помЪщичье сословіе. Какъ мы уже знаемъ 


224 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


изъ отзыва о «Ночи», БЗлинскЙ чрезъ нћсколько лћтъ призналъ 
свое двтище эфемернымъ. Но допустимъ на одинъ моментъ, что 
драма увидфла-бы свЪтъ. Можно ли сомећваться въ томъ, что дћЙ- 
ствів ея было бы потрясающее, при већхъ ея недостаткахъ чисто- 
литературныхъ. Мало ли есть произведеній, не обладающихъ лите- 
ратурными достоинствами и, всетаки, явившихся крупнымъ фак- 
торомъ умственнаго возбужденія эпохъ замћчательнЪйшихъ. Велика 
ли связь между художественными достоинствами «Что дЪлать» съ. 
вліяніемъ, которое оказалъ этотъ романъ, есть ли какая-нибудь со- 
размЪрность между скромнйшими размърамя таланта Бичеръ- 
Стоу и сказочными размћрами впечатлћнія, произведеннаго «Хижи- 
ною дяди Тома»? 

Къ тому-же, какъ произведеніе чисто-литературное, «Дмитрій Ка- 
лининъ», конечно, вещь неважная, но, однакоже, не такъ уже бе- 
зусловно. Кое-что въ немъ, ну хотя бы разсказъ объ Антипћ, при: 
веденный выше, по простот$ языка и реализму обрисовки представ- 
ляетъ и литературный интересъ. 

Самое ужасное въ драм это навфянные Шиллеровскими «Раз - 
бойвиками»› и романтизмомъ монологи Калинина. 

‹Чувствуешь-ли ты, какъ горитъ моя голова? Она раскалена ад- 
скимъ пламенемъ! Чувствуешь-ли ты, какъ страждеть эте бБдное 
сердце? Лютое отчаяніе вонзило въ него свои кровавые когти и раз- 
дираетъ его на милліоны частей! Видишь ли ты эти лоскутки? Кавъ 
‚ разорвалъ я эту бумагу, такъ разорву и написавшихъ ее!.. Я рас- 
щиплю на части ихъ тло Я высосу по каплВ кровь изъ жиль ихъ! 
Я притащу ихъ на могилу моего благодътеля, скажу имъ ‹здБсь погребенъ 
отецъ вашъ› и брошу въ глаза ихъ эти лоскутки (скрипитъ отъ ярости 
зубами). О, тщетны будутъ ‘мольбы ихъ! Тщетно будутъ обнимать колЪна 
мои! О, какое сладостное зрБлище! Какое веселое пиршество!.. Сурскій, 
вадишь-ли, какъ черная кровь клубится изъ зіяющихъ ранъ ихъ? Видишь- 
ли, вакъ ужасно смерть исказила посинфхые уста ихъ?... Кавъ страшно 
они обращаютъ на меня свои кровавые глаза?.. Видишь-ли ты эти судо- 
рожныя движенія, это бореніе смерти съ жизнью, эти глухіе, хриплые 
стоны? Они предшествуютъ смерти! но она еще медлитъ: она хочетъ усла- 
дить меня этимъ зр$лищемъ. Видишь: кровавыми руками они разрываютъ 
землю и грызутъ ее зубами! Вядишь-ли, какъ черная пыль смфшалась съ 
багровою пЗною?> и т. д. 

Монологъ выхваченъ совершенно на удачу изъ цфлаго десятка 
страницъ, отведенныхъ завываніямъ Дмитрія, все такимъ-же дико- 
неистовымъ и кровавымъ. «Тысячи ядовитыхъ змВй», «адскія про- 
клятія», «адское самонаслажденіе», «жажда крови, убійства и раз- 
рушенія», «тысячи кинжаловъ, въ одну секунду вонзающихся въ 
сердце», «огненный тартаръ души, въ милліонъ разъ болће ужас- 
ный», «толпа фурій, потрясающихъ своими факелами › и т. д., и т. д.— 
весь этотъ словарь романтизма исчерпанъ БћЪлинскимъ съ ТЬмъ 
отесутствіемъ мъры, которымъ характеризуется каждое изъ его увле- 
ченій. Не забудемте, однако, требованій исторической перспективы 
и не поставимъ всецћло въ вину двадцати-лЪтнему юнош% то, что. 
было свойствомъ цфлой эпохи. 
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Протестомъ противъ «тиранства> и анализомъ ходячихъ представ- 
леній не исчерпывается все оппозиціоннов въ драм Бћлинскаго. 
Въ ней есть еще и другіе весьма замВчательные элементы «протеста», 
которыхъ однихъ было-бы совершенно достаточно, чтобы придать 
драм интересъ и опредћленную окраску, если бы вниман!е читателя 
не было всецфло поглощено основною борьбою драмы съ крћпост- 
нымъ правомъ. Драма ополчается противъ всякой сословности во- 
обще, противъ ханжества, защищаеть свободу чувства и «права 
разсудка» нарушать законы, если они стфенительны. 

Въ лиць Лћеинской побивается самое основан1е сословныхъ. 
преимуществъ. Софья напала на нихъ и : 


‹Какую непобфдимую силу имди доказательства въ ея устахъ! Она 
утверждала, что права происхожденія, предки суть ничто иное какъ пред- 
разсудки, постыдные для человВчества, что единственно одн достоинства 
личныя должны давать права на почести и славу. Мать ея не могла вы- 
держать этихъ быстрыхъ, огненныхъ взоровъ, не могла противиться этому 
сильному, убБдительному вкраенорзч!ю, этимъ доказательствамъ, неточни- 
комъ которыхъ была истина». 


Въ лиц той-же ЛЪсинской и яћкоего Сидора Андреевича, 
отрекомендованнаго въ спискћ дћйствующихъ лицъ какъ «лицемћръ, 
живущій въ дом Лћсинской», осмфяно ханжество и вишневе бла- 
гочестіе. Только-что «мазнувъ по рожё» горничную и велфвъ отодрать 
на конюши% старика-дда ея, Лъсинская спьшить къ объдн%, во время 
которой думаетъ о томъ, «что нужно достать хорошую плетку для 
дБвокъ, да надо отпороть кого-нибудь изъ лакеевъ». Обращающейся 
къ ней за помощью весьма достойной, но бЪдной женщинћ она ока · 
зываетъ грошовое подаянів пудомъ сна, а вслъдъ за этимъ прихо- 
дящимъ монахинямъ даеть 50 р. А елейный, «лицемъръ» Сипоръ 
Андреевичъ, подбирающій пословицы и текстики для доказательства 
того, что «бить рабовъ ничуть не грЬшно, а должно», прямо теиная 
личность, плутъ и негодяй. 

Свободу чувства проповъдуетъ Дмитрій: 


‹Нежели ты думаешь, что согласіе родителей, пустые обряды даютъ 
право двумъ существамъ питать другъ къ другу любовь и наслаждаться 
ею? Неужели ты слБлуешь этимъ глупымъ, унизительнымьъ для человћче- 
ства предразсудкамъ? Одна только природа соединяетъ людей узами хюбви 
и позволяетъ имъ наслаждаться всеми благами, кақія только можетъ она 
доставлять им». 

«Когда законы противны правамъ природы и человВчества, правамъ 
самого разсудка, то человЪкъ можеть и долженъ нарушать ихъ. Неужели 
я потому только не имЪю права любить дЪвушку, что отецъ ея носитъ 
на себ пустое зван1е дворянина и что онъ богатъ, а я безъ имени и 
0%денъ? Она меня любитъ: вотъ неотъемлемое право и инъ отвъчать 
тЬмъ-же! Неужели людей соединяютъ ничтожные обряды, а не любовь. 


По поводу протеста драмы Бълинскаго противъ крћпостного права 
я уже сказалъ, что было-бы слишкомъ прямолинейно отнести ее 
просто къ разряду «протестующихъ» произведеній. Это значить 
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лишить ев букета, спецлально ей одной принадлежащаго. По отно- 
шеню-же къ сейчаеъ указаннымъ другимъ «протестамъ», мы уже 
впадемъ въ прямую ошибку, принявъ ихъ безъ оговорокъ. Высићи- 
ваетъ ханжество Бфлинскій не изъ скептицизма, а потому что хан- 
жество «оскорбляеть святость и чистоту религіи». Когда Дмитрий, 
прежде «въ благогов йномъ безмолвіи шептавшій священное имя 
Бога», теперь разражается такою угрозою небу: «уста моя загре- 
мятъ хулою на Бога, какъ на тирана, который утВшается воплями 
своихъ жертвъ, который упивается ихъ слезами», то Бћлинскій спћ- 
*шитъ сдћлать примћчаніе: «такъ говоритъ дерзкое безуміе, неистовое 
отчаяніе человћка, не упитаннаго чистыми струями религіи и нрав- 
ственности». Въ отвътъ на разсужденія Дмитрія о прав% не соблю- 
дать «пустой обрядности» и нарушать законы, «противные природћ 
человћка», другъ Дмитрія СОурскій доказываетъ ему, что онъ посту- 
пилъ дурно, сдћлавъ Софью «супругой» на основаніи однихъ только 
«правъ природы». Доводы Сурскаю убъждають Дмитрія: 


«Проклятый разочарователь! Торжествуй: ты правъ! ты правъ! Но для 
чего ты открываешь мив глаза тогда, какъ я уже стремглавъ полетћлъ въ 
бездонную пропасть, открытую миъ враждебною судьбою? Не для того-ли, 
чтобы освЪфщать ми вс ужасы, которые она скрываеть въ себъ?.. О 
Сүрскій! О Оурскій! Съ высоты небесъ ты низвергнулъ меня въ адевя 
бездны, изъ царя сдЪлалъ нищимъ! О! Не смотри на меня такими глазами: 
они убиваютъ меня, какъ взгляды василиска! Въ этихъ выразительныхъ, 
ледяныхъ взорахъ я читаю укоръ, читаю мое преступлене или, лучше 
сказать, мщеніе жестокаго рока!› 


Такимъ образомъ и этотъ «протестъ» никоимъ образомъ нельзя 
подвести подъ общій типъ протестовъ, которые вытекаютъ изъ 
строго-опредћленнаго міросозерцанія. При опредћленномъ міросозер- 
цаніи человћкъ идеть отъ общаго къ частному, запасшись извћет- 
нымъ Еритеріемъ, начинаетъ прилагать его ко всему окружающему. 
БЪлинскій-же, напротивъ того, никакого опредћленнаго міросозер- 
цанія не имълъ, онъ былъ только одушевленъ однимъ неопредлен- 
нымъ стремлешемъ къ истинћ и справедливости. Но за то это 
стремленіе дЁйствительно насквозь его проникало, онъ не могъ вы: 
носить ни малЬйшаго диссонанса и потому, теоретически въ 1830 г. 
весьма далекій отъ какой-бы то ни было <‹неблагонамћренности», 
’ практически подвель подкопъ подъ весь общественный строй того 
времени. 

Неоконченъ и едва-ли когда будетъ конченъ споръ о ранг и 
важности сознательнаго и безсознательнаго творчества. Что выше: 
когда человЪкъ сознательно идетъ къ цћли или когда онъ творить 

Үіе дег Уосе| ѕіроќ. 

Не стоитъ по поводу «Дмитрія Калинина» подымать этоть во- 
просъ уже потому, что въ чисто-литературномъ отношеніи драма 
немногаго стоитъ. Но при вужденіи собственно о нравственной 
природВ писателей, едва-ли можно сомнфваться, что творчество, 


ВЕЛИКОЕ СЕРДЦЕ. 221 


вышедшее изъ глубины непосредственнаго, ничфмъ извив не- 
подогрЪтаго чувства, выше чувства сложнаго, подогрЪтаго влія- 
ніямъ ума. Честь и слава тому, у кого сердце настолько чутко 
къ добру, что вооруженное общимъ анализирующимъ міровоззрћ- 
ніемъ, оно открываетъ несовершенства и недочеты окружающаго. 
Но еще больше славы тому, вто доходить до этого невооруженный 
ни анализомъ, ни скептицизмомъ. И воть если принять во вни- 
маніе полную невозможность вывести «Дмитрія Калинина» изъ на- 
правленія протестующаго и то, что «художникомъ» Бълинскій былъ 
менће, чћиъ посредственнымъ, слђдовательно вообще-то не обладалъ 
особенною наблюдательностью, то мы должны будемъ отнестись къ 
драм совозмъ особенно. Безъ веякихь натяжекъ, нужно будетъ 
признать, что это первое, незрћлое по исполненю произведене 
Бћлинскаго, съ его на двадцать лћтъ опередившимъ эпоху негодо- 
ваніемъ противъ крћъпостного права и другими отступающими 0тъ 
шаблоновъ настроеніями, представляетъ собою истинный подвигъ 
сердца благороднЪйшаго или, чтобы уже держаться эпитета, при- 
нятаго въ настоящемъ этюд, великаго. 


(Продолженіе сльдуеть). 


С. Венгеровъ. 


15* 


Памяти Некрасова. 


Съ крутыхъ высоть въ горахъ Кавказа, 
Какъ свЪтлый лучъ иль грань алмаза, 
Потокъ звенящій ниспадалъ; 

Но, по игр природы странной, 

Онъ тамъ, среди горы туманной 

Изъ глазъ внезапно пропадалъ. 


И тщетно ищетъ взоръ пытливый, 
ГдЪ снова струйкой прихотливой 
Мелькнетъ ручей межъ грудъ и плитъ` 
Могучихъ ндръ покой тревожа, 

Въ груди горы себ онъ ложе 

Во тьмЪ таинственной сверлит»... 


П%вца святое вдохновенье! 

Твой кратокъ бЪгъ, — одно мгновенье 
Лилася песнь, —и пБсни НТЉ... 

А жизнь стоить громадой вЪфчной 

И въ этой шири безконечной 
Затерянъ гд то пБесни сл$дъ. 


Но, какъ потокъ въ гор могучей, 
Невидимъ, бьетъ струей кипучей 

И въ н$драхъ плещетъ и дрожитъ, — 
Такъ отзвукъ пени благородной 
Глубоко тамъ, въ груди народной 
Струей живительной бЪжитъ... 


А. Вербовъ. 


Поль-Луи Курье. 


Поль-Луи Куре. Сочиненія. Часть первая. Спб. Изданіе Л. Ф. Панте- 
лВева. 1897. 


Изъ упрековъ, раздающихся по адресу политической литературы 
прогрессивнаго направленія, чаще всего и у насъ, и на запад 
повторяются обвиненія въ такъ называемомъ доктринерствЪ —обви- 
нен1я, не лишенныя по своему содержанію серьезнаго значенія, 
такъ какъ касаются самой важной стороны всякихъ воззръній: ихъ 
происхожденія, ихъ психологической подкладки. Какъи многія другія, 
эти обвинев1я чаще повторяются, чћмъ проввряются. Не предрЕшая 
вопроса объ ихъ основательности, укажемъ пока на то, что они 
пиБютъ н%которое историческое объясненіе: доктринерами, какъ 
известно, назывались во Франціи въ эпоху реставраціи прөдотави- 
тели весьма умЗреннаго либерализма изъ школы Рсйе-Коллара. 
Какова связь этого доктринеротва съ современными воззр8 ями, къ 
которымъ прилагается это названіе, можно видфть, между прочимъ, 
изъ того, что кличка доктринера была дана Ройе- Коллару органомъ 
либеральной оппозищи, равно какъ изъ того, что самъ Ройе-Кол- 
ларъ былъ всю жизнь убёжденнымъ легитимистомъ; наконецъ, изъ 
того, что вождями доктринеровъ были Гизо и де-Врольи, ставшіе 
при Луи-Филипп —безъ особеннаго перелома —во главћ ум%рен- 
ныхъ консерваторовъ. Какъ-бы то ни было, —когда, въ полемикћ 
съ «либералами», «коноерваторъ› приб®гаетъ къ общей характери- 
стикћ ихъ взглядовъ, онъ спфшить заявить, что все это «доктри- 
нерство». 

Логика прогрессистовъ называется въ противномъ лагер по 
преимуществу апріорной, ихъ разсуждевія —ухищренія мудрящаго 
разума, оторваянаго отъ живой жизни; ихъ міровоззрћніе— голая 
теорія, совершенно не считающаяся съ драгоцћнными указаніями 
практики, ихъ выводы —въ полной зависимости отъ ңапередъ дан- 
ныхъ, неподвижныхъ формулъ и принциповъ, совершенно чуждыхъ 
здоровому уму, не испорченному самовольнымъ мудротвованіемъ. 
Ихъ книжной, мертвенной логикБ побћдоносно противополагаетса 
логика здраваго смысла, имфющаго волшебное свойство служить 
опасительнымъ началамъ политики консерватизма. Казалось-бы, что 
здравый смыслъ,—то есть совокупность сужденій здороваго, нор- 
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мальнаго ума,— никакимъ образомъ не можетъ быть поставленъ въ 
обязательную связь съ охраненемъ существующаго порядка вещей 
во что бы то ни стало и съ боязнью реформы, какъ таковой. Но 
давно уже указано, что челов ку, не рёшающемуся видЪть въ извв- 
сотныхъ нормахъ истины достаточный критерій для провћрки нор- 
мальности и правильности сужденія, дъйствительно, ничего больше 
не остается, какъ искать этого критерія въ свободё ума оть воя- 
кихъ путающихъ и обременяющихъ его знаній и соображеній, пө- 
реходящихъ за предћлы обыденной элементарности. 

Поэтому понят!е здраваго смысла, какъ оно искони принима- 
лось въ извБстномъ лагер, имфло всегда связь не столько съ 
истиной, сколько съ ходячими предразсудками, съ мићніемъ толпы. 
Софистъ, который въ отвЪтъ на философскую теорію, отрицавшую 
движен!е, сталь ходить, несомн®нно, видћлъ свою опору въ здра - 
вомъ смыслћВ, но, конечно, аргументь его былъ бы одобренъ лишь 
той поверхностной массой, сочувотвіемъ которой не хвастають мы- 
слители. Въ этомъ сочувотви — по трагическому недоразумънію— 
видятъ еще теоретическое оправданів своего направлен полити- 
ҹескіе дЗятели. Но не трудно понять, что и здёеь хвалиться ни- 
ч8мъ не приходится. Народное направхен!е въ политик — не то, 
которое идетъ навстрћчу косному «здравому» смыслу массъ, но то, 
которое, отрывая ихъ отъ многовћкового віаќа дио, продолжаетъ— 
по прежнему, но по другимъ причинамъ—опираться на ихъ сочув- 
стве. Да—можетъ сказать воякій-—то, Что вы называете здравымъ 
омысломъ, двйотвительно, за ваоъ, но тБиъ хуже дла васъ: вВдь, 
это тотъ самый здравый омыслъ, для котораго, очевидно, что солице 
вертится вокругъ земли, что понед®льникъ-—тяжелый день, и что 
кровь изъ порфза лучше всего остановить пыльной паутиной. Вы 
противополагаете себя идеологамъ, людямъ теоріи, но для этого вы 
называете «доктринерствомъ», теоріей все, чего не можете опро- 
вергнуть, и рЪъшевіемиъ здраваго смысла т подозрительныя по своей 
элементарности и категорическому догматизму положенія, къ ко- 
торымъ это названіе пристало развЪ на основаніи правила 10сиѕ а 
воп Іисепдо. 

Между тёмъ для публициста нзтъ ничего боле заманчиваго, 
какъ именно обращеніе къ настоящему здравому смыслу. Какъ бы 
ни быль труденъ и запутанъ путь, ведущ къ истивћ въ житей- 
скихъ отношеніяхъ, она проста по своей сущности и доступна вся- 
кому уму. Не нужно большого знакомства съ политической литера- 
турой, чтобы видЪть, что оторванные отъ жизни идеологи есть 
вездв и что логика здраваго смысла никогда не была исключитель- 
ныЫмъ достояніемъ одного какого :либо подитическаго направленія. 
Это особенно ясно видно на литератур% памфлетовъ. Памфлетисть — 
популяризаторъ & оџітапсе. Онъ не предполагаетъ въ читателћ ни 
подготовки, ни знаній, ни знакомства съ предметомъ; онъ обра- 
щаетоя не къ учености, а къ простымъ сложившимся взглядамъ; 
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эго логика —простьйшій силлогизмъ; его аппаратъ учености—обще- 
извстныя истины; онъ ничему не учитъ-—онъ напоминаетъ о томъ, 
что воякій знаетъ, но подъ вліяніемъ тЁхъ или иныхъ обетоя- 
тельствъ, вліяній, увлеченій, ошибокъ забылъ въ данный моментъ. 
Онъ оставляеть въ сторонъ вов сложныя комбинащи, вс много- 
образныя знанія, которыя привели его къ тому или иному убвжде- 
нію, и излагаетъ его такъ, какъ будто оно само собою вытекаетъ 
изъ самыхъ простыхъ соображеній, изъ естественныхъ побужденій 
нормальнаго человзка, какъ будто оно цфликомъ покоится на одной 
логиЕВ здраваго смысла. 

Въ произведеняхъ писателя, имя котораго стоитъ въ заглави 
нашей статьи, это ноключительное обращене къ логик здраваго 
смысла получило самое крайнее вићшнее выражене: Курье пи- 
шетъ отъ имени простого мужика. Это не только искусотвеиный 
пріемъ: самъ писатель ие прошелъ иной школы, и его мно- 
гообразныя знанія совершенно не касались общественныхъ вопро- 
совъ; къ дфательности публициста онъ никогда не готовился, и, 
когда жизнь заставила его выйти изъ обычнаго безразличия и при- 
нять опредъленную окраску, онъ нашелъ критерій для оцзнки по- 
литическихъ явленій не въ теоріяхъ какой либо парти, а въ 
указаніяхъ здраваго смысла. Въ этомъ отношен1и жизнь и произ- 
веденія Курье представляются чрезвычайно поучительными, н мы 
очень рады, что появленіе русокаго перевода важизйшихъ статей 
этого оригинальнаго публициста, почти совершенно нөизвћстнаго 
у насъ, даетъ намъ поводъ иапомнить объ одномъ изъ тћВхъ не- 
миогихъ писателей, изъ подъ пера которыхъ ие вышло ни одной 
«троки, которую возможно было-бы приписать кому либо дру- 
гому *). | | 

Мы будемъ свидфтелями единственнаго въ своемъ род зрёлища. 
Мы увидимъ, какъ живая жизнь даеть толчокъ къ развитию есте- 
ственныхъ интереоовъ, зкрытыхъ въ человвЕВ исоключительнымъ 
преобладанівиъ теоретическихъ элементовъ; мы увидимъ, къ какимъ 
выводамъ приходить неподд®льная логика здраваго смысла, не 
искаженнаго ви догматами, ни страстями, ни доктринами; мы уви- 
димъ, какой путь ведетъ чедовћка, искренно «взыскующаго града», 
отъ мертваго затишья «башни изъ слоновой кости» къ тревогамъ’ 
и опасностямъ борьбы за правду. 


[. 


«Пьяченца.... мая 1804 года. 
«Мы только что одёлали 06бћ императора,—и я не препятотво- 
залъ этому. Воть какъ было дёло. Сегодня утромъ генералъ д’Антуаръ 


*) Переводъ весьма удовлетворителенъ—безъ блеска классическаго 
стиля Курье, но и безъ значнтельныхь погрёшностей, онъ удачно пере- 
даетъ смыслъ и настроеніе подлинника. 

1* 
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собираетъ насъ и попросту, безъ всякихъ предисловій и подходов» 
заявляетъ: ‹Такъ и такъ; императоръ или республика— что вамъ 
больше по вкусу?» Чего желаете: жаренаго или варенаго, супу 
ихи ваши? Кончилт. Мы сидимъ, нолчимъ, переглядываемоз. «Гоб- 
пода, ваше мн%н!е!» Гробовое мохчан16: никто ни слова. Это тя- 
нулось съ четверть часа; д’Антуару и воћмъ намъ стало неловко. 
Наконецъ, лейтенантъ Моэръ, — молодой человфкъ, ты его, вћряо, 
встрћчалъ—встаетъ и говорить: «Если онъ хочетъ быть императо- 
ромъ, пусть будетъ; но если вамъ угодно знать мое мнћніе, то. 
мяБ это совоЗмъ не нравится». —«Объязнитесь,—говоритъ полков- 
ниқъ: вы хотите или не хотито?› — ‹ НЪтъ, не хочу», — отв чаетъ 
Мэръ.—«Какъ угодно». Новое молчаше. Начинаемъ бросать другъ 
на друга косые взгляды, точно люди, которые встрвтихись первый. 
разъ въ жизни. Мы молчали-бы до сихъ поръ, если-бы я, нако- 
нецъ, не заговорилъ. «Господа, говорю, мић кажется, что это 
просто не наше д%ло. Народъ хочетъ императора; что намъ до: 
этого?» Это соображевіе показалось већмъ настолько сильнымъ, 
яснымъ и ай гет, что-—повћришь-ли?—я увлекъ собраніе. Никогда 
ораторъ не одерживалъ болће рВшительной поб%ды. Кећ вотають, 
подписываются и отправляются играть на билліардћ. По пути Мэръ. 
обращается ко мнз: «Скажите, капитанъ —вы краоснорфчивы, какъ 
Цицеронъ, но почему ото вамъ такъ хочется, чтобы онъ оталъ 
императоромъ?»› —<Чтобы покончить съ этимъ вопровомъ и опокойно- 
играть на билліардъ. Не сидћть же намъ цфлый день. Да почему: 
вы такъ не хотите этого?» —‹ Право, не знаю, —говоритъ онъ, — 
инъ казалось, что онъ созданъ для чего-то лучшаго». А, ВВДЬ, 
лейтенантъ не глупъ! Въ самомъ дълћ, чего ради, скажи, пожалуй-: 
ста, такому челов%ку, какъ онъ, Бонапарте, солдатъ, главнокоман-. 
дующій, первый полководецъ въ мірћ, вдругъ захотфлось назы- 
ваться императоромъ? Быть Бонапарте—и стать его величествомъ! 
Онъ опускается; а между тёмъ ему кажется, что, оравнившись 0ъ' 
королями, онъ подымается. Титулъ кажется ему важнће имени. 
Б%дняга! Его идеи ниже его высокаго удФла. Я понялъ это, .. когда. 
увидЬхъ, какъ онъ, выдавая свою сестренку за Боргезе; былъ 
убфжденъ, что Боргезе оказываетъ ему великую честь». 

Такъ писалъ Курье въ 1804 году изъ Пьяченцы, сообщая своему 
пріятелю, какъ онъ относится къ значительна йшему, политическому 
событію переживаемой ими эпохи. Трудно повврить, что эти строки, 
проникнутыя не столько примиренівиъ съ военной деспотей, сколько 
окептическимъ индифферентизмомъ ко всякому строю и образу 
правленія, также характерны для будущего политическаго борца, 
какъ и его знаменитыя произведенія, ве бьющія, правда, въ глаза 
узостью практическаго политика и человћка парти, но отъ перваго. 
до позхвдняго олова запечатлћнныя ненавистью къ тому, оъ чЬмъ 
такъ легко мирится авторъ письма изъ Пьяченцы— къ гнету надъ 
мыслью и личностью. А между тъмъ это несомвћино такъ. Съ вићш. 
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ней стороны жизнь Курье можно дёлить на сколько угодно періо- 

довъ, но внутреннія, интимныя стороны его существа оставались 

неизм® иными, и скептикъ, духовный аристократъ, индивидуалистьъ, 

въ сущности, никогда не умиралъ въ этомъ «либерал», сидфв- 
емъ столько разъ въ тюрьмВ за свои ядовитые памфлеты. 

А внзшнимъ образомъ онъ, дћйотвительно, мћнялоя. Вотъ онъ— 
въ вид Поля-Луи, винодъла изъ Шавоньеръ, мелкаго поиЪщика, про- 
стого, развудительнаго и сильнаго своимъ здравымъ омысломъ, безпо- 
щадно обличающимъ куртизановъ, чиновниковъ и капуциновъ. Онъ 
горой стоитъ за родную общину, гордится своимъ крестьянскимъ проис- 
хожденіемъ, любить народъ и склоненъ похвалиться его хюбовью. 
Онъ популярный и вліятельный публицистъ; и власти то заиски- 
вають въ немъ, то сажаютъ его въ тюрьму. Это—Курье памфлетовъ. 
Но есть другой Курье — ученый, филологъ, эллинистъ, занятый 
въ поход переводомъ Ксенофонта; знатокъ древнихъ манускрип- 
товь, извлекающ изъ вихъ нөвБдомые міру перлы, печатающий 
безъ имени свои ученыя изысканія, знаменитый въ кругу спеща- 
листовъ и глубоко убфжденный, что писать теперь не о чемъ и 
не для кого— публики н%ть; общественная, политическая жизнь 
проходитъ мимо него, а за хорошую греческую надпись онъ отдастъ 
ВсЁ трактаты по политик. «Въ борьбВ между имперей и респу- 
бликой онъ на сторон#—Праксителя». И этотъ архивный чөрвь— 
третья метаморфоза —окрывается въ артиллерійскомъ офицер%, ве- 
дущемъ бивачную жизнь, совершенно не знающемъ, что такое 
колебаня, раздумье, трусость. Это—зам®чаеть Сентъ-Бевъ—жад- 
ный любитель всякаго знаніа, поклонникъ красоты, грекъ, неапо- 
латанецъ, итальннецъ и мене всего—галлъ. Онъ упивается своей 
свободой, всецъло отдаваясь прихотямъ своего свободнаго призва- 
нія; онъ разборчивъ, причудливъ, мизантропъ, но очень счастливъ. 
Онъ наслаждается красотами природы, обожаетъ класвсическій міръ, 
презираетъ чөховћчество, не взритъ въ вехикихъ людей и имветъ 
очень немного друзей. 

Такимъ онъ былъ въ сорокъ три года, такимъ-—чуветвуетъь не- 
обходимость прибавить Сентъ-Бевъ—онъ, въ сущности, остался до 
конца своихъ дней. 

И, однако, на этомъ неизм8нномъ характерћ съ удивительной 
наглядностью демонстрируется избитая мысль: событія создаютъ 
людей. Мъняютсая не оснсвныя черты характера: стушевываются 
одни и выступаютъ на первый планъ другіе его оттВ8ики: получаютъ 
преобладающее значеніе тћ его элементы, которые до сихъ поръ за 
неим$ емъ приложевія оставались въ скрытомъ состояни— и изъ 
ученаго математика, юриста, филолога, какими были Паскаль, Мон- 
тескье, Курье, дВлается—памфлетисть, въ глубинћ своего существа, 
однако, по прежнему таящій гордый аристократизмъ духовной ве- 
личины, не сы шивающейся съ той партіей, дълу которой служитъ. 

Для знакомства съ Курье перваго періода мы имЗемъ превсоход- 
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ный матер!алъ въ сравнительно вебольшой, но въ высшей степени: 
содержательной коллекціи его писемъ, имъ самимъ расположенныхъ 
хронологически, подготовленныхъ къ печати и даже, быть можетъ, 
слегка ретушированныхъ. Они обнимаютъ болёе четверти вка. 
(1793—1824) и становятся менће интересными и содержательными? 
по иврӯ того какъ тв элементы дарованя автора, —наклоннооть къ 
анализу, сатирђ, критик, которые давали себя знать въ нихъ, 
начинаютъ находить выраженіе въ новомъ родћ его произведеній — 
въ его безомертныхъ памфлетахъ. 


П. 


Передъ нами двадцатидвухлЪтній офицеръ, артиллеристъ въ ма-. 
ленькоиъ пограничисмъ городк% Тіонвилаћ. Онъ не оходитоя съ 
окружающимъ его общеотвомъ; дамы на балахъ скучаютъ съ нимъ, 
потому что онъ не умћетъ танцовать, а товарищи ићъшаютъ ему 
заниматься. Лучшее его удовольств1е— переписка съ любимой ма- 
терью и книги, древне-греческіе классики, которыми онъ увлекался 
еще въ ранней юности. Отецъ его, богатый буржуа, готовилъ его. 
къ карьерћ инженера, но пятнадцатилЪтній Поль-Луи, прилежно 
и успбшно работая по математик, нөнзмъримо большее вниманіе 
удззялъ изучевію греческаго языка и литературы. Это было ‘еще 
въ Париж, который семьё Курье пришлось покинуть вокорв посхв 
его рожденя— въ семидесятыхъ годахъ прошлаго столётя— по об- 
стоятельотву довольно обыкновенному въ это галантное время:Курье— 
отецъ едва ве быль убитъ слугами одного аристократа, обвиняв- 
шаго его въ обольщеніи жены и взявшаго у него взаймы значитель- 
ную сумму денегъ, которую предпочиталъ не отдавать. Громкій скан- 
далъ, вызванный этимъ происрествіемъ, заставилъ Курье удалиться 
въ прекрасную Турень и совершенно посвятить себя воспитанію 
сына. Здфеь, среди чудной природы, въ бесъдахъ съ отцомъ, чело- 
в%комъ выдающагося ума и образованія, зарождались тћ настроеня 
и взгляды, которые одћлали изъ Поля-Луи чудака для юныхъ сверет- 
никовъ и замфчательнаго писателя дія потомотва. 

Изъ Парижа молодой Курье перећхалъ 1791 году въ Шалонъ, 
гд гоступилъ въ артиллерійскую школу. И военная наука, кото- 
рую онъ впослБдствін совершенно отрицаџъ, и бурныя событія ве- 
дикой эпохи проходять мимо него; въ строю и въ казармћ онъ 
пользуется воякой свободной минуткой, чтобы вытащить изъ кар- 
мана мялевькаго Гомера и упиваться безомертными красотами гре- 
ческой рћчи. Въ 1793 году, прося мать выслать ему въ Тіонвилдлдь- 
два тома его Демосеена, онъ прибавляетъ: ‹ Книги-—мое наолажде- 
нів и почти исключительное мое общество. Я скучаю лишь тогда, 
когда оторванъ отъ нихъ, и оъ неизићнной радостью возвращаюсь 
къ нимъ›. Онъ, конечно, не соглашается съ отцомъ, который счи- 
таетъ время, употребленное на изучене древнихъ языковъ, поте- 
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раннымъ напрасно. Изръдка въ немъ просыпается молодость: онъ 
пускается въ свътъ, въ галантныя авантюры, но не надолго. <Жен- 
ская болтовня, юношескія проказы, —что вы въ сравненіи съ тиши- 
ной родительскаго дома! Я знаю имъ цБну—я, который въ мявуту 
тоски скучаю всегда лишь по улыбкВ моихъ родителей, какъ ска- 
залъ бы поэтъ». Н%околько позже, однако, Курье не былъ такъ 
безпощаденъ въ отрицани женскаго общества, гдв имЗлъ большой 
успъхъ. Это было въ Тулузћ, въ 1796 году. Мрачное міровоззрћніе 
конвента сићнилось болфе свободнымъ и человћчнымъ режимомъ 
директори. Суровыя добродтели, декреткрованныя конвентомъ, 
уступили исто жизнерадостному увлечен!ю свободой. «ВсВ наки- 
вулись—разоказываеть Арманъ Каррель—на празднества, танцы 
и всякія удовольствія. Мужчины и женшины, вступая въ сноше- 
вія между собой кок» друзья, какъ родственники, какъ леди одного 
и того же круга, а не какъ граждане и гражданки, почуво:в2- 
вали удовольотвіе, которое не осталось безъ нЪкоторыхъ поблъд- 
ств для внутренняго мира семействъ. Нашъ философъ учился 
танцовать весьма прилежно и сталъ побфщать балы, спектакли, 
общественныя собран!я». Здћоь же онъ сошелся съ однимъ образо- 
ваннымъ и любознательнымъ полякомъ, Хлевасскимъ, съ которымъ 
проводилъ цФлые дни въ разговорахъ о вопросахъ литературы и 
искусства. Но личныя сношенія, друзей, столь благотворно вліяв- . 
шія на мало общительнаго Курье, къ сожалВяю, должны быхи въ 
непродолжительномъ времени прекратиться, такъ какъ онъ получилъ 
назначеніе въ дъйствующую армію въ Итаю. Черезъ десять лётъ 
онъ съ грустью вопоминаетъ въ пиоьмћ къ Хлевасскому объ ихъ 
бесвдахъ и прогулкахъ подъ тополями по берегу канала. 
Итальянокія впечатлћнія были первымъ тодчкомъ, подъ влія- 
ніемъ котораго смутное недовольство’ молодого мыслителя начало 
кристаллизоваться въ опредъленное отрицательное отношене къ 
людямъ и общественному строю. Грустныя картины нищеты и само- 
униженія сильно подфйствовали на его гордую, впечатлительную 
натуру. Ариія побфдителей вмёсто того, чтобы внести оъ собой въ 
завоеванную страну духъ справедливости и братства, внушенный 
недавво пережитыми во Франщи великими событями, распоража- 
хась въ Италіи, какъ полчище вандаловъ. Импровизированное пра- 
вительство состояло изъ мелкихъ выскочекъ, алчиыхъ, безчестныхъ, 
невфжественныхь и грубыхъ. Карьера Наполеона сбиваетъ ихъ съ 
толку, каждый корчить изъ себя маленькаго великаго челов$ка, 
при первой возможности обзаводясь дворомъ куртизановъ, лакеевъ 
и продажвыхъ женщинъ. «Съ нимъ нельзя говорить просто. У него 
прівмы, часы, прихожія, аудіенціи. Онъ задаетъ вопросы и ие слу- 
шаетъ отвВтовъ, гуляетъ, задумавшись,—и вдруг вопоминаетъ, что 
вы еще здћоь. Онъ старается принять важный видъ, но мизеть 
видъ глупый. А между тћиъ онъ не гдӯупт—это вћтерокъ фортуны 
вокружилъ ему голову, кақъ другимъ». Поведене такого сатрапа 
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мало способствуетъ его попухярности. «Еоли онъ молодъ, сонъ го- 
няется за женщинами; если старъ, копитъ деньги. Часто овъ заби- 
раетъ и то, и другое: для этого и ведется война. Но молодъ онъ или 
старъ, ему не укрыться отъ горачки: и вотъ, въ теченіе трехъ 
дней онъ отправляется на тотъ свфть, оставивъ здесь своихъ жен- 
щинъ и свои деньги, Одни радуются этому, другіе... Никто ве огор- 
ченъ; вскорз ве} его забываютъ, а его преемникъ идетъ по его 
стопамъ». Болђће безобразнаго способа веденія войны, какой при. 
мЪияется здВсь, —и не вообразить. Это какой-то нев8роятный бев- 
порядокъ, груда противоръчивыхъ распораженій, упущевій, недо- 
разумћній. Не даромъ Курье впослЪдствія совершенно отрицалъ я 
искусство войны и великихъь полководцевъ, когорыхъ презрительно 
вазывалъ дорпеџгѕ е һаѓаШев, утверждая, что «вся ихъ заслуга 
ограничивается тВмъ, что они присоединили свое имя къ событгіямъ, 
случившимся помимо нихъ». Одинъ ө хизодъ покажеть намъ, какъ 
относился молодой челов къ къ людямъ, которые волею судьбы бкли 
сдЬлааы его начальниками. Сопровождая артяллерійскій отрядъ, 
Курье имЗль несчастье лишиться нВскольқӣхъ пушекъ, отвятыхъ 
англичанами. Въ тоже время калабрійскіе разбойники ограбили его 
до такой стелени, что ему пришлось носить чужія сорочки. При- 
бывъ къ моту вазначенія, ояъ, конечно, не могъ избфжать выго- 
вора со стороны начальства. Но тамъ, тд» другой покорно внималъ 
бы генеральскому внуменю, Курье пришелъ въ остервенћяіе и 
выявнилъ его превосходительству, кого онъ считаетъ истивнымъ 
виновникомъ неудачи. Въ пиоьм%ъ къ прятелю овъ самъ разсказы- 
ваетъ своимъ оригинальнымъ языкомъ объ этомъ діалог. «Являюсь 
И знаешь, какъ онъ вотрЪчаеть мена? «А, говорить, это вы отдали 
англичанамъ наши пушки?» Я быль такъ ошеломленъ этимъ воту- 
плөніемъ, что не зналъ, какъ отвВтить; но затћмъ взбвсился, заго- 
ворилъ—и обработалъ его, какъ слЬдуеть. Н%ътъ, не я отдалъ наши 
пушки, а я сохранилъ тв, что у васъ еще остались. Не я раз. 
болталъ всему міру о приказВ, весь услёхъ котораго завясфлъ отъ 
сохранен1я тайны, но это я выполнилъ его, не смотря на эту болт- 
дивость, не смотря на нелћпыя распоряженія и глупыя предосторож- 
ности, не смотря на неповоротливооть и пакости со сторсны тіхъ, 
которые должны были миф помогать, не смотря на англичанъ, увћ- 
домленнсхь о моей экспедищи, на инсургевтовь, на разосйзи- 
ксвъ већхъ сортовъ, не смотря на горы и бури, и въ довершевне 
всего—безъ денегъ. Не я танулъ два мћсяца эту операцію, кото- 
рая была бы кончена въ теченіе недВли, еслибы не явились м%- 
шать мнф король съ тенеральнымъ штабом». Мало того, ъ ихъ 
отіћздомъ меня тоже не оставили въ п0к0%: на мою шею посадили 
адъютанта слЪдить за мной и торопить меня —ксторому мЕшали 
одзлать что-нибудь въ течен!е двухъ мћсацевъ, 5оторый, истративт, · 
свой послЪдній сантимъ, не добился даже того, чтобы уплатили 
жалованье людямъ, которыхъ я употреблять на работы. Что было бы 
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со мной, еслибы я не отправилъ ко воћмиъ чертямъ моего тутора, 
не обианывахъ министра, чтобы добиться хоть ‘половины того, что 
мнВ было нужно, и не плевалъ на вов распоряженія, противорћ- 
чившія порученію, возложенному ни меня?» (Ге гез р. 40). 

Не мудрено, что при такомъ порядећ ведения войны она ка- 
жется өя вдумчивому участнику дикой р®зней изъ за чуждыхъ 
культурному чөловћку интересовъ. Къ тому же оотервенћвшів ту- 
земцы ведутъ партизанскую войну, нападая на небольшие отряды 
и расправляясь съ ними съ жестокостью угнетенныхъ рабовъ и 
ховкостью профессіональныхъ разбойяиковъ. «Счастливъ, кто уми- 
раетъ на мфотв— остальные въ течен1е нћсколькихъ дней служат”, 
игрушкой своимъ патачамъ»› (Гейтез, р. 35). Самъ Куръе съ сво- 
ей обычной геройской беззаботностью бывалъ не разъ на волосокъ 
отъ смерти. Однажды изъ семи челов®къ его мат^нькаго отряда 
было убито горцами трое; въ другой разъ, чтобы избъжать такой 
же встрфчи, онъ вскочилъ въ утлую лодочку, стоявшую у берега, 
и буря унесла его въ открытое море; разт. онъ подъфхалъ вт, 
плюне такъ близко къ англійскому фрегату, что его замЗтили, а 
гребцы, яспугавшись выстръловъ, осыпавирхъ лодочку, попрыгали 
въ море; онъ спасся чудомъ. Ояъ не искалъ опасностей и прези- 
ралъ возможность отличиться, но онъ нрошелъ четыреста лье по 
странв, кишащей инсургентами, банды которыхъ вое увеличивались, 
благодаря нелёпому образу дёйствія францувскихъ гәнераловъ. 
Узнавъ, что отрядъ, отправленный наудачу, безъ прәдварительныхъ 
развћдовъ, избитъ итальянцами, генерахь приходитъ ч". ярость 
и набрасывается на ни, въ чемъ неповинныя сос+днія деревни. 
Огрядъ, посланный на расправу, свирфиетвуеть здвоь въ продол- 
женіе нћоколькихъ дней; французы грасятъ, рвжутъ, насвлуютъ 
женщинъ. Обычная обстановка, въ которой молодому офицеру :ри- 
ходится жить, ярко обрисована въ одномъ письмћ къ пріятелю: 
«Сидимъ въ разграбленном”, дом. У порога —два голыхъ трупа; 
ва лћотницЬ тоже что то вродв убятаго. Въ нашей комнатћ-– жөн- 
щина, которгя вопитт, что ее изнасиловали. Сосвдній домъ горитъ» 
и т. д. (егез, о. 30). Озобенно его оскорбляетъ то, что высшие 
классы въ побъьжденной странё играютъ обычную печальную роль 
Еуртизановт, пресмыкаясь предъ счазтливыми побздателями. «Италь- 
янсЕ16е аристократы дФлаютъ ненужныя подлости, лишь бы жать 
въ кир% съ французами. Это люди или недовольные правительствам, 
воторыя мы свергли, или вынужденные оботоятельстваии притво- 
ряться, будто имъ вравьтс» хаось, которымъ мы замфнили эти 
правительства, или же просто враги своей родины, помогающие 
наиъ раздирать ее на куски и бросающіеся на клочья, которые 
мы имъ предоставляемъ». Бонапарте уже уфхалъ, и господство 
французовъ, не сдерживавмыхъ его жөлізной рукой, напоминаетъ 
безъ всякаго преувеличенія нашеотвіе дикой орды. Не говоря о 
томъ, что ВОЯКіЙ ничтожный чиновникъ—идя по отопамъ великаго: 
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вандала, Наполеона—позволяеть себз отнимать у побфжденныхь 
городовъ ихъ лучшее достояніе, произведеня искусства, —художе- 
отвенныя сокровища древности просто истребляются. Можно себ 
представить, какой бурный протестъ вызываетъ это безобразіе въ 
тонкомъ цВнителћ и поклонникћ античнаго міра, какииъ къ этому 
времени является Курье. Этому протесту—справедливо замфчаетъ 
Арманъ Каррель—недоставахо только быть обнародованнымъ, что- 
бы взволновать всю просвћщенную Европу и возбудить ее противъ 
французокихъ грабителей. Наиболће характерныя моста этого горя- 
чаго письма къ Хлевасскому цитируются во вовхъ біографіяхъ его 
автора. 

«Скажите воћмъ, кто хочетъ видъть Римъ, —пусть спёшатъ: ибо 
каждый день солдатскій мечъ и иго французоскихъ чиновниковъ 
губятъ его естественную прелесть и срывають съ него вов его 
украшенія. Вы, другъ мой, человъкъ привыкшій къ благородному и 
простому языку древности, вы, быть можетъ, найдете эти выраже- 
нія черезъ чуръ яркими или даже высокопарными; но, сраво, они 
недостаточно мрачны. чтобы дать замъ поняте о томъ состояніи 
разложенія, нищеты и позора, въ которомъ погрязъ этотъ несча- 
стный Римъ, который вы видћли въ такомъ блеск} и отъ котораго 
остались теперь одни развалины. Сюда, вы знаете, съЪзжались 
изкогда отовсюду. Сколько иностранцевъ, пріћхавъ сюда провести 
одну зиму, оставались здъоь на всю жизнь. А теперь здћсь оста- 
ются лишь т%, кто ужъ не можетъ бёжать, или кто 0Ъ КИВЖаЛоМЪ 
въ рукЪ ищетъ еще въ лохмотьяхъ народа, умирающаго съ голода, 
добычи, уцћлЬвшей отъ столькихъ грабежей и вымогательствъ... Къ 
памятникамъ Рима относятся не лучше, чёмъ къ его народу. Тра- 
янова колонва уцћлћла только потому, что до ея барельефовъ 
нельзя добраться саблей. За то изваянія на виллахъ Боргезе и 
Памфили изуродованы, какъ Деифобъ у Виргилія. Затђиъ я опла- 
киваю еще прелестнаго Гермеса, малютку въ львиной шкур и съ 
миніатюрной палацей на плеч. Я видЪзлъ его еще совершенно. 
цвлымъ; это былъ Купидонъ, похищающ оруже Геркулеса — вели- 
колћпная и, если я не ошибаюсь, греческая работа. Отъ него не 
осталось ровно ничего, кромВ пьедестала, на которомъ я написалъ 
карандашомъ: Гарее Уепегеѕв Сир1@тезаие, да нВсколькихъ оскохл- 
ковъ, при видв которыхъ умерли бы съ горя Менгсъ и Винкель- 
мант, өслибы они имЪли несчасте дожить до этого зрБлища. Все, 
что было у картезіанцевъ, въ виллВ Альбани, у Фарнезе, Овести, 
въ клементинскомъ музећ, въ Капитолш, увезено, разграблено, 
разбито или продако... Солдаты, ворвавшівоя въ ватиканскую 
библ:отекү, между прочими р}3дкостями уничтожили знаменитаго 
Теренція Бембо, рукопись по нотинћъ драгоц®нную: надо было оср- 
вать съ нея золотыя украшенія. Венера виллы Боргезе ранена въ 
руку какими то отпрысками Діомеда, а у Гермафродита—потапе 
пе з!-—разбита нога». 
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Это трогательное увлеченіе античнымъ искусствомъ— быть мо- 
жетъ, нанболВе оригинальная особенность этого свовобразнаго, 
всегда несвоевременнаго челов ка. Но пребываніе въ стран, гдћ 
ему, по его словамъ, уже нечего было въ роди солдата «ни дзлать, 
ни видфть, ни ждать», становилось не въ моготу. Онъ сталь про- 
ситься въ дфйствующую армію въ Германію. «Тёмъ, отъ кого это. 
зависитъ,—пишеть онъ пріателю въ октабрћ 1806 года, прося его 
похлопотать о перевод, -–вћрно все равно, убьетъ меня итальян- 
ск пономарь или прусскій гусаръ, тёмъ боле, что мной руко- 
водятъ вдъоь не денежные или карьерные интересы». Но ояъ не 
получилъ ни перевода, ни отпуска, котораго просилъ для устрой- 
ства своихъ дфлъ во Франщи. Тогда онъ р8шилъ бросить военную. 
стуж бу. Сат зышелъ въ отставку и собирался по окончаніи овоихъ 
дЪлъ во Франщи возвратиться ларсегла въ Италхію. Но въ Парижћ 
вамћреніа его изићнилиоь, Общественное одушевлен: и поиготов- 


леня къ походу 1809 года увлекли его. Онъ не потерялъ еще. 
надежды видфть настоящую большую в@йну и истинныхъ великихъ 


людей, и ему показалось, что болёе удобнаго случая не будетъ. 
Не дождавшись назначенія въ дёйствующую армію, —которое затяну- 
лось, такъ какъ Наполеонъ ве долюбливалъ людей, разъ уже вы- 
шедшихъ въ отставку — онъ узхаль изъ Парижа, украдкой отъ 
друзей. Но неудачи преслЗдовали его; иначе, въ сущности, и 
быть не могло. Вмъсто казовой стороны войны онъ опять увидахъ 
ивчто невыразимо отвратительное, но только въ неизм®римо боль- 
шихъ разм8рахъ; властная рука военнаго генія, подвиги котораго 
такъ жаждалъ видћть его старый товарищь, вносила въ сутолоку 
гигантской войны не желъзный порядокъ, но лишь требованія но- 
выхъ и новыхъ жертвъ. Еще не зачисленный окончательно въ 
списки, Курье не имфлъ опредвленныхъ обязанностей и метался 
безъ толку, не чувствуя себя даже частью этого огромнаго цЗлаго; 
генералъ, съ которымъ онъ ућхалъ изъ Парижа, оказался не столько 
хорошимъ знакомымъ, сколько покровителемъ, а Курье не любилъ 
покровителей; оказавшись, по милости своего патрона, безъ ло- 
шади передъ самымъ Ваграмокимъ ораженівиъ, да еще заболъвъ 
сильнвйшей лихорадкой, онъ долженъ былъ все время боя просидвть 
въ вынужденномъ бездъйствіи на оостровв Лобау (на Дуна%), куда 
его перенесли солдаты. Вёе это, высот взятое, довело его до такого 
раздражевія, что овъ, отлежавшись въ Виз, увхахъ съ театра 
войны, очитая себя въ прав ни у кого не спрашивать позволенія 
на это. Лишь изъ Страсбурга онъ написалъ своему бывшему «на- 
чальнику», что просить не зачислять его никуда. Этимъ любопыт- 
нымъ эпизодомъ скончилась военная карьера Курье. Онъ вынесъ 
изъ нея отвращене къ тому времени и Уб®жден!е, что той бөз- 
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толочью, которую называють войною, очевидно, не руководить ни- 
какая сознательная мысль. | 

Теперь ничто ие мёшало отрастному поклоннику Итами испол- 
нить свою завётную ‘мечту поселиться здћсь и посвятить вебя 
тому, что онъ въ сердечной простотћ считать дломъ своей жизни— 
чистой наукћ. Осенью 1809 года мы застаемъ Курье въ М ялан%. 
Ка,хегся, боле вовго` на: овБтћ онъ дэлекъ отъ тђхъ интересовъ, 
которые съ такой ‘силой захватили его всего черезъ пять лфтъ. 
«Маз созофмъ не хочется видВть мов имя въ печати —пишетъь 
онъ пр]ятелю—я презираю фанфары журнахистовъ такъ-же, какъ 
нашивки куртизановЪ. Еслибы я былъ богатъ, я печатать бы 
греческе теъсты дія васъ, да еще для нёоколькихъ челсв®кЪ». 
Трудно поврить, что слова эти написаны тёМЪ самымъ человћ- 
комъ, который черезъ нфсколько лФтъ гремълъ во вовуслышан!е: 
«священный долгъ воякаго, у кого есть мысли ВЪ голов, повз- 
дать ихъ для общаго блага. Истина—общее достояніе. О томъ, что 
вы считаете полезнымъ, что необходимо знать венкому, объ этомт, 
по совфоти, вы не имфете права умалчивать». Въ этихъ двухъ 
выдёржкахъ—в:я исторіа духовной жизни Курье. Пока онъ стре- 
мится во Флоронцю, гдћ в Лавренизнской библіотекћ онъ давно 
облюбовалъ сродневфковой гречесый манускриптъ, въ которомъ для 
пламеннаго филолога таилось истенное сокровище: полный текотъ 
романа Лонгуса «Дафнисъ и Хлоя», не исключая и пропущеннаго 
во вофхь издашяхъ фрагмента, который къ тому-же неожизанно 
Оказался весьма значительнымъ и интереснымиъ. Но увлекшись 
перэписРой греческаго текста, счастливый любитель древности 
одвлатъ непростительную оплошность: яспачкалъ свзже-исписан- 
ныи ляоткоиъ страницу драгоцённаго манускрипта, так» что 
словъ двадцать было совершенно покрыто чернилами. Такова исто- 
рія знаменитаго чернильнаго пятна, которое и до сихъ поръ 10- 
казываютъ посЬтгтелямъ Лаврентіанской библіотеки. Поднчлея н6- 
вёроятный шумъ. Библіотеқарь хө могъ простить неизвзотному 
дилеттанту, что тотъ одфлаль у него подъ носомъ находку въ давно 
извъстной ему рукопгои. Итальянское общественное мнёне, в08- 
бужценное проступкомъ француза, забило тревогу, и въ Парижъ 
донеслись слухи, что фронцузокій офицеръ, бёжавиий въ Авотріи 
съ поля битвы, занимается въ Итали тБмъ, что портитъ драго- 
цфнныя рукописи, чтобы его копія была едииственнымъ въ мір 
овземпляромъ. Молчать въ отв%тъ на эту грязную клевету было 
немыслимо—и Курье выступилъ съ оправданіемъ, которое пред- 
ставляеть собой образецъ литературнаго памфлета и первое его 
произведен!е въ томъ жанр}, которому суждено было прославить 
его имя. Трудно преставить себ что либо болће Вдкое, блестящее 
и тонкое, чёмъ это «Письм, г. Рекуару» —парижскому книгопро- 
давцу, бывшему свидфтелемт, счастливой находки Курье. Авторъ 
взывалъ къ защитћ общественнаго мнзия Франции, указывая на 
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то, что онъ жертва той законной ненависти, которую итальянцы 
питаютъ къ режиму, созданному французами. Кромћ того, онъ сбъ- 
явилъ, что отъ него требовали, чтобы онъ посвятилъ изданіе сво- 
его Ловгуса сестрЕ Наполеона Элизћ, великой герцогинф тоскан- 
ской. Брошюра произвела сенсацію, которая обратилась въ бурю, 
когда оказалось, что писатель, волнующій общественное мићніе 
двухъ народовъ—тотъ самый офицері, который скрылся передъ 
Ваграчскимъ боемъ. Положене Курье было незавидно. «За мной 
гоняются два министра — пишетъ онъ знакомому въ сентябрь 
1810 года—одияъ хочетъ меня разстрћълять, ‘какъ дезертира, дру- 
гой желаетъ, чтобы меня пов%сили за то, что ворую греческія 
рукописи». Римокій префектъ по внушенію свыше воспретилъ’ 
продажу Лонзуса въ изданін Курье —запрещене, которое было нф- 
скольку трудно выполнить, такъ какъ греческій төкотъь былъ на- 
печатанъ всего въ пятидесяти окземплярахъ для раздачи знато- 
камъ и вовсе не продавалоя. Префектъ собирался выслать его изъ 
Рима, а во Франщи ему грозили судебнымь преслћдованіемъ. Съ 
большимъ трудомъ удалось злосчастному эллинисту выпутаться изъ 
этой вепріятной истори; при этомъ пришлось дать обћщаніе не 
писать такъ язвительно противъ кого бы то ви было; Курье испол- 
нялъ свято это общаніе, пока держалось правительство, которому 
онъ его далъ. Ждать пришлось не долго. 

Пребываніе въ Итайи стало опять тягостно Курье; овъ соби- 
ралея въ Грецію «на богомолье», какъ онъ говорилъ. « Всякій хри- 
спанияъ горить желаніемъ видВть святыя мота; воякій грекъ, 
язычникь, какъ я, умираетъ счастливый, если на его долю выпало 
счастье прив%ътствовать страну Минервы и искусствъ. ду за релик- 
віями за фонаремъ Діогева или зеркаломъ А спазіи». Онъ съћв- 
дилъ во Францію, чтобы устроить передъ путешествіемъ свои дћда, 
но пофздка въ Грецію не состоялась. Лътомъ 1813 года мы за- 
стаеиъ его въ Париж, а весною 1814 года онъ женился, пере- 
фхалъ въ свою усадьбу въ Турени и искренно собиралоя изъ ски- 
тальца-сфицера обратиться въ захолустнаго помфщика, мирно с0- 
бирающаго доходы оъ своихъ фериеровъ, а досуги отдающаго овоимъ 
хюбимымъ классикамъ. Но судьбВ угодно было иное. 

«Язытникъ, какъ я». Это случайно и шутляво брошенное слово 
имћетъ глубокій смыслъ въ устах». Курье. Да, язычникъ, эстетикъ, 
индивидуалистъ, аристократъ; меньше воего христіанинъ. Бороться 
за себя, за овое достоинство —сколько угодно; за другихъ—къ 
чему? Онъ живетъ въ себ и для веба; бурныя событія его эпохи 
трогают” его очень мало. Не то, чтобы онъ не замЗчалъ ихъ, онъ 
сознательно отворачивается отъ нихъ: «већ эти, такъ называемыя, 
великія собыйя, дөржащія міръ въ напряженномъ бостояніи, очень 
мало заслуживають внимана человћка здравомыслящаго». Лихо- 
радочное вниман!е окружающихъ къ войн 1823 года кажется ему 
сиБшнымъ, и онъ въ конц большого письма, посващеннаго вся- 
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кимъ пустякамъ, прибавляетъ: «ЅЗдћоь вов поглощены газетами и 
слдятъь за Движешемь армій по картВ, не теряя ихъ изъ виду, 
точно отвћчаютъ за ходъ событій. Я, слава Бозу, совершенно равно- 
душень ко всему этому». Мы видфли уже, какъ онъ отнесся въ 
свое время къ переходу республики въ имперію. Онъ недоволенъ 
послъдней, но никогда не протестуетъ противъ всего строя —воегда 
противъ той или иной мелочи, противъ того или иного генерала, 
министра, самого Наполеона. Это типичная оппозиція индивидузлиста. 
За его политичесвимъ безразличіемъ, правда, кроется глубокая 
жажда справедливости; всякое столкновеніе оъ общественной жизнью 
удручает его в#чно обновлающимся сознаніемъ отсутствія правды 
во воякомъ стро; но его огорченная, обиженная мысль уже не 
различаетъ, въ какой степени тотъ или иной политический увкхадъ 
приближается къ недостижимому воплощен1ю правды въ обществен- 
ныхъ отвошеніяхъ. Онъ замыкается въ ограниченномъ м1ркВ ра- 
финированныхъ духовныхъ наслажденій и, примирившиоь виъшнимъ 
образоиъ съ существующимъ строемъ, таитъ въ глубин души не- 
нависть къ нему, столь же непримиримую, сколько безсильную. 
'Истый анархисть по сути своихъ насквозь отрицательныхъ поли- 
тическихъ убёжденій, онъ буржуа по привычкамъ. Его оппозиція 
вырождается въ тупое брюзжане, за которымъ нётъ ни тЁни по- 
дожительнаго общественнаго идеала. Такова была судьба, напри- 
мръ, Флобера; таковъ и Курье перваго періода. 

«Мы родимоя лакеями,—пишеть онъ товарищу въ 1806 году: 
люди трусливая дрянь; нћкоторые наглы, потому что воћ осталь- 
ные визки, воть и все. Воћ ненавидятъ правду, равенотво, спра- 
ведливость. Воякій хочетъ быть даже не господиномъ —любимымъ 
рабомъ. Еслибы во всемъ мір было всего три чөловЪка, они обра- 
зовали бы общество. Одинъ сталь бы ухаживать за другимъ, на- 
зывая его шопзестеиг, третьяго ови заставляли бы работать на 
себя. Въ этомъ, вћдь, все дъло». Разсужденіе въ высокой степени 
характерное для индивидуалиста. Во всякомъ общественномъ учреж- 
дөніи ему бросается въ глаза прежде всего его принудительная 
сторона. Основаніе воякаго строя — насиліе, сущность его— гнетъ 
надъ личностью. Тоже впослћдствіи говорили въ своемъ дневникћ 
Гонвуры: «Я долго не понималъ, откуда явился судъ. Недавно я 
гулялъ по набережной. Дћти играли на улиц. Одинъ вскричалъ: 
устроимъ судъ. Я буду судья!» 

Въ этомъ обществ8 подневольныхъ рабовъ и добровольныхъ 
лакеевъ, очевидно, писать не для кого: «публика начћиъ не инте- 
ревуется. Главный интересъ нашего вћка—-придворная церемонія. 
Будемъ упиваться класиками: это не даетъ славы, но доставляетъ 
развхлеҹеніе. Лишь бы подиція не мћшала», шутливо ` прибавляетъ 
Курье. | 

«Полиція›, дЪйотвительно, помзшала Курье углубиться въ клас- 
«иковъ. Она доставила ему тему, интересовавшую не одни литера- 
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турные салоны, она дала ему громадную публику— всю родную 
страну, она вывела его изъ библіотеки и кабинета на трибуну на- 
роднаго оратора. 


ТУ. 


Какъ извћотно, конотитуція 1814 года была октроирована 
правительствомъ Реставращи. Людовикъ ХУШ видЪлъ въ «коноти- 
түціовной парти» монаршій подарокъ народу; народъ смотр%ълъ на 
нее какъ на овое право. Хартія провозглашаза равенство передъ 
закономъ, личную свободу, свободу печати и исповћданія; она га- 
рантировала чеприкосновеяность собственности, амнистю и унич- 
тожен!е конскрипцій. Законодательныя функцій передавались двумъ 
палатаиъ-—наслъдственной и выборной. Осуществленіе этого либе- 
ральнаго акта должно было необходимо натолкнуться на значи- 
тельныя препятотвія въ томъ, пропитанномъ непримиримыми про: 
тяворЪчіяки строф, который представляла собой реставрированная 
ионархія Бурбоновъ. Люди, върные традиціямъ конца прошлаго 
вка, видЪли въ возрождевіи до-революціоннаго строя возвратъ къ 
среднимъ вћкамъ. Теоретики рөакціи и дћятели воскрешеннаго 
роялизма поддерживали ихъ въ этомъ убвжденіи. Правительство, 
не чувствуя себя достаточно сильнымъ, боролось съ «нөсогласно 
мыслящими› незаконными средствами, не сдерживая обЪщаній, 
хоторыхъ отъ него не требовали, такъ какъ они подразумћвалиоь 
сами собой. Принципъ свободы мысли нашедъ себћ выраженіе въ 
преслћдованіи газетъ оппозиціи и исключеніи изъ института мно- 
гихъ членовъ. Амнистя была ограничена оговорками, лишавшими 
ве значеня. Индивидуальная свобода не могла быть совиъщена 
съ административнымъ пронзволомъ, а законность становилась пу- 
стымъ звукомъ въ отранъ, гдё выборы депутатовъ совершались 
подъ сильн8йшимъ давлевіемъ правительства. Но и этого было мало 
твмъ приверженцамъ монархіи во Франци, которые по справедли- 
зости были названы боле роялистами, чёмъ самъ король. Идея 
самодержавной власти казалась имъ подорванной твми уступками, 
которыя немыслимо было не сдћлать народу, прошедшему школу 
энциклопедистовъ. Колесу истори надлежало обратиться вспять, ре- 
ставраца свергнутой династи должна была стать возрожденіемъ 
средневзкового строя. Не трудно понять, въ какой степени это 
было возможно въ стран, гдё съ 1817 по 1824 годъ разошлось 
двЪнадцать изданій сочивеній Вольтера и тринадцать изданій 
Руссо——ввего бодёе двухъ съ половиной милліоновъ экзөмпляровъ. 
Правительство не обнаруживало должной твердости н послъдова- 
тельности, колеблясь между противоположными направленіями; ли. 
беральныя ићры смзвялись овирфпостями бћлаго террора, и въ ряды 
легальной оппозиція переходили иногда даже такіе убёжденные 
фоялисты, какъ Шатобріанъ, который, по выраженію одного ието- 
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рика, какъ бы говорилъ Бурбовамъ: «Я буду опорой вашего трона, 
если вы не коснөтесь моего». 

Въ это смутное время Курье жилъ спокойно въ своей усадьбћ. 
Онъ только что женилоя на дочери своего стариннаго друга, элли- 
ниста Клавғе, дзательно занимался хозяйствомъ, пришедшимъ въ 
упадокъ во время его продолжительнаго отсутотвія, и попрежнему 
отдавалъ досугъ греческой литературз, т8мъ болЪе, что об%щалъ 
при жечитьбВ своему тестю стараться быть избраннымъ въ инсти- 
тутъ. Среди роялистовъ онъ пользовался наилучшей репутащей; 
всв знали, что имперія ему всегда была глубоко несимпатична, а 
Наполеонъ былъ въ его разговорахъ и письмахъ объектомъ ироніи 
даже въ минуты всеобщаго преклоненія предъ великимъ полковод- 
цемъ. Укажемъ для примћъра письмо 1805 года, гдъ онъ ядовито 
замъчаетъ, что императоръ ласкаетъ эмигрантовъ, «вЗроятно по- 
тому, что онъ не можетъ дВлать эмигрантовъ, какъ дёлаетъ гра- 
фовъ и принцевъ». Такихъ примъровъ много. 

«Въ втомъ мір —пишетъ онъ жөнв по поводу приглашенія на 
аристократическій бальъ—я считаюсь образцомъ «чистоты», такъ 
какъ я быль чистъ въ эпоху, когда все было въ грязи». Самъ онъ, 
не считая себя челов комъ партіи, простодушно видћлъ въ 0668 
члена этого высокороднаго общества «вандейцевъ, шуановъ, бур- 
бонистовъ», надъ крайностями которыхъ онъ посмВивается легко 
и добродушно, какъ смБются надъ чудачествомъ близкихъ людей. 
Безконечно далеко еще до тёхъ б%шеныхъ сарказмовъ, которые 
онъ бросалъ въ лицо этому обществу черезъ нВсколько лётЪ, но 
уже теперь замЪтно между ними одно разкогласіе, съ виду незна- 
чительное, но, въ сущности, имзющее чрезвычайную важность. 
Это— отношене въ простому народу. «Недавно—пишеть онъ жөнћ 
въ февралВ 1816 тода—я заћхалъ къ г-ну Преконте де-ла-Ре- 
нардьеру; это одинъ изъ нашихъ должниковъ; застаю вою семью въ 
сбор: Но денегъ у него нътъ, говоритъ онъ,—крестьяне забрали 
все, и воли такъ будетъ дальше, то дворянство умретъ съ голоду 
или будеть вынуждено заняться какимъ нибудь дћлоиъ... Мужики 
Бдатъ мясо, пьютъ вино и носятъ сапоги—чћмъ все это кончится? 
Я, въ отвътъ на это, разсказываю имъ ужасную исторію. Повћ- 
рите ли вы —начинаю я—что Жанъ Кудрэ, винодћълъ... Нтъ; вы 
послушайте. Пріћзжаю къ Кудрэ, онъ быль инћ долженъ кой что. 
Платитъ сейзасъ же, а жена его предлагаетъ мн позавтракать. 
Какъ вы думаете, чЪмъ завтракаетъ эта женщина! Кофе со слив- 
ками! У воћхъ волосы стали дыбомъ, и воћ съ ужасомъ повторяюттъ: 
кофе со сливками! Мы единогласно рёшили, что долће такъ про- 
должаться не можетъ, и я оставилъ ихъ, моля Господа Бога о воз- 
врать добраго стараго времени— ибо, кажется, я получу свои деньги 
только тогда, когда крестьяне будутъ опать умирать съ голода». 

Къ этому, очевидно, шло д%ло. Государственный долгъ дохо- 
дилъ вм%ст8 съ контрибущями союзниковъ до трөхъ милйардовъ 
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восьми сотъ милліоновъ франковъ, изъ которыхъ семьсотъ нять- 
десятъ милліоновъ надо было заплатить почти сейчасъ. Франція 
была унижена двоекратнымъ нашествіемъ непрятеля, истощена, 
ограблена. Новое правительство, не думая о положевіи обвдифв- 
шаго народа, заботилось только о самосохраненін, преслћдуя самыя 
марвыя и нанменђе революціонныя провинщи за то, что онё не 
отказывали въ жилищ и хлЪбв несчастнымъ побЪжденнымъ при 
Ватерлоо. Ненависть къ военнсй тиранніи и злоба противъ ея 
вановника необходимо должны были уступать въ спокойномъ на- 
блюдателё мвото отвращенію къ новому порядку вещей. Любовь къ 
покою, къ тихой сельской жизнн и мирной научной дЗятельности 


не могла имъть рАшающаго голоса въ душ человъка, котсрый ни-. 


когда не молчалъ тамъ, гдћ чувотвовалъ обязанность говорить. 

И онъ заговорилъ. Простымъ языкомъ здравомысла щаго врестья- 
нина, бөзъ тёни предвзятаго подчинен1я какой-либо политической 
доктрин, безъ подозрительнаго паеоса профессіональнаго политика, 
но съ искреннимъ увлеченемъ онъ сталъ разсказывать Франціи, 
что дфлаютъ съ өя мирными гражданами. О карьер публициста 
онъ думалъ меньше воего на свЪтВ, тёмъ боле, что воегда знахъ 
Ц%ну опредћленности своихъ политическихъ убвжденій. ‹Я не го- 
жусь ни для какой партіи», «я не знаю, какой образъ правленія 
лучшій ›, ‹я неустойчивъ въ воззрћніяхъ и легко подчиняюсь взгля- 
дамъ собесздника» —таковы его обычныя оговорки, развыпанныя 
во мвожествв по его произведеніямъ. Но -оиъ понималъ, что ни- 
какой доктриной не могутъ быть защищены тв возмутительные 
факты, которые онъ ставитъ на видъ вовмъ, кому о томъ въдать 
надлежитъ. Онъ знаеть одинъ родъ коммеятаревъ: указанія, къ 
чему такой порядокъ вещей можетъ привести. Онъ чувствуетъ себа 
непоб%димымъ, потому что знаетъ, на чьей сторон% въ этой борьбв 
хогика жизни и здраваго смысла. Вотъ почему не производитъ не- 
пріятнаго, неестественнаго впечатлънія маска зауряднаго, необра- 
зованнаго крестьянина, которую надћваетъ этоть ученый филологъ 
и офицеръ. Къ тому же, не смотря на разстояніе, отдълявшее его 
отъ простонародья, Курье никогда не переставалъ считать себя 
челов вомъ изъ народа. «Я родился въ средё ‘народной и остался 
въ ней по собственному желанію›, говеритъ онъ въ «ОтвВтВ аво- 
немамъ›. Такъ и олЬдовало ожидать. Истый аристократизиъ, ари- 
стократизмъ человЪка мысли, равно чуждъ какъ барской надмен- 
ности выродившагося «представителя рода», такъ и чваниости ге- 
лертера, избћгающаго простыхъ людей. Онъ относитоя съ понятной 
брезгливостью только къ черни— и чернь салоновъ возбуждаетъ въ 
немъ неизмзримо большее презрфне, чёыъ чернь улицы: кому 
больше дано, съ того больше спросится. Мы имли уже случай поз- 
вакомиться съ взглядами Курье на итальянскую аристократію, на 
Наполеона, который въ глазахъ его бывшаго товарища оставался 
всегда лишь геніальнымъ рагуепи в, пробиваясь въ ряды родовой 
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аристократии, обнаружилъ лишь отоутотвіе того такта, понятіе кото- 
раго неразрывно связано съ понятіемъ истиннаго аристократизма; 
ниже мы увидимъ, какъ Курье относился къ французской знати. 
Не таковы его отношенія къ простому народу, и.повторяемъ— этого 
садовзло ожидать отъ одного изъ лучшихъ представителей той 
знати, которую н%ицы называють Сев гпа@е]. Въ великол®пной 
сцөнћ оъ народомъ въ «Фауств» съ удивительной ясностью пока- 
зано, какъ живы и ерћпки въ истинномъ мыслхитетћ связи съ наро- 
домъ, котораго бъжитъ и не понимаеть «ничтожный червь сухой 
науки» Вагнерљъ. | 

Исеренній другъ народа и врагъ всякаго деспотизма, Курье въ 
. вамомъ дълћ не думалъ въ это время выступать въ роли публици- 
ста. Но деревенская жизнь привлекла къ себъ его вниманіе —и онъ 
вокорв замЪтилъ, что здћсь не все ладно. Въ январ 1816 года 
онъ пишетъ жен нзъ Тура: «Разскажу тебв новости изъ Люина. 
Кюрә провожалъ покойника; вотрћтивъ чөловћка, онъ кричить ему, 
чтобы онъ остановился, Тотъ, не обращая на это вниманія, про- 
зжавтъ мимо, не снимая шляпы. Священникъ пожаловался; шесть 
жандармовъ забирають крестьянина и уводять его связаннаго и 
въ кандалахъ въ тюрьму между двухъ воровъ. Воть ужъ три ие- 
ДВли, какъ онъ сидить въ тюрьм%, а семья его голодаетъ›. Въ 
охЬдующеиъ письмв онъ прибавляетъ: «Въ Люин&, гд® всего 1.200 
жителей, арестовано дванадцать человъкъ по обвиненію или по 
· подозрЪнію въ крамолћ: все личные враги мора и кюрә. Одни си- 
дли въ тюрьмћ полъ года, другіе опдятъ до сихъ поръ. Одна модо- 
дая дёвушка, видввшая, какъ забрали ея отца, заболВла отъ ужаса 
и умерла». | 

Әта печальная исторія была посльднииъ толчкомъ, преобразив- 
шимъ ученаго элдиниста въ политическаго писателя, и почти слово 
въ слово вошла въ первый паифлетъ Курье, появившійся въ томъ 
же 1816 году. Это «Петиція обфимъ палатамъ». 

Сентт-Бевъ, вообще мало благосклонный къ Курье, съ иёкото- 
рымъ упрекомъ замъчаетъ, что его критика была всегда частной, 
детальной. «Его увлекли въ политику мелочи, незначительныя 
метныя злоупотребленія; онъ видитъ превышеня власти; здћсь 
жестоко наказываютъ чедовћка, не оказавшаго должнаго почтенія 
кюр, тамъ кюрэ запрещаетъ крестьянамъ веселиться по воскре- 
сенъямъ—и Курье становится въ оппозицію» *). Не трудно видћть, 
что кажущаяся основательность этихъ зам чай скрываетъ значи- 
тельную— самую важную —долю истины. Не надо забывать, что 
«петиціи. въ палаты» на самомъ дл имзли только форму таковыхъ 
и вовсе не были простыми прошеніями о мъстныхъ нуждахъ, д 





*) На страницахъ ‹Русскаго Богатства» мы имли уже случай ука- 
сать, что тЬ-же неосновательные упреки Курье повторяеть и новЪйшій 
трозиикъ французской литературы Лансонъ. 
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троизведеніяии политической литературы, печатными памфлетами, 
‘разсчитанными на вниман!е всей Франщи. Въ томъ-то и состоить 
заслуга Курье, что онъ на характервыхъ нөурядицахъ маленькой 
общины демонстрировалъ коренные пороки цфлаго политическаго 
‘отроя. На этомъ основана воя прелестная «Са2ейе Чи уШаре» — 
простая хроника деревенской жизни, за каждымъ незначительнымъ 
фажтомъ которой скрывается указаніе на его общія причины,—не 
смотря на юмористическое заявленіе составителя, что онъ попросту 
‘записываеть деревенокіе толки и событія, не задаваясь никакими 
затаенными цзлями. «Мы не привыкли къ такамъ уловкамъ и 
называемъ все по именамъ—и вещи, и хюдей. Когда мы говоримъ: 
капуста, тыква, огурецъ, то это вовсе не значить, что мы тутъ 
:подразумъваеиъ французскій дворъ и зиать». Но въ томъ то и 
дћло, что въ обработкћ Курье переходъ отъ капусты къ француз- 
скому двору вовсе не такъ труденъ и неожиданъ. «Воровъ никто 
не покупаетъ, —пишетъ деревенскій хроникеръ—работницы были 
‚дороги на ярмаркВ въ Верезћ, а къ молодымъ парняиъ и не 
приступиться... Вов женятся и выходатъ замужъ яо случаю кон- 
екрипцім›. Посл длиннаго наставленія, какъ вокопать и унавозить 
землю для виноградника, олћдуетъ маленькое примћъчаніе: «удобрен- 
ная этимъ способомъ десятина, при старательномъ уход, прилежа- 
жін, терпъніи и труд®, приноситъ винодфлу сто патьдесятъ фран- 
ковъ въ годъ и, кром того, тысячу триста франковъ тунеядцамъ 
двора». Еще одинъ примъръ изъ знаменитой < Петиціи за крестьяяъ, 
которымъ запрещаютъ танцовать»,—произведеня, съ точки зрћ- 
зія Сентъ.Бева совершенно мелочнаго и невыносимо придирчиваго. 
Не въ ивру ревностный кюрә деревни Азэ воспрещаетъ крестья- 
намъ таяцовать по праздникамъ. Исчерпавъ воћ доводы протавъ 
этого нелБпаго постановленія, авторъ петищи обращается съ за- 
ключеніемъ къ палатв депутатовъ: «Итакъ, милостивые государи, 
вамъ предотоитъ рЬшнить: не слфдуетъ ли возвратить намъ право 
танцовать по прежнему на площади Азә по воскресеньяцъ и въ 
праздничные лни?» Это естественное завлюченіе петицін. Но онъ 
не останавливается на немъ и, сразу перенося вопросъ на общую 
почву, сообщаетъ незначительному неудобству какой-то деревеньки 
:характеръ общественнаго бЪдотвія. 


(Окончаме сльдуетэ). 
Ар. Горнфельдъ. 


4* 
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Народно-хозяйственные наброски. 


Къ переселенческому вопросу. 


Неутомимый изелЗдователь западно-сибирскихъ хозяйственныхъ. 
отношеній А. А. Кауфманъ издалъ недавно новую работу, освћ- 
щающую одну изъ сторонъ переселенческаго вопроса и заслужи- 
вающую самаго серьезнаго внимания. Ея заглавіе—« Переселекцы- 
арендаторы Турайской области», Спб. 1897. Матеріаломъ для нея 
послужила, кром документовъ и оффиціальныхъ статистическихъ 
данныхъ, подворная опись, произведенная авторомъ въ 21 пере- 
селенческомъ поселкћ и поселенный опросъ другихъ семи. Масса 
ве только народно-хозяйственныхъ, но и бытовыхъ данныхъ, ярко 
характеризующихъ постановку вопроса о водвореніи переселенцевъ 
въ Тургайской области, знакомство съ мћестными условіями, живой 
языкъ, интересное изложенвіе—већ эти качества работы р%зко вы- 
дһляютъ новый трудъ А. А. Кауфмана изъ ряда оффиціальныхъ 
отчетовъ (описаніе произведено по порученію департамента госу- 
дарственныхъ имуществъ) и дълаютъ чтен!е его не только доступ- 
нымъ, но даже невреднымъ не спещалистамъ только, аи такъ назы- 
ваемой «большой публикЗ». 

Предполагая остановиться на бытћ переселенцевъ-земледВльдевъ, 
арендаторовъ киргизскихъ земель, мы не будемъ подробно излагать. 
характерную первую главу, въ которой г. Кауфманъ разсказываеть 
р®8ДЕШ эпизодъ административнаго основанія новаго города. Въ 
нынфшнемъ Кустанайскомъ ућздћ не было административнаго центра. 
РЪшено было его создать. Дћло тянулось съ 1868 до начала 80-хъ 
годовъ, но уже съ 1870 г. слухи о необыкновенныхъ льготахъ для 
жителей «новаго города» распространились по всему заволжью: го- 
ворили о чрезвычайномъ изобими угодій и плодородіи земли, о ка- 
кихъ-то особыхъ ссудахъ переселенцамъ, о какахъ-то вольностяхъ. 
Словомъ, къ апрћлю 1880 г. до 23 т. 06. п. расположились по. 
станицамъ и поселкамъ, въ Троицк8 и Орск} въ ожиданіи допу- 
щенія въ «новый городъ».—Однако, назначенное для этого 12 1, 
назадъ мћсто новому военному губернатору показалось неудовле- 
творительнымъ; найдено было новое, но на уступку здЪеь земель. 
для города киргизы рЪшительно не соглашались и дали приговоръ 
лишь послћ настойчивыхъ шаговъ администраціи. Тогда началось 
заселеніе Кустаная (лћтомъ 1881 г.). Тъмъ временемъ масса пе- 
реселенцевъ разбрелась по селеніямъ, другихъ не допускали осћдать 
въ «новомъ городЪъ»; съ 1884 по 88 г. массами приходили новые: 
переселенцы, изъ которыхъ одни оставались, другіе уходили назадъ, 
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третьи шли дальше на югъ и востокъ. При такомъ волнообразномъ 
движеніи не было возможности установить кадръ осфдлаго город- 
‘ского населенія; крестьяне-пахари не хотћли обращаться въ «мћ- 
щанъ», «горожанъ»; для нихъ требовалась земля; ея не хватало на 
вс$хъ; населеніе разбЪгалось, а на смћну ему являлись новыя пар- 
ти переселенцевъ и начиналась та-же исторія вновь. Получалось 
«полное неустройство во већхъ отношеніяхъ». Мысль о чрезвычай- 
ныхъ льготахъ продолжала жить, круто расправлялись кустанайцы 
съ киргизами, которые метили за отобраніе и новые захваты у 
нихъ земли покражами скота; ихъ вЪшали и топили; въ 1883 г. 
одинъ лВеничій, который не могъ показать въ удостовћреніе своей 
.дичности «золотой царской грамоты», за назначене торговъ на 
самовольно срубленный л8съ былъ лишь случайно спасенъ отъ 
смерти, а жизнь одного ућзднаго начальника спасена была только 
священникомъ съ иконой. А съ другой стороны, киргизы намЗре- 
вались напасть на Кустанай и сжечь его! Никакія мћры не помо- 
тали покончить съ этой неурядицей —покончилъ съ ней трехлътній 
полный неурожай (1890—92); съ половины 1891 г. начался голодъ, 
частно парализованный ссудами, выдача которыхъ прекратилась въ 


началћ 1892 г., и тогда населеніе «побрело врознь». Началось уси- . 


леннов выселеніе, поддержанное въ слёдующе годы истощеніемъ 
запаса цзлинныхь земель, обмежеваніемъ около города огромнаго 
участка для заводской конюшни и другими причинами. 
Вн%-городская колонизація Кустанайскаго уђзда и началась 
главнымъ образомъ въ связи съ этимъ бћЪготвомъ населенія изъ 
города. Потерявъ надежду на «вольности» и «Приволье» въ Ку- 
станав, переселенцы начали дћлать натискъ на киргизовъ съ цзлью 
сВеть на ихъ земли. Администрація «дћятельно поощряла пользо- 
ваніе киргизскими землями на арендныхъ условіяхъ› и усиленно 
«склоняла» киргизовъ къ сдачћ земель. Образовывались поселки, 
вреди жителей которыхъ циркулировали самые разнообразные слухи 
о томъ, что арендные договоры заключены «только такъ», для вида, 
что платить арендныхъ взносовъ не слћдуетъ, что имъ будетъ дано 
болће прочное земельное устройство. Уздная администрація въ 
свою очередь убЪждала поселенцевъ устраивать молитвенные дома 
для большей прочности поселковъ, часто «оказывала давленіе» на 
киргизъ, когда т не хотћли заключать арендныхъ договоровъ ит. д. 
Надо прибавить, что процедура заарендован1я была всетаки не 
проста и требовала расходовъ; аульному сходу нужно было поста- 
вить «угощеніе», нерћдко продолжавшееся «нфсколько дней»; но и 
самый сходъ не могъ быть собранъ безъ нћеколькихъ рублей или 
барана для старшины; тому же старшинв полагалась еще иЪзкая 
изда за ‹приложеніе печати» къ приговору схода, особая мзда 
волостному управителю’или писарю. Если участокъ оказывался 
«спорнымъ», если за каждой изъ спорящихъ киргизокихь сторонъ 
етояла русская артель арендаторовъ, то приходилось «устраивать 
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особо продолжительныя и прихотливыя угощевія». «Темные» рав-. 
ходы при этомъ измфрялись уже не десятками, а сотнями рублей. 
Иногда сходы выдавали неправильныя удостовћренія, удовлетво- 
ряющія 06% спорящія стороны, а иногда аульные старшины выда-. 
вали и подложныя удостовђренія безъ схода. 

Тмъ не мевће землю переселенцы все же получали при этихъ. 
порядкахъ легче, чёмъ посл8 введенія въ дЪйствіє «Положенія» 
1891 г., по которому кочевникамъ разрЕшалось сдавать въ аренду: 
землю на срокъ не свыше 30 лћътъ, причемъ въ приговорахъ. 
должны быть обозначены тё общественныя надобности, на которыя- 
назначается арендная плата, а сдача утверждается не ућзднымъ, 
а областнымъ правленіемъ. Процедура осъданія переселенцевъ на, 
виргизскихъ земляхъ осложнилась. «Въ результатв «темные» рас- 
ходы поднялись по общему правилу съ немногихъ десятковъ на. 
нъсколько соть рублей на каждую аренду, заарендован!е станови- 
лось доступнымъ лишь для очень состоятельныхъ отдћльныхъ липъ 
или для очень значительныхъ артелей». Еще далће — указанное 
разрћшеніе сдавать землю въ аренду касалось только зимовочныхъ 
земель, которыя, по фикщи закона, принадлежать цілому аульному- 
обществу, въ дЪйствительности-же небольшимъ родовымъ группамъ, 
а нерЗдко и ОтДВЛЬНЫМЪ кибитковладвльцамъ. А такія земли, по 
разъяснен!ю министерства, «не могутъ быть предметомъ арендныхъ 
_ договоровъ». По точному смыслу этого разъясненія устранялась. 
всякая возможность сдачи въ аренду киргизскихъ земель и «едва 
ли могъ быть заключенъ хотя-бы одинъ арендный договоръ». Но это 
противорћчило и установившемуся взгляду населен1я, и всей предше- 
ствующей политик м$фетной власти; строгое соблюден!е этого разъяс- 
ненія было бы равносильно «невозможности дальнћйшаго существо- 
вания не только многихъ десятковъ арендатерскихъ хуторовъ м 
заимокъ, но Даже и тћхъ поселковъ, которые уже получили адми- 
нистративное устройство». Въ результат —администраця ‹снисхо- 
дительно относилась къ разнообразнымъ нарушеніямъ и обходамъ 
этого закона» (стр. 26—42). Согласно закону, заключено было только 
пять арендныхъ договоровъ, воя же «масса частныхъ арендъ за- 
ключена съ прямымъ нарушеніемъ и въ обходъ правилъ Положенія 
1891 г.›. Мелкія сдћлки бъдныхъ переселенцевъ стали заключаться 
«словесно», крестьяне живутъ «такъ», платять своимъ сдатчикамъ 
киргизамъ вторыя и третьи деньги, ублажаютъ ихъ подарками и 
` утощеніями, а ТЁ «исполняютъ свои обязательства, пока имъ за- 
благоразсудится» и, чувствуя удобства своего положенія, практи- 
кують «самыя разнообразныя вымогательства». Однимъ изъ слфд- 
ствій такого порядка было образованіе особаго рода «фиктивныхъ 
издольныхъ арендъ, какъ одного изъ способовъ обхода закона». 
Запрещеніе свидфтельствовать денежные арендные договоры, по 
мъстному толкованію, не распространяется на издольные, прини- 
маемые, какъ сдфлки найма крестьянъ на обработку киргизской 
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земли, за натуральную плату; а въ договоръ включаются разныя 
дополнительныя условія, фактически обращающія издольную сдачу 
въ денежную. — Въ сосфднемъ Актюбинскомъ ућздь начальство 
«отнеслось вполић серьезно къ Положенію 1891 г.»; въ результатћ 
случаи «частной» аренды въ ифкоторыхъ волостяхъ «совершенно 
прекратились», нћкоторые переселенческіе хутора прекратили свое 
существоване, въ иныхъ случаяхъ заключеніе договора стало со- 
провождаться расходами въ 400—500 р. и т. п. (стр. 43—50). 

Такимъ образомъ, дезорганизованное основаніе на киргизской 
землВ «новаго города», неурядица въ его устройств, стремленіе 
водворить разбъжавшихся его жителей на киргизскихъ земляхъ, 
затВмъ почти полное запрещеніе того, что раньше поощрялось — 
все это, въ концф концовъ, повело къ безправному, необезпеченному 
пользованію землей и зависимости поселенцевъ отъ киргизовъ. 
Такова канва. Переходимъ къ интересному описанію г. Кауфмана 
кустанайскихъ арендаторекихъ поселковъ, рисующаго по ней поучи- 
төльные узоры. 

Инищатива образованія поселковъ принадлежала отдћльнымъ 
лицамъ, которыя принимали мфры къ привлеченію переселенцевъ, 
извлекая себћ изъ того болће или менће значительныя выгоды. 
«Новенькіе» эксплоатируются ими на већ лады: съ нихъ они берутъ 
деньги якобы на «темные» расходы, имъ они даютъ земли изъ 
вторыхъ рукъ по весьма возвышенной цЪнћ, съ нихь они тянутъ 
деньги «за хлопоты» и т. п. Въ арендныхъ договорахъ иногда пре- 
доставляется право пахать, косить и пасти скотъ по всему про- 
странству владћній сдатчиковъ, черезполосно съ послёдними; чаще 
договоры устанавливаютъ опредћленныя границы, внутри которыхъ 
арендаторамъ предоставляется право на већ виды пользованія, а 
иногда разрБшается пасти скотъ и за этими границами на землћ 
сдатчиковъ. Плата полагается чаще съ десятины дъйствительно 
распаханной земли въ разирћ 1 р. 20 — 1 р. 25 к., иногда до 
2 р. Въ первыхъ договорахъ существовали еще добавочные еди- 
новременные платежи, напр. за усадьбу 2—6 р. Срокъ аренднаго 
пользованія—3 — 8 лётъ, чаще всего 6 лћтъ. Въ большинствћъ дого- 
воровъ ограничивалось число поселенцевъ, допускаемыхъ къ водво- 
ренію. Въ иныхъ-же поселкахъ «приселене совершается, повиди: 
мому, безъ всякаго спроса киргизъ и всякій прнселяющійся сразу 
становится въ тЬ же отношенія къ киргизамъ, Бакъ и прежніе». 
Въ другихъ—пріевмъ новыхъ членовъ опредфляется исключительно 
усмотрћнівмъ поселковаго общества, въ пользу котораго шла и 
вся ‹вкупная плата» (3—15 руб.); однако, многимъ поселенцамъ 
«прощали» эту плату по бъдности; наконецъ, иные новые пришельцы 
водворялись, не спрашивая даже общества, а просто покупая 
усадебныя мъста у выселяющихся. 

Договоры эти, однако, повидимому, исполняются очень плохо. 
УбЪжденные въ томъ, что аренда — лишь видимость, что земля 
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должна принадлежать имъ, поселенцы «всемърно уклоняются отъ 
исполненія арендныхъ условій»›, иногда не выплачиваютъ арендныхъ 
взносовъ, а иногда расплачиваются «натурой» — хлћбомъ, чаемъ, 
лакомствами, которые забираются киргизами вперөдъ, и въ этихъ 
случаяхъ за пудъ хлћба пишется росписка въ полученіи арендной 
платы за 1 десятину и т. д.; съ другой стороны—киргизы нерёдко 
повинны въ двойныхъ сдачахъ, въ допуск постороннихъ лицъ 
пахать внутри участковъ, отданныхъ поселку и т. д. Причинами въ 
этомъ случаћ служитъ «неупорядочность землевладћнія самихъ кир- 
гизъ, дающая имъ возможность нарушать обязательства и недоста- 
точно серьезное ихъ отношеніе къ послЬднимъ». 

Въ тёхъ поселкахъ, гдз земля арендуется за условленную на- 
передъ сумму, вопросъ о формЪ пользованія землей рзшенъ былъ 
въ смыслВ душевого, для чего и произведенъ былъ передЪлъ. Во- 
просъ о передлВ возникалъ и въ тВхъ поселкахъ, гдз арендная 
плата условлена съ десятины дЪйствительной распашки, такъ какъ 
черегулярное пользованіе землей ведетъ къ истощенію земли. Но 
дћЬло не шло дальше разговоровъ, «такъ какъ передћлять землю 
крестьяне считаютъ возможнымъ лишь по отводћ ея въ постоянное 
надфльное пользованіе». Въ одномъ поселЕВ большинству удалось 
три раза добиться приговора о передъл, но каждый разъ богатому 
меньшинству удавалось помћшать осуществленію этихъ приговоровъ. 
Третій приговоръ уже былъ утвержденъ ућзднымъ начальникомъ, 
но богачамъ удалось «смутить» киргизъ и передђлъ былъ запре- 
щенъ (гл. 11). 

Жители описанныхъ арендаторскихъ повелковъ составляютъ, 
однако, далеко не все русское населеніе той м%®стности. ‹Олћдую- 
щую по многочисленности и, можетъ быть, первую по количеству 
арендуемой земли группу составляютъ обитатели заимокь или ху- 
торовъ. Это — пункты, не имфющ!е административнаго устройства 
и подчиненные киргизскимъ властямъ тЬхъ волостей и ауловъ, гд 
они возникли». Число такихъ хуторовъ очень значительно, но 
точно опредћлить его и тёмъ боле площадь снимаемой ихъ вла- 
дЪльцами земли, представляется невозможнымъ. Г. Кауфманъ пред- 
полагаетъ, что послёдняя значительно превышаетъ сотню тысячь 
десятинъ. Одну категорію ихъ составляютъ хутора и заимки, имћющіе 
временный, промышленный характеръ; вторую тв, населеніе которыхъ 
думаетъ о постоянномъ водворенш. Большинство принадлежить къ 
первымъ. Жители ихъ не желають прикрЪпляться къ мћету. Әто— 
«не переселенцы обычнаго типа, не крестьяне, которые ушли отъ 
земельнаго утћсненія и стремятся къ прочному устройству на новомъ 
мст, а предприниматели или спекулятны, сдћлавшіе себ нВчто 
въ родћ промысла изъ эксплоатаціи цфлинныхъ земель и сидящіе на 
каждомъ данномъ мЪстЬ лишь до тёхъ поръ, пока эта операція 
даеть имъ достаточно значительные барыши». Вопахавши почву 
въ одномъ мћстЬ, они перебираются въ другое, на свЪжую землю 
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и расхищаютъ ее и т. д. Такъ основатель поселенія Давыденков- 
скаго мЬщанинъ Давыденвовъ, «не желая жить съ мужиками», ушелъ 
и осБлъ пока въ другомъ месть. Въ этихъ хуторахъ — плохая, 
примитивная, временная застройка, землянки вместо избъ, ничего 
похожаго на общественное устройство. На многіе изъ нихъ хуто- 
ряне нафзжаютъ только на лётнее полугодіе изъ городовъ, гдћ они 
имзють дома и полную осЗдлость. Возникаютъ такія заимки по 
иниціативЪ одного, двухъ участниковъ, рЪдко больше; новые присе- 
ленцы принимаются ими на различныхъ условіяхъ: имъ дается 
1, пая, */, пая и меньше, они вносять иногда нћкоторую плату 
первымъ поселенцамъ и т. д. Тв и другіе бывають крестьяне, 
мЬщане, но ветрёчаются между ними и купцы, и священники. 
Промышленные хутора отличаются и большей зажиточностью. 
Земля дфлится между участниками, какъ въ товариществахъ, по 
хозяйственной сия артельщиковъ. | 

Значительно отличается отъ этихъ хуторянъ типъ арендатора- 
одиночки. Әто—бћдняки изъ мЬщанъ или жителей арендаторскихъ 
поселковъ, лишившіеся возможности вести самостоятельное хозяй - 
_ етво, велЬдствіе неурожая, падежа, покражи у нихъ скота и т. п., 
и принужденные переходить въ аулъ, начать ‹пахать съ киргизами», 
пользуясь на извћстныхъ условіяхъ ихъ землей и даже скотомъ. 
Сходны съ ними и многочисленные переселенцы, проживающіе по 
казачьимъ станицамъ оренбургской лини и въ городахъ, также 
обрабатывающіе въ вид одиночекъ киргизскую землю. — По отзы- 
вамъ м8етныхъ дфятелей, положене повелевцевъ въ аулахъ ри- 
суется «въ весьма мрачномъ свътћ»: они являются «‹вЪ полномъ 
юмысл$ слова рабами, крћЬпостными; они въ полной зависимости 
отъ СВОИХЪ «господъ» киргизъ, которые по своему усмотр8ню 
могуть дать имъ землю (въ погодный, подесятияный съемъ), или 
отказать въ ней, могуть выгнать осенью или среди зимы со 
своей зимовки, отобрать оплаченный скотъ; киргизы стараются 
не дать своимъ испольщикамъ «подняться», встать на ноги; они для 
этого не даютъ имъ лошадей везти хлћбъ на базаръ и получаютъ 
его за бөзцћнокъ; удастся испольщику завести лошадь — ее сей- 
часъ-же украдутъ. Говорятъ, что большинство дћвушекъ въ прожи- 
вающихъ по ауламъ семьяхъ обезчещено киргизами, а жаловаться 
на это боятся изъ боязни мести киргизъ; что много дътей не 
умЗють говорить по русски, отлично владћя въ то же время кир- 
тивскимъ явыкомъ и т. д. Г. Кауфманъ не беретъ на себя отв?т- 
ственности за эти отзывы, но самая возможность разсказовъ 0 томъ, 
что руссый крестьянинъ обратился въ буквальномъ смыслћ въ 
положен!е благо раба у киргизовъ, что ихъ женщины подвергаются 
безчестію, что дћти окиргизиваются— все это не вопіетъ-ли 0 томъ, 
чтобы дћло было вполнЪ® выяснено, чтобы немедленно, сейчасъ, для 
этихъ несчастныхъ наступило новое 19 февраля и чтобы земле 
владћніе было регулировано. Неужто затёмъ ихъ освободили въ 
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1861 году, неужто затфмъ они прошли въ холодъ и голодъ сотни 
и тысячи верстъ, чтобы попасть въ настоящее рабство къ полуди- 
карямъ и отдавать имъ своихъ женъ и дочерей? Въ силу понятнаго 
глубокаго возмущенія, котораго нельзя не испытывать при чтеніи 
этого места доклада г. Кауфмана, нельзя же допустить мысли, 
чтобы оно осталось безъ рБшительныхъ результатовъ. 

Контра-пунктомъ сказанному служать тВ хуторскія аренды, 
площадь которыхъ далеко превосходитъ рабочую силу арендаторовъ 
и потребительную норму, хозяйство которыхъ направляется на 
сбыть хлфба, который измЗряется «при мало-мальски сносномъ. 
_урожаБ» тысячами пудовъ, и ведется наемными руками, на которыя 
тратятся многія сотни и тысячи рублей. Бываютъ и такіе хуторяне, 
которые не имћютъ ни живого, ни мертваго инвентаря, кром 
молотилки, жнеи и косилки, и обрабатываютъ землю инвентаремъ 
подесятинныхъ работниковъ.—Шагъ далће—передъ нами аренда- 
торы, занимающіе неръдко многія сотни десятинъ (татары, богатые 
киргизы, купцы, мЪщане и т. п.). «Масса земли продолжаетъ сда- 
ваться купцамъ и мЬщанамъ немласно и количество земли, сдан- 
ной такимъ путемъ, далеко превышаеть то количество, о которомъ 
имфются оффищальныя данныя» (Гл. ЛУ). 

Мы не будемъ слЗдовать за авторомъ въ подробномъ изложения 
условій разныхъ типовъ аренды. Они уже сообщены выше въ двухъ 
словахъ, развивать же здФсь массу сообщаемыхъ г. Кауфманомъ 
бытовыхъ подробностей и деталей не представляется возможнымъ. 
Отитимъ, что изъ тћхъ указанй, которыя имфются о съемочных 
пфнахъ значительныхъ участковъ, доступныхъ болће состоятель- 
нымъ арендаторамъ, видно, что цфна десятины колебалась отъ 7—8 
коп. до 33 коп.; значительно дороже, конечно, погодная—1—2 руб. 
за ‹сороковую» десятину *). Общаго повышенія арендныхъ цнъ 
пока не замћчается; происходитъ одно лишь ·измћъненіе, состоящее 
въ томъ, что 10 лћЬтъ назадъ за цћЬлины платили дешевле, чћиъ за 
распаханныя земли, а теперь наоборотъ, такъ какъ у арендаторовъ 
скота стало больше, распахивать цћлину—посйльнЪб и киргизы на- 
учились «дорожить ковылемъ». Характерно, что «земли, прошед- 
шія черезъ руки арендаторовъ, можно сказать, совершенно обезцћ- 
ниваются; за земли. давшія три хлћба, даже послЪ отдыха даютъ 
уже не болће 50—60 к. за десятину» (стр. 144—152). Ветрћча- 
ются и дЬйствительныя (а не фиктивныя) натуральныя аренды (изъ. 
3-й, 4-Й, 5-й «борозды»). Бъднота прибгаетъ (особенно для рас- 
пашки цћлинъ) къ сдЪлкамъ смфшаннаго типа— поселенецъ получа-. 
етъ отъ сдатчика киргиза землю я скотъ, уступая большую долю вспа- 
ханной земли, что представляется, конечно, гораздо болће дорогой 


*) Пусть проститъ мнъ почтенный авторъ, если я замЪчу, что „соро-. 
ковая“ десятина равияется не 4000 кв. саж., какъ онъ думаеть (стр. 145), 
а 3200 кв. с. (40х80) въ отличе отъ казенной: 3080—2400 кв. с. 
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формой аренды. Еще далВе начинаются сдЬлки батраческаго ха- 
рактера—работа на киргиза въ теченіе всего лћтняго періода изъ- 
за пользованья частью земли или иное вознаграждене.—Эти по- 
елВдн!е виды сдфлокъ варьируются еще иначе: малоскотные или 
зрендують за деньги, нанимая чужой скотъ за отработки или за 
деньги, или ‹получаютъ» готовыя, вспаханныя, а иногда и заборо- 
ненныя земли (1552—56). | 

Пытаясь опредћлить хозяйственное положен!е переселенцевъ, 
г. Кауфманъ констатируетъ, что оффиціальныя данныя даютъ по 
э#ому предмету ‹лишь самое смутное представленіе». Его личныя 
наблюденія сводятся къ большой неравном рности имущественнаго 
благосостоянія населення яоселковь. Въ каждомъ изъ нихъ (кромћ 
одного) имфется болће или менће значительное число очень зажи- 
точныхЪ Домохозяйствъ съ десятками головъ рабочаго скота, пашу- 
щихъ въ два, три и болће плуговъ и засЗвающихъ по много де- 
сатковъ (иногда 200—300) десятинъ земли, работающихъ наемнымъ 
трудомъ (по десятку и боле постоянныхъ наемныхъ рабочихъ). 
Рядомъ съ этими въ каждомъ же поселећ имЗется «ощутительный» 
процентъ б$двыхл, дворовъ, вовсе не имћющихъ собственнаго ин- 
вентаря, или имфющихъ неполный инвентарь. Они либо вовсе не 
имћютъ запашки, либо :пашутъ супрягою или инвентаремъ киргизъ 
и принуждаются прибфгать въ значительной степени къ продажћ 
‚ рабочей силы на сторону. «О крайней неравномћрности распредћ- 
зенія благосостоянія среди поселевцевъ свидћтельствуетъ въ значи- 
тельной мър% и самый внЪшній видъ большинства поселковъ, гдћ 
рядомъ съ бревенчатыми домами поселенцевъ-сћверянъ и аккурат- 
ными мазанками малороссовъ можно видћъть жалкія лачуги или зем- 
лянки, и именно въ такихъ лачуать или землянкаль живеть зна- 
чительное большинство населенія›. Әто — характеристика массы, 
живущей деревнями. 

За то въ заимкать и хуторахь «бћдноты, можно сказать, нЪтъ 
вовсе». Въ тЬхъ 10-ти изъ нихъ, въ которыхъ автору удалось сдз- 
лать подворную опись, приходится въ среднемъ на хозяйство бо- 
бће 13 головъ рабочаго скота и почти 28 сороковыхъ десятинъ 
(около 37 дес. казенныхъ) подъ посћБвомъ. Совершенно ничтожное 
меньшинство хуторянъ (5 изъ 97) вовсе или почти вовсе не обза- 
велось рабочимъ скотомъ и не имћетъ пахатныхъ орудій, а больше 
половины владћетъ болће 10 гол. рабочаго скота на дворъ и почти 
половина (43%) имћетъ не менфе 2-хъ пахатныхъ орудій. БъдиЪй- 
шими являются на заимкахъ родственники или земляки живущихъ 
тамъ-же богатыхъ хозяевъ, имћющіе у нихъ постоянный заработокъ 
и получающе у нихъ обыкновенно, кромъ денежной платы, при- 
сћвокъ, болће или менће обезпечивающій ихъ продовольствіе. Боль- 
шинство же населенія хуторовъ состоитъ изъ состоятельныхъ людей, 
(въ двухъ заимкахъ средвій на дворъ размвръпосЪвной площади==д0!48 
‚вороковыхъ десятинъ или до 64 казенныхъ).—Изъ зарегистрованныхъ 
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97 хозяйствъ продаютъ трудъ на сторону всего 6, а покупаютъ со 
стороны—70—72% всего ихъ числа и заплатили за него въ 1895—6 
хоз. году 12,115 руб., т. е. по 173 рубля на домохозяйство. 
«Огромный спросъ на наемныхъ рабочихъ, предъявляемый хуто- 
рянами, удовлетворяется, главнымъ образомъ, предложеніемъ рукъ 
со стороны населенія поселковъ, на сФнокосъ-же нанимаются 
въ значительной мћърћ и киргизы». Это все относится къ Куста- 
найскому ућзду; хутора Актюбинскаго уззда занимаютъ въ смыслћ 
благосостоянія середину между поселками и хуторами въ р 
(169—175). . | 

ее наконецъ, интереснымъ вопросомъ, что выйграли 
тургайскієе переселенцы отъ переселенія, г. Кауфманъ ръшаетъ 
его въ томъ смыслћ, что «хозяйственные результаты переселенія 
складывались въ разныхъ случаяхъ очень разнообразно»: одни 
увеличили свое имущественное положен!е, другіе разорились. «Мић 
лично, говорить онъ, довелось видћть такихъ поселенцевъ, которые 
запахивали на родинћ сотни десятинъ и имфли по н%еколько де- 
сятковъ головъ рабочаго скота, а «на новомъ мЪстћ» опустились 
въ разрядъ совершенно или почти совершенно безхозяйныхъ». 
Подвести итогъ этимъ разнообразнымъ результатамъ переселения, 
конечно, можно бы только при помощи массового подворнаго из- 
слБдованія. Автору, какъ упомянуто выше, удалось описать нћКо- 
торую часть поселенческихъ дворовъ (459), но для рёшен1я ука- 
занной задачи онъ не можетъ воспользоваться, по разнымъ причи- 
намъ, Даже этимъ числомъ карточекъ, а лишь гораздо меньшимъ— 
278. Очевидно, полученные этимъ путемъ выводы имъютъ лишь 
условный характеръ, но во всякомъ случаЪ служатъ не безъинте- 
ресной иллюстращей положенія дфла, за отсутствіемъ другого, боле 
общаго матеріяла. 

Упомянутое число домохозяевъ увеличило свое рабочее ското- 
водство послћ переселенія (по сравненшю съ тфми его размЗрами, 
которые оно имло на родинћ) —на 27,2% и размћры своей посЗв- 
ной площади—на 30,9%. Эти среднія колеблются, однако, по от- 
„дФльнымъ поселкамъ и хуторамъ весьма значительно: рабочее ско- 
товодетво уменьшилось въ 4-хъ (въ количеств} отъ 60,6% до 1,2%) 
и увеличилось въ 6-ти (отъ 47,6% до 192,3%); посевная площадь 
сократилась въ трехъ (отъ 65,4% до 12,9%) и возросла въ семи 
(отъ 6,1% до 295,5%). Выиграли по преимуществу хуторяне — боль- 
ше, чЁ8мъ рядовые жители поселковъ. При этомъ приростъ количе- 
ства рабочаго скота былъ гораздо больше, нежели приростъ ·за- 
пашки; противоположный олучай встрћчается ръже. Въ общей сум- 
м8— 1) болће половины семействъ (144 изъ 278) ‹несомнЗнно вы- 
играли отъ переселенія; изъ нихъ значительное число (85) увели- 
чили на новыхъ м$8етахъ свои запашки по крайней м8рЪ вдвое; 
2) для 60 семействъ переселеніе не дало существеннаго измћненія 
ихъ хозяйственнаго положенія; 3) наконецъ, только четверть ука- 
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заннаго числа дворовъ (74 = 26,6%) потерпли отъ переселенія чи- 
стый убытокъ: на родинћ у нихъ было 458 головъ скота и 1,016 
дес. посБва, а на новыхъ мћстахъ стало 202 головы и 405 деся- 
ТИНЪ. Авторъ прибавляетъ, что онъ не придавалъ бы никакого 
значенія этимъ выводамъ, какъ основаннымъ на черезчуръ маломъ 
количеств данныхъ, если бы ихъ значеніе нћсколько не усилива- 
лось ТВМЪ, что и сами переселенцы, и лица, знакомыя съ ихъ 
бытомъ, не подтверждали ихъ въ общихъ чертахъ своими отзывами 
о результатахъ переселенческаго хозяйства. Изъ такихъ отзывовъ 
г. Кауфманъ выводить, что болћђе или менће значительная часть 
поправляетъ свои дћла на «новыхъ мВстахъ›; на хуторахъ, какъ 
уже указано, зажиточность посвщиковъ-капиталистовъ достигаетъ 
даже большихъ размъровъ; но рядомъ съ этимъ насчитываютъ «де- 
сатки и сотни дворовъ бЪдноты, существующей частью работой по 
найму, частью же на счетъ супряжныхъ и т. п. запашекъ». Г. Кауф- 
манъ старается, далће, намътить главнйшія причины такой нерав- 
номЪрности распредфленія благосостоянія между переселенцами и 
того, почему «такой значительный процентъ переселеній въ Тур- 
гайскую область даетъ неудачные результаты» при «отличныхъ» 
почвенны хъ условіяхъ, высокой заработной платћ, дешевой арендћ.— 
«Основной» причиной указаннаго явленія онъ считаетъ частые не- 
урожаи — ‹результатъ рћзко выраженнаго континентальнаго климата, 
и въ частности —сильныхъ засухъ и появляющейся при этихъ по- 
слВднихъ кобылки»; второй —онъ называетъ покражи лошадей и 
рабочаго скота у поселенцевъ, какъ слЁдств!е «крайне обострен- 
ныхъ отношеній русскаго населенія поселковъ къ киргизамъ», такъ 
какъ конокрадство является «местью киргизъ за дЪйствительныя 
и мнимыя обиды, претерпъваемыя ими отъ переселенцевъ»; третью 
причину авторъ видить въ низкомъ уровећ хлЪбныхъ цВнъ посл8д- 
нихъ годовъ въ то время, какъ издержки производства остаются 
сравнительно высокими, благодаря большому спросу на наемный 
трудъ, предъявляемому хуторянами и арендаторами-капиталистами 
и далеко не покрываемому мъстнымъ предложеніемъ (стр. 176—185). 

_ Едва-ли, однако, можно въ этомъ согласиться съ г. Кауфма- 
номъ. Такме факторы мћстнаго переселенческаго хозяйства, какъ 
засухи, кобылка, конокрадство и прочія формы киргизской мести, 
дЪйствуютъ одинаково какъ на болће состоятельныхъ, такъ и на 
бЪдняковъ. Отъ нихъ терпятъ већ безъ различія состоянія. Бороться 
съ ними приходится обитателю поселка совершенно также, какъ и 
какому нибудь купцу, откупившему большія земельныя простран- 
ства. Третья причина—падене хлфбныхъ цђнъ--какъ извћстно, 
служить даже, наоборотъ, нивеллирующимъ моментомъ въ народ- 
ной экономіи, такъ какъ это явленіе бьетъ по карману хозяина 
тЬмъ сильнзе, чћмъ тзенфе онъ связавъ съ рынкомъ, и тћмъ сла- 
бће, чВмъ болће его хозяйство носитъ потребительный характеръ. 
Слћдовательно, не въ этихъ причинахъ надо искать основу той 
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дифференщащи переселенцевъ на «новыхъ мфстахъ», которая, если 
вЪрить автору, сдЗлала столь значительные усрћхи въ Тургайской 
степи. И сдается, что боле вЗроятное объясненіе напрашивается 
само собой всей этой книгой г. Кауфмана, имћющей, какъ замћ- 
чаетъ читатель, глубокій современный интересъ. Сводится оно къ 
простой дезорганизованности столь сложнаго и крупнаго народно- 
хозяйственнаго явленія, какъ массовое передвижене въ другую 
часть свћта. Вепомнимъ всю исторію тургайскихъ переселенцевъ, 
набросанную нашимъ авторомъ яркими характерными мазками. 
Сначала эти ни на чемъ неоснованные слухи о какихъ-то вольно- 
стяхъ въ «новомъ город», десятки тысячъ заявленій о желаніи 
переселиться туда изъ отдаленныхъ губерній; заявленія эти прини- 
маются, десятки тысячъ людей являются на мћсто и ждуть оено- 
ванія города. Наконецъ, дождались, но не већ; многимъ уже не 
хватило средетвь ждать —они разбрелись по степи. Но и остав- 
имея не дается того земельнаго устройства, на какое они разечи- 
тывали— земель не хватаетъ для нихт, а въ это же время новые 
потоки переселенцевъ изъ-за Урала все прибываютъ. да прибыва- 
ютъ. Происходитъ полная неурядица, затёмъ голодъ; населенію ни- 
чего не остается, какъ разећяться по киргизскимъ кочевьямъ. На- 
чинается захватъ киргизской земли, захватъ легализируемый, по- 
ощряемый -- да и нельзя иначе, ибо создалось уже такое положен!е 
вещей, при которомъ массы въ противномъ случа должны были 
бы чуть не умирать съ голоду. Захватъ находить себф, однако, 
естественный отпоръ у киргизъ, которымъ, какъ кочевникамъ, са- 
мимъ нужны большія пространства земель. 

Въ чемъ могъ выразиться этотъ отпоръ? Конечно, только въ 
әкеплоатаціи пересеяенцевъ на већ лады. Начинается безконечная 
волокита, ‹угощенія», «темные» расходы, конокрадетво. ПослЪднія 
крохи имущества переселенцевъ уходятъ лншь на то, чтобы до- 
биться права посфва, снять первую жатву, съћсть первый кусокъ 
хлЬба, возобновить правильное питаніе. Послъдній грошъ ставится 
ребромъ, чтобы ублаготворить какого нибудь аульнаго старшину, 
который бөзъ этого не соглашается приложить печать къ приговору 
схода... ДЪло сильно усложняется ограниченіями арендован1я кир- 
гизскихъ земель, созданными положеніемъ 1891 г., которыя шли 
въ разрћзъ съ процессами, совершавшимися въ степи, и которыя 
сама мъстная администрація затруднялась примћънять на практикћ. Въ 
результатЬ——все осталось по прежнему, только «темные» расходы 
увеличились еще больше и киргизъ сталъ еще больше хозяиномъ 
положенія, Этимъ путемъ и создана была та почва, которая всегда 
и вездь ведетъ къ әксплоатаціи, дифференщащи, къ обнищанію 
массы, къ обогащенію меньшинства. Имя ей— нужда. Съ чЬмъ-же, 
въ самомъ дћълЪ, можно было приняться за хозяйство масећ пере- 
селенцевъ, если тв средства, которыя удалось имъ припасти передъ 
выходомъ изъ родного села, ушли на то, чтобы дойти до миеиче- 
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«каго города Кустаная, ждать этого Кустаная, брести изъ него въ 
степь, розыскивать м3ста для осћданія, «угощать» сходъ (иногда 
по нзеколько дней), «угощать» старшину, писаря... При такихъ 
условіяхъ, когда, наконецъ, переселенецъ видитъ передъ собой 
землю, которую онъ получилъ право пахать, у него въ большин- 
етв случаевъ не должно остаться даже классическаго «куренка», 
а не только что лошади или плуга. Но «нужда пляшетъ, нужда 
скачетъ»... Строютъ землянки, устраиваютъ супряги, нанимаютъ 
въ счетъ будущаго урожая инвентарь, начинаютъ сћять помаленьку. 
И н$которымъ удается «встать на ноги»; они начинають пускать 
корни на новой, дъвственнной землћ при «отличныхъ почвенныхъ 
условіяхъ». Но въ этой страшной борьбъ за хлђћбъ, за существо- 
вавіе, въ этой отчаянной погон за землей, гд, какъ мы видћяи, 
переселенческія средства идутъ лишь на то, чтобы «угостить» кир- 
гизъ получше и тЬмъ вырвать кусокъ земли у конкуррирующей ар- 
тели русскихъ же переселенцевъ, всегда есть отсталые, побЪжден- 
ные, погибиие. И такихъ, какъ оказывается, немалый процентъ. 
„Эти не могуть «встать на ноги» и кормятся отъ щедротъ боле 
‘богатыхъ русскихъ-же хуторянъ. Болће состоятельный, болђе 
удачливый переселенецъ, городской м®щанинъ—промышленникъ, 
жупецъ, вообще разный человћкъ «не сельскаго состояв1я» почуялъ 
здесь наживу и потянулся въ степь. Ему выгодно «ублаготворить» 
старшину, получить отъ него раньше приговоръ (иногда, какъ мы 
видћли, подложный), откупить большое пространство земель, зат8мъ 
улавливать сЗрую массу переселенцевъ, ‹шпанку». Онъ беретъ съ 
нея двойныя деньги на «темные» расходы, особо получаетъ плату 
за несуществующія «хлопоты», переарендовываетъ ей отдЪльные 
участки земли по возвышеннымъ цћнамъ. Продћлавъ већ эти вы- 
годныя операція, возвративъ себ съ лихвой већ свои затраты, 
онъ даже бросаеть снятую землю «шпанећ», не желая «жить съ 
мужиками» и находя для себя болће удобнымъ начать въ другомъ 
ићстЬ всю исторію сначала. Другіе задаются болће широкой зада- 
чей— къ оксплоатащи бъдняковъ они прибавляютъ еще и расхи- 
щеніе естественнаго плодородія земли. Благо есть киргизъ, у котораго 
можно каждые года два распахивать новыя и новыя цфлины, 
и благо есть переселенецъ, котораго можно обратить въ батрака. 
Они наћвжаютъ изъ города въ степь на земледфльческій сезонъ 
выхватываютъ цфлины, беруть съ нихъ два-три урожая, послђ ко- 
торыхъ цфиноеть земли уменьшается, какъ мы видёли, вдвое, бро- 
аютъ ее и перекочевываютъ собирать сливки въ другомъ мћет%. 
Но и киргизы не чужды «прогрессу». Н%которые изъ нихъ начи- 
нають рћшительно быть на высотЬ положенія и извлекать изъ 
«шпанки» всю ту выгоду, которую она можетъ доставить. Не огра- 
ничиваясь «местью» въ формЪ конокрадетва, они стали, на подобіе 
Ффусскихъ, откупать большія пространства земель и обрабатывать ее 
доселенческимъ батраческимъ трудомъ. Пріемы ихъ, быть можеть, 
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при этомъ и грубће, но, пожалуй, даже рЕшительнће. Эти наровять. 
уже не только захватить переселенца въ хозяйственную кабалу, 
но взять человћка совсЪмъ, безъ остатка, обратить его въ раба, 
ого дВтей въ киргизовъ, а его жену и дочь въ рабынь, на что 
даже и «жаловаться боятся»... Дальше, кажется, некуда... 

И вотъ, если сопоставить вс эти факты—оть комическихъ. 
«вольностей» Кустаная до киргизскаго гарема включительно, то 
право же во всемъ этомъ мартирологь десятковъ тысячь людей 
(въ одной Тургайской степи), већ эти засухи, кобылки, низкія хлћб- 
ныя цёны играютъ столь второстепенную роль, что не о нихъ прежде 
всего надо говорить. Дфло гораздо шире и глубже. Если такое 
громадное явленіе, какъ наши переселенія, имћетъ свои корни въ 
извЪстныхъ сторонахъ хозяйственнаго строя населенія, если его 
нельзя, нежелательно, безцћльно пытаться прекратить или остано- 
вить, то ему надо идти на встрћчу и организовать его. Если такой 
организащи нћътъ, если отсутетвуеть система, подготовительныя м#ры 
и работы на ићстахъ для того, чтобы человЪъчеоскій потокъ могъ по 
прибытіи на «новыя м%ета» немедленно осфеть и приняться за 
производительный трудъ, если эти десятки, сотни тысячъ людей 
 принуждаются дЪйствовать по системћ «свободной конкурренци» 
изъ-за куска хлћба, то и возникают явленія, столь тщательно и 
интересно описанныя г. Кауфманомъ. Разные барышники «сель- 
скаго и не сельскаго состоянія» расхищаютъ производительную. 
силу земли и эксплоатируютъ рабочую силу массы, увеличивая бђд- 
ность и кабалу, русскіе дъти становятся киргизами, а двушки дВ- 
даются киргизскими наложницами... 

Н. Карышевъ. 


Новыя книги. | 
Д. Маминъ-Сибирякъ. Сибирсые разеказы. Москва. 1898.. 


2-е изд. | 
Г. Маминъ- Сибирякъ пишетъ давно, репутація его уста- 


новлена прочно, вс признаютъ за нимъ оригинальнсе даро- 
ваніе, книги его читаются и раскупаются охотно—и виВст& 
съ тБмъ этотъ общепризнанный замЗчательный писатель не 
дождался еще настоящей оцнки своего дарованія, своихъ 
задушевныхъ идей, своего авторскаго темперамента. Что ва 
причина? Конечно, если бы г. Маминъ былъ просто интерес- 
нымъ писателемъ, способнымъ удержать вниман!е читателя на, 
пространств своего пов$ствован!я—это было бы понятно. 
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Объ интересномъ писателЪ и сказать то особенно нечего. Но 
тутъ д®ло совсфмъ другое, —тутъ за каждымъ даже малень- 
кимъ очеркомъ чувствуется нБчто большое, важное, прямо 
изъ глубины жизни выхваченное, — чувствуется влумчивое, 
часто страдальческое отношене писателя къ своимъ темамъ. 
Однако критика някогда за г. Маминымъ не бЪгала, да и не 
бБгаетъ, какъ напр. за г. Чеховымъ, и сказавши разъ: «будь 
ты причисленъ къ лику», на томъ успокоилась. 

Прежде всего, положимъ, повинно тутъ то обстоятельство, 
что надъ г. Маминымъ очень долгое время тяготБла репута- 
нія писателя м$стнаго, такъ сказать, этнографа-беллетриста, 
который исходилъ, изъ$здилъ, изучилъ свой горнозаводскій 
Уралъ вдоль и поперекъ, и дал$е этого если и заглядывалъ, 
то въ самой незначительной степени. Если г. Маминъ этно- 
графъ-бытописатель, то ч&мъ, собственно, можетъ пробудить 
особый къ себ интересъ, чЁмъ взволновать, какъ и чему 
научить? Какъ «спеціалистъ», онъ и долженъ имЪть свою 
спеціальную репутацію, которой мы очень охотно и награж- 
даемъ его. И эта спеціальная репутац!я—для многихъ, по 
крайней м$рЪ,— осталась за г. Маминымъ, хотя онъ давно 
выросъ изъ нея и въ сущности всегда, съ самаго начала 
его дћятельности, она была для него слишкомъ тЁснымъ ко- 
стюмомъ. Принимая во вниманіе, что ко всякому спещалисту 
мы относимся н$сколько сухо и даже пренебрежительно, 
вышеуказанное странное обстоятельство н$сколько разъ- 
ясняется. Но—лишь н$сколько. Есть причины болфе важныя 
и между ними на первомъ план% надо поставить ту, что г. Ма- 
минъ— все равно по какимъ обстоятельствамъ— всегда избЂ- 
галъ сенсаціонныхъ темъ. Въ этомъ отношеніи даже покой- 
ный Каронинъ—писатель очень симпатичный и въ тоже время 
очень второстепенный —былъ куда „привлекательн Ве“. Г. Ма- 
минъ писалъ всегда на свои собственныя темы. Онъ не вол- 
новалъ ни разу читателей даннаго момента. Любопытно от- 
мБтить, что когда вошли въ особую моду психопаты и 
когда эти психопаты стали выставляться чуть ли не господами 
жизни и, во всякомъ случа, самыми цБнными ея представи- 
телями, г. Маминъ икъ этой полосЪ остался совершенно рав- 
нодушенъ. Правда, психопаты у него есть (напр. въ „При- 
валовскихъ милліонахъ“), но т совсмъ другого сорта и не 
играютъ никакой доминирующей роли. Онъ шелъ, повторяемъ, 
всегда своею дорогой. Какъ прежде, онъ продолжаетъ брать 
свои темы преимущественно изъ сибирской жизни, постоянно 
расширяя ея психологію и доходя порою до поразительной 
глубины или, выйдя изъ ея сферы, даетъ такія оригиналь- 
ныя и свЪж1я вещи, какъ „Черты изъ жизни Пепко“. 

Его физіономія, какъ писателя, обрисовалась вполнБ. 
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Прежде всего передъ нами отнюдь не этнографъ, зас$вший 
въ своей мурьЪ и прямолинейной психологіи «медв5жьихъ уг- 
ловъ». МЕстныя, «этнографическія» впечатл%нія только почва, 
выростившая дарованіе г. Мамина, —это удивительное даро: 
ваніе, въ которомъ никогда не чувствуется ничего вымучен- 
наго. Десятки л$тъ работы не утомили, не истрепали его, не 
сд%лали его невольнымъ рабомъ скучнаго шаблона, не прі: 
учили его къ беллетристическому трафарету и-—кто зваетъ, 
не виноватъ ли въ этомъ Уралъ съ его свБжимъ воздухомъ?.. 
А между тБмъ г. Маминъ пишетъ, или еще до самаго не- 
давняго времени писалъ, очень много, но, повидимому, запасъ 
его наблюденій такъ и остался неистощеннымъ, а фантазія— 
этотъ главный элементъ творчества —свободной, какъ прежде. 
` Подчасъ даже слишкомъ свободной. Если уже приходится 
говорить о его недостаткахъ, то, конечно, надо прежде всего 
остановиться на этомъ. Г. Маминъ не умБетъ владфть собою, 
невольно подчиняясь нБкоторой необузданности своего твор: 
чества, онъ даетъ ему слишкомъ много простора. Картивы, 
столкновенія, перипет!и страстей, комбинаціи сложн®йшихъ 
психологическихъ моментовъ возникаютъ передъ нимъ съ та- 
кою быстротой и яркостью, что онъ и не думаетъ дорисовы- 
вать ихъ и часто бросаетъ начатое на полъ-дорогё. Съ этой 
точки зрБнія любопытно было бы разсмотр®ть его лучшій 
романъ «Хл%бъ›. Всякому другому творческаго матеріала, за- 
ложеннаго въ этомъ роман%, хватило бы на дюжину, а въ 
придачу къ этой дюжин$ выкроилось бы безъ труда столько же 
пов$стей. Но г. Маминъ слишкомъ расщедрился и во многихъ 
главахъ получилось у него н8которое столпотвореніе вави- 
лонское, въ которое надо долго всматриваться, чтобы по- 
нять, что тутъ действительно падаеть и разрушается вави. 
лонская башня, а не пожарная каланча. Сколько нам®чено 
новыхъ типовъ и сколько любопытн$йшихъ психологическихъ 
интригъ только начато!.. Ну, да что жалЪть объ этомъ, хотя 
все же не надо забывать, что высшее проявленіе творчества 
требуетъ преодолБнія могучей страстности и фантазіи и въ 
сущности спокойно. Какъ, однако, при такомъ богатствъ фан- 
тазіи г. Маминъ не теряетъ своей м®ткой наблюдательности, 
своего тонкаго гуманнаго юмора —надо удивляться. И лучше 
всего онъ достигаетъ этого въ своихъ сказкахъ, разсказахъ, 
мелкихъ повЪфстяхъ. Остановимся поэтому не надолго на нихэ, 
благо тому представился удобный случай въ вид только что 
появившагося второго изданія ‹сибирскихъ разсказовъ». 
Одинъ изъ этихъ очерковъ заканчивается. фразой: «Лю- 
доБды покажутся младенцами передъ такимъ полированнымъ 
челов$комъ», другой — словами: «нЪтъ, жизнь положи- 
тельно страшная вещь»... Оба изреченія въ достаточной 
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«степени характеризуютъ господствующій тонъ разсказовъ, по 
крайней мер той ихъ части, которая занимается отношёніями 

«сильнаго къ слабому, богатаго къ б$дному, власть имущаго 
къ неимущему даже вида на жительство. Мы присутствуемъ, 

‘на самомъ дл, при цБломъ ряд$ сценъ всевозможныхъ 
истязаній надъ душой и тёломъ человЪ$ка,—истязан!й, то про- 
стыхъ и грубыхъ, почти стихійныхъ, то сложныхъ, такъ 
-сказать, квалифицированныхъ, гд$ звБрство, приправленное 
- сладострастемъ и мстительностью, является во всей своей 
мерзости. Особенно страшны картины семейной жизни, семей- 

наго самодурства... Но это, разум%ется, только часть „си- 

‘бирскихъ разсказовъ“ — прекрасная по проникающей ее гу- 
манности. Гораздо большее впечатлБніе производятъ раз- 

сказы, взятые въ ц$ломъ, потому что, не смотря на очень не- 

значительные ихъ размъры, въ нихъ ясно отражаются основ- 

ныя идеи авторскаго міровоззрБнія. Одна изъ этихъ идей за- 

‹служиваетъь особеннаго вниманія и для г. Мамина мы бы 
‘назвали ее центральной. Эта идея, очевидно, выросшая на 
почв$ перелома жизни подъ вліяніемъ новыхъ культурныхъ 

‘услов!й, иллюстрируется имъ постоянно и настойчиво. Жи- 
:вутъ себ люди мирнои тихо, среди изв5стныхъ сложившихся 
и окамен$вшихъ устоевъ, которымъ, казалось бы, и на вБка 

такими предназначено оставаться — и вдрӯгъ налетаютъ на 

‚нихъ какія то грозныя силы въ видв чугунки, капитала, но- 
выхъ вЂяній, и въ мгновеніе ока отъ прежняго не остается и 
‚сл$да. Наступаетъ моментъ шалости, тие начинаютъ буя- 
вить, другіе каменБютъ, а изъ невообразимаго хаоса и пута- 

ницы начинаютъ дымить фабричныя трубы, возникаютъ ви- 

`нокуренные и иные заводы, пароходныя пристани, жел$зно- 
дорожныя станціи, даже новые суды. Ничего не понимаютъ 

„люди стараго порядка и лишь въ нөдоум%ніи повторяютъ: 
„да какъ же это такъ“? Моментъ въ самомъ дл любопыт- 

ный и этихъ ошал5вшихъ людей сколько үгодно въ произ - 

веденіяхъ г. Мамина. Тутъ и комическіе, и трагическіе, и тра · 
гикомическіе типы и картины. Передъ вами, напр., неиспра- 

вимо изумленные исправники и засфдатели („Крестникъ“, 
„Удивленный челов$къ“), изумленные т$мъ, что всю жизнь 

воровали они по обычаю, а вдругъ ихъ отправили на ка- 
торгу по закону; или деревня Грязнуха, прямо изъ ХУП вБка 
своей жизни перешагнувшая въ девятнадцатый („Главный 

‘баринъ“), или казачья станица, гд съ открытіемъ промысловъ 
„народъ совс$мъ истварился и точно его кипяткомъ облили“ 

{„Поденьщикъ“) и т. д. Все это, конечно, явленія разнаго по- . 
рядка, но вс они подчинены той же шалой психологія жиз- 

неннаго перелома. Изображаетъ ее г. Маминъ мастерски (ей, 

‚между прочимъ, посвященъ и романъ „ХлЪбъ“). 
` : 3+ 
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8. Н. Гиппіусъ (Мережковская). Зеркала. Вторая книга раз-- 
сказовъ. Спб. 1898. 


Первый сборникъ разсказовъ г-жи Гиппіусъ („Новые люди“). 
появился 1896 г.; второй „Зеркала“ — въ 1898 г. Сравнивая 
оба эти сборника, нельзя не замћтить, во первыхъ, того, что. 
творчество молодой писательницы стало, если и не плодотворн%е,. 
то во всякомъ случа% плодовитЪе, во вторыхъ, что она не 
стоить на мЪст, все еще развивается и движется, хотя въ 
высшей степени неправильно, дБлая два шага впередъ и нф-. 
сколько въ сторону, и, въ третьихъ, что г-жа Гиппіусъ роко- 
вымъ образомъ идетъ къ полной спещализащи въ облаети явле- 
ній патологическихъ, психіатрическихъ, экстраординарныхъ,. 
въ высокой степени исключительныхъ и едва-ли въ высокой сте- 
пени характерныхъ. Можемъ даже положительно и безъ коле- 
бан! утверждать, что она замБтно подпала подъ вліяніе До-. 
стоевскаго и, подражая ему—между прочимъ, въ настойчивыхъ 
и тщетныхъ попыткахъ правдиво и ярко изобразить „мучитель-- 
ную“ женщину—дЗлаетъ это не всегда ухэлө и отчасти даже 
по рабски. 

‚ ТБхъ, кто помнитъ „Новыхъ людей“, —сборникъ „Зеркала“ 
пріятно удивитъ нБкоторымъ, хотя и недостаточно энергичнымъ. 
стремленіемъ къ сравнительной простотБ языка и къ отрБше- 
нію отъ вычурныхъ словъ—преимущественно элитетовъ. Это 
особенно зам®тно въ посл$днемъ разсказБ$ „Златоцвътъ“ — 
вообще говоря бл$дномъ, худосочномъ и подражательномъ, но 
страницами хорошо написанномъ. Попадаются правда так! я. 
выражения, какъ „скользяшЙ голосъ“, „злой запахъ“ „властный: 
лучъ луны“ и „стальной лучъ мњсяца“, но это рдко и съ 
ними можно примириться. Еще прятн$е будетъ удивленъ чита- 
тель „Зеркалъ“ тБмъ, что г-жа Гиппіусъ даетъ хотя сравни- 
тельно-большій просторъ своему гуманному настроенію, за- 
ставляетъ насъ жал%ть, напр., несчастную гувернантку въ раз- 
сказБ „В$дьма“, или б$дненькую б$лобрысую бонну въ раз-. 
сказЪ$ „Родина“. Словомъ, она м$стами становится проще, по- 
нятн$е, человБчн%е и, повидимому, отказалась произвести лите- 
ратурное пронунщаменто, о которомъ такъ рБшительно и высоко- 
м$рно заявила въ предислов!и къ „Новымъ людямъ“. 

Но указаннымъ и исчерпываются два шага впередъ; идутъ 
далБе шаги въ сторону, заран$е нам$ченные и, пожалуй, 
предопред$ленные, Мы видимъ настойчивое и обостренное иска- 
ніе вычурныхъ сюжетовъ (напр., „Среди мертвыхъ“), боязнь 
передъ обыденнымъ, пристрастіе къ бол$зненнымъ настрое- 
ніямъ, непонятымъ и мало понятнымъ натурамъ и вообще къ 
тому, чтобы „у меня было не такъ, какъ у всБхъ прочихъ“‘.. 
Любимые герои и героини г-жи Гиппіусъ въ сущности переп$-- 
ваютъ четверостипие ея собственной серенады: ‚,я счастье не-. 
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навижу,—я радость не терплю. О, пусть тебя не вижу, тёмъ 
тлубже я люблю“, а ихъ единственная молитва къ Началу 
жизни какъ нельзя боле соотв$тствуетъ молитв самого ав- 
тора: ‚прежнее дай мнЪ безмолвіе, о, возврати меня вБчности... 
‚дай погрузиться въ безмолвіе, дай отдохнуть въ безконеч- 
ности“. Оба настроенія довольно однообразны, узки, ане- 
мичны, и естественно, что г-жа Гиппіусъ постоянно повто- 
ряется и, истощившись въ повтореніяхъ, разнообразитъ свои 
унылыя темы заимствован!ями у Достоевскаго. Фигура Өомушки 
(„Луна“), до глубины души опустошеннаго циника, его языкъ, 
его привычка не говорить, а „взвизгивать“, его наглость —оче- 
видные сколки съ „карамазовщины‘‘; сюжетъ Златоцв$та взятъ 
-изъ ‚Идота“ и н®которыя страницы, особенно же развязка и 
посл%дняя сценаА—уб1йство любимой женщины—какъ бы прямо 
‚списаны оттуда. Повторен!я-же безчисленны. Возлюбивъ почему- 
то впавшихъ въ д$тство стариковъ и старухъ и приписывая 
ихъ шамканью вБкоторое какъ-бы даже мистическое значеше 
и загробную интуищю, г-жа Гиппіусъ „украшаетъ‘‘ ими почти 
жаждый свой. разсказъ. Бабушка въ „Зеркалахъ“‘, д5Бдушка въ 
‚„УтрЪ дней“, старикъ швейцаръ въ „Родин$“, гувернантка въ 
„.ВВдьм%“‘“,— дряхлые, беззубые, живые покойники ,,говорятъ 
съ вВчностью‘“ и обладаютъ способностью проникать въ тайну 
‘сущаго. Ту же способность приписываетъ г-жа Гиппіусъ и су- 
„масшедшимъ, напр. Вр% въ ,,Зеркалахъќ‘“, которая все поняла 
и даже самое важное — то именно, что человБческая жизнь 
есть какъ въ зеркалБ отраженный, единый, великій, безсмерт- 
ный духъ. | 
За однообразными стариками и старухами сл$дуютъ непо- 
нятыя и непонятныя натуры. Ихъ много, но различаются они 
ве столько по существу, сколько по внБшности. „Существо** 
‚остается неизмЁ$ннымъ, возьмете-ли вы Раису въ „Зеркалахъ“, 
Валентину въ ‚,Златоцв тВ‘‘, Марфушу въ „ВЪдьмБ“, и сводится 
„оно къ „Сскук$ жизни“, къ утомленію ея пошлостью, къ порыву 
Къ прежнему безмолв!ю‘‘, а значитъ къ экстраординарнымъ 
поступкамъ и ощущеніямъ. Раиса разсказываетъ про себя: 
«Я была еще совсзмъ дЪвочка. И я хотБла сдБлать что 
вибудь великое, но такое... безпримВрное. А потомъ вижу, 
‘что не могу—и думаю: дай что нибудь дурное сд$лаю, но 
“очень, очень дурное, до дна дурное. ВЪдь все равно, лишь бы 
‚до дна? У меня была сестренка маленькая, годовалая, любила 
меня... Я взяла ее на руки, пошла по л5стниц$ —и она упала 
по ступенькамъ внизъ». Въ жестокомъ мучительств$ другихъ 
‚Раиса находитъ «дно души своей», то же ‹дно» открывается 
милой и добродушной МарфушВ въ «самоубйств$». Когда 
ова столкнулась съ гувернанткой т-те Лико, которую искренно 
шочитала за вЗдьму, она какъ то сразу утеряла вкусъ жизни, 
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затоскфвала и похуд%ла. Ее не привлекаетъ больше ни любовь. 
къ лакею Аркадію, ни перспектива зажить въ Питер$ барыней, . 
заведя собственныя меблированныя комнаты. Истолкователемъ. 
ея новыхъ затаенныхъ думъ является ‹несообразный» кучеръ. 
Өеогностъ, который, вполв$ соглашаясь съ Марфушей, что. 
радоваться въ жизни нечему, настойчиво повторяетъ все одинъ 
и тотъ-же пессимистическій монологъ: «ВЪрно ты, дочка, раз: 
суждаешь, Вотъ какъ в$рно. Скука, она матушка неизбыт- 
ная. Экую скуку Господь сотворилъ! Сила! Тутъ не то что. 
замужъ, тутъ вотъ соберись сейчасъ народъ, наряди меня въ 
золотую митру, начни кричать: условляемся мы, Өеогностъ, 
чтобы ты отъ вка былъ фонъ-пере-маршалъ-гофъ раванъ, 
его свътлёйшее возвышеніе, и даемъ тебЪ надъ нами, челов%-. 
ками, власть жизнеотъемную. И вотъ мн на это рБшительно. 
наплевать. Скука то, Господи милостивый». Сила скуки за- 
ставляетъ Марфушу броситься въ озеро, чтобы стать ведьмой’ 
и носиться вокругъ мЁсяца.—На то-же жалуется аккуратнень- 
кая нЁёмка Елена Германовна на самомъ «‹утрЪ$ своихъ дней»: 
«Ничего, ничего въ жизни н$ту! Когда я была маленькая, я 
все волшебниковъ и фей ждала... Ну, положимъ, фей н%ту... 
Отчего-же теперь воры вмъсто разбойниковь, драка 'Трофима. 
кучера— вмъсто войны, а вмюсто рыцаря—нашъ становой Иванъ 
Данвловичъ? Тогда было страшн%фе, но лучше»... Въ чемъ 
найдетъ «дно души» Елена Германовна — мы не знаемъ, но. 
вБроятво то-же отправится летать куда нибудь къ мВсяцу. 
Но завЪтнйшее свое настроеніе и, пожалуй, даже жизне- 
пониман!е г-жа Гиппіусъ воплотила въ большомъ разсказв 
«Златоцв®тъ». Жаль, что разсказъ, почти романъ по разм%рамъ, 
такъ неудаченъ и въ немъ три четверти лишняго, а осталь- 
ная четверть-- малопонятнаго. Но разбираясь въ намекахъ, 
символахъ, а подъ часъ прямо психологическихъ ужимкахъ 
главнаго персонажа— Валентины, этого «Златоцв$ та», гибкаго, . 
ломкаго, «слишкомъ невиннаго, чтобы благоухать›, можно ска- 
зать, что г-жа Гиппіусъ особенно облюбовала въ своихъ герои- 
няхъ именно отвращеніе къ пошлому и обыденному въ жизни, 
порывъ къ чистотБ безусловной и исканіе ея, нсколько. 
мстительное отношеніе къ мужчин% и полную неудовлетворен- 
ность, вызывающую жажду мучительства, которая въ свою 
очередь разрЪшается тоской и уныніемъ. Сложно все это врод 
китайской грамоты, а въ сущности просто до элементарности, 
какъ просты и китайскіе 1ероглифы. Валентина—богатая вдова, 
не знавшая любви—диллетантка, вёчно лежащая или полу- 
лежащая, гипнотизирующая и одуряющая себя безконечнымъ. 
чтеніемъ, въ то-же время даровитая и талантливая, очень чув- 
ственная, но вастолько гордая, что всегда єдержитъ въ рукахъ. 
своего зв$ря», одинаково ищетъ человБка или дЗла, которые 
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открыли -бы «дно ея души». Конечно, ни челов$ка, ни дла 
не оказывается. Съ развинченнымъ литераторомъ Звягинымъ 
она сходится внутренно, но физически онъ ей противень; 
толстый фельетонистъ Двоекуровъ «нев$роятно» тянетъ ее къ 
себЪ физически, но она горделиво и презрительно подавляетъ 
въ себБ это влеченіе; благоразумное счастье, которое пред- 
лагаетъ ей московскій профессоръ Кирилловъ, кажется ей от- 
талкивающе пошлымъ и неразрывно связывается въ ея пред- 
ставленіи съ запахомъ «остывающей кулебяки», «слишкомъ 
сладкимъ чаемъ», «низкими комнатами», ‹котомъ Васькой», 
словомъ со вс$мъ, что она вид$ла въ дом® Кириллова на 
Остоженк%. НЁтъ рыцаря Вольдемара — и все тутъ, хотя и 
рыцарь Вольцемаръ едва-ли помогъ бы горю именно всл%дствіе 
странной см%си б$лоснфжной чистоты и похотливой грязи въ 
душ Валентины, и она все время играетъ съ огнемъ, т. е. 
любовью и влюбленностью, пока Звягинъ не убиваетъ ее. 
Какъ завётн шее созданіе г-жи Гипшусъ, она глубже дру- 
гихъ презираетъ счастье, не терпитъ радости и рвется къ м$- 
сяцу, безмолвію, чувствуя въ тоже время всю тяготу плоти и 
чувственности. Она и одБвается по этой программ —въ б$лое 
платье съ черными крылышками, что дЪлаетъ ее похожей 
на ангела и сатану. 

Мораль разсказа тяжелая, пессимистическая, такъ какъ съ 
точки зрБнія г-жи Гиппіусъ только смерть можетъ уничтожить 
томительное противор8 че плоти и духа, а наша земная жизнь, 
семья, общество, трудъ не могутъ дать ни малй шаго удовле- 
творенія талантливымъ, рвущимся къ полной свобод и мета- 
физически настроеннымъ натурамъ. = 

Если кто нибудь скажетъ, что героинь г-жи Гипшусъ, 
особенно Раису и Валентину, сл довало-бы выкупать въ холод- 
ной водБ—мы ничего-бы не возразили. Но обЪ$ он искренно 
страдаютъ, потому что въ жизни пошли «воръ вм5сто раз- 
бойника» и «становой вм$сто рыцаря». Незам$тно и невольно 
подкупаетъ эта искренность муки и порою прямо трогателенъ 
этотъ норывъ улетЗть къ мБсяцу, потому что — говоря сло- 
вами Горбунова—«отъ хорошей жизни нешто полетишь?..» А 
что Раиса и Валентина имБютъ полное право считать нашу 
жизнь «не совсмъ хорошей» — это несомн$нно. Но и сумбурны 
въ то-же время всБ эти настроенія и осв5щены они луннымъ 
капризнымъ лучомъ, а не солнечнымъ свБтомъ и не мало 
тутъ придуманнаго только для того, чтобы было не какъ ‹у 
всБхъ прочихъ». 
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Левъ-ПобЪфдитель. Первый въ русской литератур историческій ро- 
манъ изъ абиссинской жизни. Соч. Людмилы Шаховской. Москва. 1898. 

Какъ, откуда и почему это удивительное произведеніе 
русско-эфіопской исторической беллетристики? Изъ наивнаго 
примЂчанія къ стр. 11-й, которое приводимъ полностью, со- 
храняя въ неприкосновенности оригинальную орфографію и 
сокращеніе словъ,—узнаемъ: «Этотъ романъ составленъ по 
соч. Волгина «Въ стран% черн. христіанъ (,) Долгонева «Страва 
эфіоповъ и мн. газетамъ так. обр., это мож. (етъ?) служить 
изображеніемъ Абиссиніи теперешней, которая отъ древней 
отличается вес. (ьма?) мало». 

Очевидно, что нБтъ ничего проще, какъ сочинять истори- 
ческіе романы изъ эфіопской жизни по «мн. газетамъ», да 
еще «так. обр.›, что онъ сраву изображаетъ Абиссинію и въ 
УІ и ХІХ вк — тБмъ болБе просто, что самъ чортъ не 
знаетъ, какой была Абиссинія 13 стол%тій тому назадъ. 

За то и получился же «так. обр.» по «мн. газетамъ» со- 
ставленный романъ! Просматривая его, невольно вспоми- 
наешь анекдоть про одного художника новатора, который 
вм$сто картины выставилъ полотно, выпачканное сажей съ 
бБлыми крапинками на ней, и на вопросъ «что это означаетъ?» 
отвБчалъ: ‹тутъ негры сражаются съ неграми въ темную 
ночь, когда небо покрыто тучами». «А бБлыя крапинки?» «БЁ- 
лыя крапинки? Это бБлки глазъ ожесточенныхъ эф!оповъ>. 

Именно такое же художество проявила г-жа Шаховская, 
вдохновившись ‹мн. газетами». И напрасно называетъ она 
свой романъ «первымъ историческимъ романомъ» изъ абиссин- 
ской жизни. Это просто на просто—тысяча первое произведе- 
ніе русской исторической макулатуры. 


„ПривЪтъь!“ Художественно-научный литературный сборникъ. Из- 
данъ обществомъ вспомоществованія нуждающимся ученицамъ Васихе- 
островской женской гимнази. Спб. 1898. 

Приступая къ изданію своего сборника, Общество преслћ- 
довало не только благотворительную ц$ль, но и желало въявь 
показать учащейся молодежи сочувствіе къ ней со стороны 
лучшихъ представителей умственной жизни нашего времени. 
Желаніе это увБнчалось полнымъ усп$хомъ: въ „СборникВ“ 
приняли участе слишкомъ шестьдесятъ литераторовъ, ученыхъ 
и поэтовъ; въ немъ же мы находимъ 25 фототипическихъ 
снимковъ съ картинъ изв$стныхъ нашихъ художниковъ. Осо- 
бөнно богаты, конечно, отдБлы беллетристики съ разсказами 
гг. Мамина-Сибиряка, Станюковича, Кота-Мурлыки, Потапенко, 
Баранцевича и т. д. и поэзш. Научный отд$лъ носить н$- 
сколько случайный характеръ, что, впрочемъ, не мъшаетъ 
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ему быть интереснымъ, Съ большимъ вниманіемъ прочтется 
небольшая выборка „изъ альбома Г. Л. и А. П. Кравцовыхъ“ 
гдБ помБщены неизданныя стихотворенія Гаршина (въ проз%), 
Ядринцева, Минаева, П. Якубовича, письма Л%скова, Ост- 
‚ровскаго, Кони, Мик$шина и мн. др. Стихотвореніе въ проз 
Вс. Гаршина довольно интересно и, не придавая ему ника- 
кого особеннаго значенія, мы приводимъ его полностью: 
„Юноша спросилъ у святого мудреца Джафара:— учитель, 
что такое жизнь? Хаджи молча отвернулъ грязный рукавъ 
своего рубища и показалъ ему отвратительную язву, разъ%дав- 
чпую его руку. А въ это время гремБли соловьи, и вся Се- 
вилья была наполнена благоуханіемъ розъ“. 

Фототипическіе снимки сборника сдБланы безукоризненно. 





Бузька Мордовекій богъ. (ПовЪсть изъ истори (!) Мордовскаго 
народа). В... Нижній Новгородъ, типогр. губ. правленія. 1898. 

Въ книгБ покойнаго А. С. Гацискаго „Люди нижегород- 
«скаго Поволжья“, среди различнаго ранга военныхъ и штат- 
скихъ персонъ, заслужившихъ право хотя-бы м$стнаго без- 
смертія, значится странное имя „Кузьки бога“, съ скром- 
нымъ прибавленіемъ „мордвинъ“. Покойный изсл%дователь не 
усп®лъ дать намъ біографію этого мордвина, а между тБмъ 
это личность дЪйствительно чрезвычайно интересная, около 
которой на мст создались цБлыя легенды, которая, нако- 
нецъ, вызвала цБлую, хотя и не обширную литературу. 

Вще совс&мъ недавно, когда въ печати обсуждалось из- 
вБотное мултанское дЕло, „Новое Время“ въ приложеніи къ 
Ј 7160, подъ заглавіемъ „Герюханское идолище“ (1!) напеча- 
тало въ извлечени исторію Кузьмы, въ томъ вид, какъ она 
появилась въ 1866 году въ „Отеч. Запискахъ“. Газета совер- 
шенно серьезно, въ качеств этнографическаго матеріала, со- 
‘общала изумительн&йшія похожденія какого-то геніальнаго 
мордовскаго Рокамболя, цБлой сЪтью адскихъ обмановъ увлек: 
шаго мордву—терюханъ въ сБти своего „лжеученія“, дохо- 
дившаго до того, что самъ Кузьма былъ признанъ богомъ. 
Отсюда и названіе Кузька-богъ“. Неизвъстный авторъ, скрыв- 
шій свою фамилію подъ буквой К., разсказывалъ въ „Отеч. 
Запискахъ“ годъ за годомъ и день за днемъ біографію своего 
героя. Разсказъ этотъ ведется дубовымъ языкомъ, изложеніе 
сразу обличаетъ человВка совершенно бездарнаго. Между 
тБмъ вся исторія представляетъ цфлую цЪфпь фантастическихъ 
происшествій. Воспитанный подъ вліяніемъ какого-то ковар- 
наго раскольника, (‚по всей въроятности изъ секты „души- 
телей‹‹,—-прибавляетъ авторъ) молодой мордвинъ, способный 
а грамотный, быстро выработывается въ сознательнаго религіоз- 
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наго шарлатана. Посл неудачной любовной истори въ Ниж-- 
немъ, разсказанной опять съ необычайными подробностями, 
(какъ будто авторъ самъ присутствовалъ въ комнатВ въ каче- 
ствБ невидимки)—Кузьма возвращается къ своему племени и 
начинаетъ адскую интригу: коварство его доходитъ до того, 
что онъ посредствомъ самодБльнаго волшебнаго фонаря про- 
изводитъ явленіе ангеловъ и т. д. Все племя вскор% обрати- 
лось въ его послБдователей. Тогда Кузьма, по рецепту вс$хъ 
шаблонныхъ героевъ этого рода, окружаетъ себя богатствомъ, 
роскошью и, конечно, развратомъ. Сл$дуетъ совершенно не- 
вБроятный и очень грубо сляпанный авторомъ романъ нБкоего. 
б$днаго, но доброд$тельнаго мордвина Пахома съ красавицей 
Евфросиньей. Кузьма разлучаетъ любовниковъ и беретъ кра- 
савицу Евфросинью въ свой гаремъ. Доброд$тельный Пахомъ 
изъ мести доноситъ на него и указываетъ его притонъ въ 
лБсныхъ трущобахъ. Но хитрый Кузьма отводить сл%ды, 
планъ поимки не удается и доносчикъ приносится въ жертву 
разъяренному „Кузьк$ богу“. Черезъ нкоторое время такая- 
же участь постигаетъ и исправника, рёшившагося арестовать. 
Кузьму. Это приключене по аляповатости и неуклюжести. 
вымысла можетъ соперничать разв съ самыми грубыми про- 
изведеніями лубочной литературы. Исправникъ Бдетъ во глав%. 
въ коляскЪ. На пути въ лБсу встрБчаются завалы. Внезапно, 
будто чудомъ, завалы устраняются съ дороги, исправникъ 
про®зжаетъ, но за нимъ тотчасъ же воздвигается преграда, 
отд5ляющая его отъ его арми. ЗатБмъ— лошади несутся 
среди двухъ стБнъ густого лса, трепещущій исправникъ 
слышитъ дикіе крики озв®рБлой мордвы и его, наконецъ, 
привязываютъ на полянб къ двумъ согнутымъ дубамъ. 
Мгновеніе, канаты церерубаются, деревья выпрямляются, 
кровь невиннаго исправника обагряетъ окрестности... 

Не удивительно ли, что столь невБроятная мазня могла 
найти м%сто въ печати и притомъ въ серьезной гаветв? И 
однако— нашла, и статья „Нов. Времени“ пошла гулять подъ 
заманчивымъ заглав!емъ (,Герюханское идолище“) и ее 
перепечатывали десятки газетъ, въ доказательство свир$- 
пости язычниковъ-инородцевъ. 

Нужно ли говорить, что все это см5шной и весьма не- 
искусный вымыселъ? Въ „Историческомъ ВЪстника“ была 
помфщена прекрасно составленная на основании подлинноло 
дъла замЪтка В. И. СиБжневскаго, въ которой все это 
излагается гораздо проще и, конечно, гораздо интерес- 
нБе. Кузьма — дЕйствительно существовавшее лицо, не- 
грамотный крестьянинъ Нижегородской губ., кр3Зпостной 
графини Сенъ-При, изъ терюшевской мордвы. Г. Сн$ж- 
невскій разсказываетъ печальную исторію крещенія этого. 
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племени, въ первой половин$ прошлаго в$ка, когда Дми- 
трій С$ченовъ въ 2 года окрестилъ до 32 тыс. чело- 
вБкъ. При этомъ мордву, нер$дко связанныхъ, опускали въ 
купель и тутъ насильно над$вали кресты (Соловьевъ, Исто- 
рія. ХП, стр. 28). Таковы были свБжя еще воспоминанія, 
 окружавийя д$тство и юность Кузьмы. Однако время брало 
свое. Кроткіе образы христ1анства, —говоритъ г. СнЁжнев- 
скй,—св. два, Христосъ, ангелы, пророкъ Давидъ,—все это. 
еще ране понемногу проникало въ воображеше народа, 
хотя мечтательно и смутно. Но, быть можетъ, именно потому, 
что эти образы были слишкомъ ужъ далеки отъ „сВченов- 
ской“ дфйствительности— темный мордвинъ слилъ ихъ со 
своими мечтами о С$дой старин%. Получилась странная абер- 
рація: христіанскіе и ветхозавътные образы стали для мор- 
двина „старыми богами“, къ которымъ онъ апеллировалъ про- 
тивъ „новой вЪры“ и въ честь которыхъ задумалъ возстано- 
вить старые обряды (молен!я на полянахъ въ лБсу, послБ 
чего царь и начальники над®нутъ бБлыя мордовскія одеж- 
ды—и наступитъ общее блаженство). 

Мы не ставемъ излагать здфсь подробности этой наивной 
и трогательной исторіи, своего рода истори Іоанны д’Аркъ. 
въ лицф неграмотнаго мечтателя мордвина, — отсылая инте- 
ресующихся къ статьБ г-на СиБжневскаго. Разум%ется, 
Кузьму арестовали, допрашивали, били плетьми и сослали 
въ 1810 году. Изъ подлиннаго дзла выясняется, однако, съ 
совершенной ясностью физіономія искренняго и кроткаго 
мечтателя, ни въ одной черт не совпадающая съ сварЪ- 
пой мазней неизвћстнаго автора „Пов$сти“. Исправникъ не 
только не потерп$лъ при этомъ никакихъ непріятностей, но 
взялъ Кузьму прямо съ одного изъ многолюдныхъ моленій, 
которыя, кстати сказать, происходили явно, въ присутствіи 
множества русскихъ сосБдей, нерБдко даже духовенства, 
Императоръ Александръ І, ознакомившись съ дБломъ Кузьмы, 
отмБвилъ наказан!е плетьми для участниковъ, но было уже 
поздно: приговоръ былъ уже приведенъ въ исполненіе. 

Всякое суевріе имБетъ дв стороны, и въ данномъ слу- 
чав это видно особенно ясно: ‹мы имли случай убБдиться,— 
пишетъ въ своей вам&ткБ г. СнБжневскій, — что разсказъ г, К. 
о «Кузьк$-богВ» (который, скажемъ кстати, никогда себя бо- 
гомъ не называлъ) проникъ въ м$5стную крестьянскую среду, _ 
и теперь, если вы станете искать устныхъ преданій на м%стБ 
дЕйствія Кузьмы, мордовскаго пророка, то отъ русскахъ со- 
сБдей мордвы услышите о книжк%, ‹въ которой все это на- 
писано», и вамъ передадуть всБ невЗроятные эпизоды изъ 
разсказа «Кузька-богъ». Это одинъ изъ случаевъ, когда пись: 
менность, вслњдствіе предразсудка вь культурной средњ, не за- 
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кр$пила, не сохранила преданія, а только исказила его и 
опошлила»›. Теперь эти искажен!я повторены распространен- 
ными газетами въ десяткахъ и сотняхъ тысячъ экземпляровъ. 
И вБдь, вотъ, какъ живуча всякая пошлость: несмотря на то, 
что подлинная исторія Кузьмы еще такъ недавно ‘изложена 
въ статьЪ г. Снжневскаго, что въ м$стной газет («Нижегор. 
Лист. № 56, 1896 г.) она опять возстановлена г. А. С. по 
поводу статьи «Нов. Вр.› о Терюханскомъ идолищ%, — въ 
томъ же Нижнемъ-Новгород$ нел$пая лубочная «пов сть» 
появляется въ новомъ отд$льномъ изданіи. Правда, издатель 
не счелъ возможнымъ выставить свою фамилію на обычномъ 
мЕстЂБ. На заглавномъ листкБ мы читаемъ просто: ‹Нижній- 
Новгородъ, типографія губ. правленія». Но за то на задней 
обертк$ стыдливо пріютилось сл$дующее надписаніе: «Съ 
требованіемъ книги сл$Дуетъ обращаться въ Нижній-Новго• 
родъ... къ надворному сов$тнику Мих. Як. Г.» (на книгБ 
имя и фамилія проставлены полностью). Мы понимаемъ на- 
дворнаго сов®тника М. Я. Г. Онъ вознам%рился получать за 
«повсть» неизв$стнаго автора „по 1 р. съ пересылкою“ и 
для этого, подобно известному герою Успенскаго, объявляетъ: 
„деньги объ это место“. Но, во 1-хъ, со времени появленія 
пов$сти въ „Отеч. Зап.“ прошло только 32 года, и значитъ 
самъ г. К... или его насл®дники могутъ притянуть издателя 
за присвоеніе неприналлежащаго имущества. А во 2-хъ, х0- 
чется думать, что г-ну М. Я. Г. хоть немного стыдно за свою, 
теперь уже завъдомо дрянную книжную аферу. Въ уваженіе 
этого предполагаемаго нами чувства, мы выставляемъ только 
инищалы почтеннаго надворнаго сов$тника, прикрывая фиго- 
вымъ листикомъ наготу его вождел%ній... 


Викторъ Гюго. «Отверженные». Переводъ съ французскаго. Изд. 
второе (Суворина). Сиб. 1897. 

„Эти разсказы какъ будто принадлежать инымъ вЗкамъ. 
НБчто подобное являлось, вЗроятно, въ древнихъ миеологи- 
ческихъ эпопеяхъ, гд% разсказывалось о полу-людяхъ и полу- 
коняхъ, о титанахъ, которые вскачь взбирались на Олимпъ, 
страшные, неуязвимые, сверхъестественные“. 

Такъ говоритъ Гюго въ „Отверженныхъ“ по поводу од- 
ного эпизода изъ битвы при Ватерлоо. И, въ сущности, это 
замБчаніе удивительно подходитъ ко всему роману. Насквозь 
проникнутый лучшими идеями новаго времени, онъ такъ да- 
леко отошелъ отъ насъ въ подробностяхъ выполненія, что 
подчасъ производить впечатл%ніе чего то совсфмъ, совсћмъ 
стараго. Изъ глубины сБдой древности дошли до нашей эпохи 
чгромадныя книги, нБкогда окруженныя ореоломъ полу-бо- 
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жественнаго происхожден!я; онф создавались вфками, и по- 
тому въ нихъ все нестройно, неожиданно, странно; велике. 
замыслы нашли въ нихъ подчасъ смБшную форму; на ряду 
съ моментами высшаго напряженія творческаго генія народа 
мы встрБчаемъ въ нихъ безжизненныя риторическія отступ- 
ленія, скучныя схоластическія разсужденія. Въ нихъ много 
содержанія и мало системы. Но содержанія въ нихъ по истин 
бездна: не даромъ ихъ творцомъ былъ весь народъ; и он 
такъ глубоко, такъ полно воплотили самую суть его духа, 
такъ ярко выразили лучшія настроенія эпохи, что и совре- 
менный челов$къ, не смотря на богатства окружающей его 
литературы, не смотря на гигантское разстояше, отдБляющее. 
его отъ старинныхъ священныхъ книгъ, какъ Веды, какъ 
Зендъ-Авеста, идетъ учиться и многому можетъ научиться у 
нихъ. 

Эти книги напоминаетъ романъ Гюго, безформенный, при- 
чудливый, нестройный, иногда смБшной и, въ концВ кон- 
цовъ, всетаки великій. 

Онъ появился черезъ пять л$тъ послБ „Мадамъ Бовари“, 
но романъ Флобера ничему не научилъ и ничего не заста- 
вилъ забыть автора „Отверженныхъ“. Гюго было подъ шесть- 
десятъ, и онъ привыкъ вести за собой литературную жизнь. 
Франціи. Вго романъ былъ полонъ сценъ и образовъ пора- 
зительной правдивости, но въ немъ было еще больше эле: 
ментовъ ужасающаго ирреализма. Съ этой точки зр%нія легко 
уничтожить, высм$ять, пародировать романъ Гюго. Въ немъ 
много неправды и, что еще хуже, въ немъ много банально. 
стей. Ядовитое дыханіе манерности чувствуется въ его луч. 
шихъ мБстахъ; онъ ус$янъ дБланными антитезами, нев$- 
роятными приключеніями, ненужными, нелБпыми и скучными 
размышленіями обо всемъ, что не имфетъ ровно никакого 
отношенія къ развито дйствія: о битвБ при Ватерлоо, о 
необходимости утилизировать „гуано Парижа“, объ іюльской 
революціи, о монастырской жизни; книга УП части второй, 
трактующая о посл$днемъ предмет%, до такой степени чужда 
движенію романа, что самъ авторъ назвалъ ее: „Въ скоб- 
кахъ“. Фразы переполняютъ автора; онъ чувствуетъ неотра- 
зимую потребность сыпать ими не только ва свой счетъ; 
является, какъ и въ другихъ его ромавахъ, рядъ ораторовъ, 
извергающихъ по всякому поводу бездну именъ, терминовъ, 
афоризмовъ. Въ начал это—Толоміесъ, въ конц Комб- 
ферръ. Девяносто-лфтный буржуа, обломокъ стараго ре- 
жима, -и революціонеръ тридцатыхъ годовъ говорятъ од- 
нимъ языкомъ — и это языкъ ‘самого автора. Дйствующія 
лица въ деталяхъ невБроятны; дБло не въ томъ, что они. 
ицеализованы: наоборотъ, только это и придаетъ имъ из- 
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вфстную правдивость; но въ нихъ масса психологических 
невозможностей, обличающахъ въ автор$ чрезвычайную, иногда 
трогательную наивность, 

И всетаки это великое произведене. Въ отвътъ на всБ 
упреки въ отсутствіи реализма, о немъ должно сказать, какъ 
говорятъ нБмцы: „Еѕ галер шей марг 20 зе“. Оно выше 
элементарной правдивости реальнаго романа, такъ какъ все 
проникнуто иной правдой. Оно возвышаетъ, оно охватываетъ 
читателя тБмъ чувствомъ „очищен!я“, которое Аристотель при- 
писывалъ греческой трагедіи; съ его высоты смотришь на міръ 
‘новымъ взглядомъ, боле широкимъ, гуманнымъ и понимаю- 
‘щимъ; оно есть порожденіе настоящаго внутренняго идеализ- 
ма— не того поверхностнаго, исключительно эстетическаго нео- 
идеализма, который видитъ свою ц$ль въ презрЂнін къ ре- 
альному міру и потому рисуетъ только то, чего не было и 
‘быть не можетъ: идеализмъ „Отверженныхъ“ глубже. Онъ 
оперируетъ надъ мнимыми величинами, но приходитъ къ дВй- 
ствительнымъ результатамъ. Пусть безконечно далеки отъ дан- 
`ныхъ реальной жизни такія созданія чисто головного, дедук- 
тивнаго творчества, какъ епископъ Мирель съ его евангель- 
ской добротой, какъ Жань Вальжанъ съ его элементарнсӣ, 
дБланной психологіей, какъ Жаверъ, какъ Анжолрасъ—эти 
великол$пныя схемы въ роли живыхъ людей: правдиво въ 
-„Отверженныхъ“ иное—Йравдива общая концепція житейских 
отношеній. Пусть эти образы, лишенные интимныхъ призна- 
ковъ индивидуальности, не внушаютъ доврія къ ихъ дЪй- 
ствительному существованію; пусть, въ самомъ дъЪлъ, нтъ 
на свтБ ни моментальныхъ перерожденій каторжвика въ свя: 
того, ни шпіоновъ съ возвышенными сердцами, ни неземныхъ 
дБвъ, ни дьяволовъ въ образБ человБческомъ,—но есть на 
свБтБ „отверженные“—мы объ этомъ забыли; они занимаютъ 
въ мірБ именно то страшное м$сто, въ которомъ мы видимъ 
ихъ у Гюго, и міръ этотъ именно таковъ, какимъ мы узнали 
его изъ этого романа. Здесь „передъ лицомъ эгоистической 
и удовлетвореаной буржуазіи выставленъ угнетенный, обма- 
нутый, страдающій, раздраженный, умирающій и вЪчно по- 
бБжденный народъ; передъ лицомъ пороковъ приличныхъ и 
обезпеченныхъ людей выставляются добродБтели несчаствыхъ 
и безпріютныхъ, каторжника и публичной женщины“. Мы на- 
стапваемъ даже не столько на этическомъ характер этого 
'изображенія жизни, на его гуманности, сколько на его прав- 
дивости, на его глубокомъ, внутреннемъ реализм. Мы счи- 
таемъ весьма мБ5ткимъ замБчаніе одного изъ новыхь ·истори- 
ковъ французской литературы: „Истиннаго,, источника изъ ко- 
тораго вышелъ Золя, сл$дуетъ искать не столько въ „Мадамъ 
Бовари“, сколько въ „Отверженныхъ“. 
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Русскимъ читателямъ не суждено познакомиться съ рома- 
номъ Гюго въ его настоящемъ вид —переводъ, появляющійся 
‘уже вторымъ изданіемъ, еле-еле можно назвать сноснымъ; 
выдающемуся литературному значению подлинника онъ не со- 
отвЖтствуеть ни полнотой, ни точностью, ни изяществомъ. Къ 
купюрамъ, быть можетъ, не завис$вшимъ отъ переводчика, 
онъ прибавилъ свои перлы врод% „саперовъ-пожарныхъ“ (5а- 
решз-ротріегѕ) и т. п. Въ сущности, слБдовало-бы сказать, 
что классиковъ такъ издавать стыдно, но лучшаго перевода, 
вБдь, нБтъ: хорошо хоть это. 


Фауетъ, трагедія Гете. Перев. Н. Голованова. заав второе 
‹исправленное (С. С. Мошкина). М. 1898. 


Переводъ г. Голованова относится къ числу самыхъ не 
пріятныхъ; они хуже дурныхъ—они вредны, потому что вво- 
дятъ въ ваблужденіе. Читая убійственный переводъ г. Мамон- 
това („ср. Русск. Бог.“, 1898, январь), мы чистосердечно ду- 
мали, что хуже быть ничего не можетъ. Но Мамонтовская па- 
родія на „Фауста“ имЂетъ хоть то преимущество, что ей ни- 
кого обмануть не удастся: всякій съ первыхъ ея страницъ 
увидитъ, что имфетъ д%ло съ литературнымъ курьезомъ, и 
броситъ ее. Не то переводъ г. Голованова: онъ гд-то между 
дурнымъ и хорошимъ и ближе къ дурному, чБмъ къ хоро- 
шему; но читателю, незнакомому съ подлинникомъ, онъ мо- 
жетъ показаться сноснымъ. Въ сущности, онъ постоянно мЪ- 
япаетъ правду съ ложью и объ истинномъ ‚,,ФаустБ“ даетъ 
самое извращенное представленіе. Найти какую либо опре- 
дБлевную тенденцію, ради которой систематически переви- 
‚рается смыслъ подлинника, зд$сь невозможно: д$ло не въ 
изв$стномъ неправильномъ взгляд на ,,Фауста‘“, съ кото- 
рымъ можно было-бы и стоило-бы считаться, а въ полномъ 
подчиненіи переводчика случайнымъ комбинаціямъ стихосло- 
женя, У него нБтъ никакихъ внутреннихъ точекъ соприкосно- 
венія съ ‚,Фаустомъ’“ и потому нБтъ никакого уваженія къ 
подлиннику, каждое слово котораго цитируется и комменти - 
руется съ настоящемъ  благогов$ емъ. Съ первыхъ строкъ 
его перевода въ читателБ, знающемъ подлиннаго Фауста“, 
складывается одно впечатл%ніе: „Го, да не то“—и это впе- 
чатлБніе неудержимо возростаетъ, и къ концу чтенія перехо- 
дитъ въ негодованіе: къ чему безъ искры поэтическаго вдох- 
новенія, безъ настоящаго пониманія оригинала, даже безъ 
внБшняго таланта версификаціи „обогащать“ и такъ ужъ бо- 
гатую переводами ,,Фауста“ русскую литературу новымъ пе- 
реводомъ, гд$ н$ть ни одного стиха, который не былъ-бы 
уже кБмъ нибудь переведемъ удачн%е, поэтичнђе, точн%е. 


48 | РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


Самое непріятное и раздражающее въ пріемахъ г. Головано- 
ва—это его манера ‚‚распространять“ оригиналъ вставными: 
словами. Беремъ для прим%ра первый монологъ. Переводчику: 
мало, что Фаустъ „умн$е докторовъ, магистровъ, писцовъ и. 
поповъ‘‘, онъ нашелъ необходимымъ—вЪрн$е, стихосложеніе 
заставило его— прибавить сюда еще „присяжныхъ (?) и су- 


дей“. ‚За то я. лишенъ вс$хъ радостей“ говоритъ Фаустъ; 


‚,За то ихъ мелочныхь отрадъ не суждено мн боль знать“, 
переводитъ г. Головановъ. Фаустъ говоритъ „„мВсяцъ‘‘, г. Го- 
ловановъ прибавляетъ ‚.одинов!Й‘“; Фаустъ говоритъ: „О, 
если бы я могъ съ твоимъ милымъ лучомъ подняться на вер- 
шины горъ, парить съ духами вокругъ пещеръ, р$ять по лу- 
гамъ въ твоей мглБ“, въ перевод$ читаемъ: 


О, еслибъ къ высямъ далонымъ, торнымъ, 
Съ лучомъ твоимъ я могъ летфть, 


Въ горахъ нестись туманомь чернымъ 
И млою надь землей висњть, 


Съ тБнями рљзвыми носиться и т. д. 


ИзвЪстный стихъ: ,,раѕ 186 деше Ме! даз Ве1356 еше Ме 
показался переводчику недостаточно выразительнымъ; онъ пе- 
ревелъ его: ‚,Вотъ онъ, вотъ, Фаусть,—м!ръ весь твой, вседен- 
ной жалкая замъна!“ Вще боле изв стный— „ме Зеееп жоһ- 
пеп, аећ! іп шешег Вгиѕі“, г. Головановъ передаетъ: ‚Ахъ, дв. 
души, двњ жизни, двњ мобви живутъ во мнв“... Особенно лю- 
бопытнымъ намъ показалось одно м$сто. Гретхенъ въ тюрь- 
мБ говоритъ: 


Әіе ѕіпреп Ііейег аџї тіс)! Ез ізі 653 уоп деп Геџоќеп! 
‚'Еп а№ез Матсһеп епіс зо, 
У!ег һеізвё віе’з деопѓеп? 


Больше ничего. Въ перевод%: 


№ 


Въ народ про меня слагать 
Ужъ пћЬсни начали... За что же? 
ЗачЗиъ такъ люди злы, о Боже? 
Хотя знавала въ старину 

Я сказку древнюю одну, 

Что такъ оканчивалась тоже, 
Да кто мн скажетъ, что она 

О мв$ нарочно сложена? 


Въ результат&: восемь стиховъ вм®сто трехъ, и въ уста 
Маргариты вм$сто ея трагической, простой, сжатой жалобы 
вложена водянистая рацея, безконечно далекая отъ оригина- 
ла. Не мудрено, что весь новый русскій ‚,Фаустъ“ вышелъ 
раза въ полтора длиннъе нЁмецкаго; за то это и не „Фаустъ“, 
а, выражаясь словами переводчика, его „жалкая замфна“.. 

Объясненіе великаго произведенія искусства должно вы- 
текать изъ опредБленнаго, единаго, самостоятельнаго возар$- 
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нія на него. Съ этой точки зрБнія надо смотрЪть на ‚обшир- 
ные комментаріи“ г. Голованова, ‚составленные по Юрьеву, 
Дюнцеру, Каро, Куно Фишеру, Каррьеру, Бойезену и мно- 
гимъ другимъ““. 


Н. С. Тихонравовъ. Сочиненія. Томъ второй. Русская литера- 
тура ХҮП и ХУШ в. в. Томъ третій, часть первая. Русская литера- 
тура ХУШ и ХІХ в. в. Изд. Сабашниковыхъ. Москва, 1898 г. 


О покойномъ Тихонравов& говорили, что онъ „создалъ 
школу“, В$роятно, въ связи съ этимъ р$дкимъ достоин- 
ствомъ на долю его трудовъ выпала р$дкая для русскихъ 
научныхъ работъ удача: превосходное посмертно. издаше, 
какое могутъ исполнить только ученики. ЗдЪсь собраны его 
статьи, среди которыхъ лишь немногія извВстны читателямъ: 
нБкоторыя изъ нихъ впервые появляются въ печати, другія 
разсВяны по разнымъ старымъ, мало доступнымъ изданіямъ. 
Лежапие предъ нами два тома этого собранія прежде всего 
наводять на старую и вБчно печальную мысль о пропасти 
между русскимъ читателемъ и русскимъ ученымъ: Тихо- 
нравовъ также принадлежалъ къ числу тфхъ выдающихся о 
ученыхъ, которые, не смотря на полную общедоступность и 
чрезвычайную содержательность своихъ сочиненій, считаются 
въ публик сухими спеціалистами и извБстны ей только по 
имени. Между тфмъ достаточно слегка ознакомиться съ лите- 
ратурнымъ наслВШемъ покойнаго профессора московскаго 
университета, чтобы видфть, что оно должно стать достоя- 
ніемъ самаго обширнаго круга читателей. Тихонравовъ былъ 
однимъ изъ самыхъ убзжденныхъ представителей того науч- 
наго толка, для котораго жизнь литературы мене всего 
исчерпывается ея оффиціальной, показной стороной. Горячій 
противникъ „эстетической“ точки зря въ истори литера- 
туры съ ея „аристократическимъ масштабомъ критики“, онъ 
даже утрировалъ пренебреженіе къ ея ‚,праздному удивлен!ю 
латературнымъ корифеямъ‘‘; онъ относился къ эпох% эстети- 
ческаго взгляда настолько отрицательно, что заставилъ 
встать на его защиту одного изъ своихъ некрологистовъ — 
г. Пыпина, котораго едва ли кто либо заподозритъ въ из- 
лишнемъ пристрастіи къ эстетическому критерію и который, 
однако, вынужденъ былъ напомнить, что для своего вре- 
мени эстетичесые разборы являлись у насъ самой вастоя- 
тельной необходимостью: они научили общество понимать 
художественные элементы въ литератур%, они заключали въ 
себБ оцБнку Пушкина и защиту Гоголя, они—не становясь 
еще въ разр$зъ съ своей сущностью, — выяснили впервые 
общественное значене пвтерахурн. Но для эпохи начала 

2 5. Отд$лъ П. 4 
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дБятельности Тихонравова, пятидесятыхъ годовъ, эстетика 
въ исторіи литературы была, дЁйствительно, анахронизмомъ. 
Было очевидно, что для полноты исторической картины необ- 
ходимо занять ее не только торжественно введенными въ 
пантеонъ безсмертія ,,представителями‹‹, общепризнанными 
‚„ЗвЪздами“: необходимо изучить т литературныя формы, 
которыя живутъ и ‚глухо волнуются подъ поверхностью 
оффиціальной литературы“, Понявъ научное значеніе этой 
неизвъстной области, связавъ съ ея изученіемъ рБшеніе важ - 
нБйшаго изъ интересовавшихъ его вопросовъ — вопроса о 
вліяніяхъ, подъ которыми развивалась наша литература — 
онъ очутился въ положенш, совершенно неподходящемъ для 
челов$ка столь широкой обобщающей мысли: частныя изсл3- 
дованія еще не были произведены, и ему пришлось взять 
вхъ на себя. Результаты, добытые имъ зд$сь, были по 
истинБ драгоц$нны: общая структура истор!и русской лите- 
ратуры стала представляться въ совершенно ивомъ вид; 
дБлать эпоху Петра точкой ея дБленія на періоды стало 
невозможнымъ, такъ какъ симптомы того раздвоенія, той 
борьбы стараго идеала съ новымъ, наиболБе яркимъ вы: 
раженіемъ которыхъ была петровская реформа, оказыва- 
лись уже въ ХҮІ вБКкБ настолько сильными, что здБсь при- 
ходилось видфть поворотный пунктъ въ движеніи русской 
литературы. Понят!е литературы представлялось ему чрез- 
вычайно широкимъ—въ нее входила для него вся совокуп- 
ность идейныхъ движеній, нашедшихъ словесное выраженіе; 
но онъ вналъ ц$ну также формальнымъ ея элементамъ и 
иногда дБлалъ въ высокой степени любопытныя и неожи- 
данныя замфчаня о связи формы съ содержаніемъ. Передъ 
нами, наприм®ръ, два ряда памятниковъ, довольно схожихъ 
по содержанію: сатирическія произведенія ХҮІ вЁка, во 
первыхъ прогрессивныя и во-вторыхъ раскольничьи; ихъ 
общая основа—протестъ противъ извЪстнаго порядка, пред- 
меты обличен!я часто тождественны; но въ исходной точкВ 
ихъ отрицательнаго отношенія къ дБйствительности —глубо- 
кое различіе, и это различіе отражается на самой форм 
произведеній. „У эгихъ людей несвободнаго сознан!я, обрек- 
шихъ себя добровольному китаизму въ сферЪ умственной и 
религіозной {раскольниковъ), сатира никогда не могла полу- 
чить той художественной формы, той полноты содержанія, 
которыя бываютъ слБдствіемъь свободнаго стремленія къ 
идеалу‘. И удачно выбранная цитата изъ раскольничьей 
сатиры ярко характеризуетъ ея грубость и безсодержа- 
тельность. 

Какой нибудь излюбленной, узкой области изслБдованія 
не было у Тихонравова — онъ началъ єъ древнфйшихъ па- 
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мятниковъ и кончилъ Тургеневымъ. Предметы его моногра- 
«рій были чрезвычайно разнообразны и, такъ какъ основой ихъ 
всегда служили новооткрытые памятники, выборъ ихъ про: 
изводилъ впечатлБніе случайности; могло казаться, что из: 
слФдователемъ руководятъ только результаты его знакомства 
съ той или иной древней рукописью. Но руководящая нить, 
за которой онъ слБдовалъ въ своихъ изысканіяхъ и которая 
<вязываетъ его разрозненные труды въ одно цбБлое, указана 
однимъ изъ его учениковъ и впослБдстви товарищемъ — 
В. О. Ключевскимъ. Предметомъ спеціальнаго вниманія его 
былъ одинъ вопросъ, вопросъ трудный и сложный и „вы- 
ступающій изъ рамокъ истори литературы въ тБсномъ 
смыслв“—„вопросъ о двухъ вліяніяхъ, византійскомъ и за- 
падномъ, которыя одно за другимъ особенно сильно подБй- 
ствоваля не только на нашу литературу, но и на весь складъ 
жизни нашего общества“. Огсюда—его чрезвычайный инте- 
ресъ къ отреченной литературБ, къ изслБдованію вопроса, 
что вносила она въ народную мысль, каюмя формы прини- 
мала въ народномъ сознанія, на которое вліяла, конечно, го- 
раздо сильн$е литературы общепризнанной, казовой. 

Народная жизнь, выдвинутая на первый планъ научными 
соображеніями, была полна для Тахонравова глубокаго ин- 
тереса также въ связи съ его культурно общественными воз- 
зрБніями; онъ выросъ въ той атмосфер сороковыхъ годовъ, 
о лучшемъ выразител% которой съ скорбнымъ благоговБніемъ 
вспоминаетъ въ эги дни воя Россія. И, въ сущности, трудно 
сказать, что было первой причиной протеста Тихонравова 
противъ барскаго презрБнія къ народной литератур —уб$ж- 
деше въ ея научномъ значен!и ила его чистый, демократи- 
ческій идеалъ. 

Вышедшіе томы собранія статей Тяхонравова 2бработави 
редакторами изданія весьма тщательно. Обращеніе къ его 
рукописямъ дало возможность не только дополнить и кой 
гдБ исправить уже напечатанныя статьи, но также ознако- 
мить читателей съ изслБдованіями, доселБ ненапечатанными. 
„Зд®сь прежде всего надо назвать статью о Жуковскомь, 
которая представляетъ много новаго, какъ въ общей оцёнкБ 
поэта, такъ и въ отдБльныхъ подробностяхъ“. Найдены также 
біографія Кострова, статья „Гоголь и Пушкинъ“, дв статьи 
о ГиБдичБ, а также студенческія работы Тихонравова (Ш т. 
ч. 2). Во второмъ том исправлены и дополнены по руко- 
писямъ статьи „Квиринъ Кульманъ* и „Московскіе вольно- 
думцы начала ХУШ вБка‘. Оригинальная фигура перваго, 
полупомВшаннаго мистика, явившагося въ 1639 году въ 
Москву пропов$довать свои фантастическія мечтанія, нашла 
въ русскомъ ученомъ блестящаго портретиста. Чистый обликъ 
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наивнаго въ своемъ фанатизм энтузіаста ярко вырисовы- 
вается на мрачномъ фон$ до-петровской Руси, которая же- 
стоко расправилась съ нимъ, не смотря на то, что онъ искалъ 
прозелитовъ только среди своей братьи—протестантовъ: „А. 
въ распрос$ и съ пытки въ тБхъ во вс$хъ еретическихъ 
двлахъ винился и по его великаго государя указу за то во- 
ровство онъ, Квиринко, съ книгами и съ письмами богомерз- 
кими сожженъ“‘“. 

Изъ другихъ статей этого тома отмЂтимъ жизнеописаніе 
боярыни Морозовой, въ приложенія къ которому напечатаны 
извстныя письма протопопа Аввакума, и работы по исторіи 
русскаго театра. Второй томъ занятъ почти исключительно 
небольшими статьями біографическаго характера. Ц%льныя 
изслБдованія жизни и дзятельности посвящены зд%сь только 
дБятелямъ второстепенвымъ, какъ Е, И. Костровъ, В. Г. Ру- 
` банъ, Ө. В. Ростопчинъ, нёмецкіе профессора московскаго 
университета Баузе, Буле и др. Статьи о писателяхъ боле 
крупныхъ—Жуковскомъ, Пушкин, ГоголЪ, Тургенев — за- 
няты отд$льными частностями. Исключенія не составляетъ 
большая статья о Жуковскомъ, вся посвященная разбору 
книги Загарина. Особенно пріятной новостью является въ 
этомъ том біографія Н. И. Новикова—первая по времени 
(1855) научная монографія о злополучномъ издател% ,,Трутня“, 
остававшаяся до сихъ поръ неизвстной даже ВЕ: 
спещалистовъ. 





У. Дж. Эшли. Экономичеекая исторія Англін въ связи съ 
экономической теоріей. Переводъ Н. Муравьева подъ редакціей Д, М. 
Петрушевскаго. Изданіе М. И. Водовозовой. М. 1897. 

Книга Эшли, на родинЂ автора вышедшая уже третьимъ 
изданіемъ, по справедливости пользуется почетною репутаціей 
въ исторической литератур% и появленіе ея на русскомъ язык 
нельзя не признать вполн$ своевременнымъ, особенно въ виду 
интереса, обнаруживаемаго за посл%дніе годы нашимъ обще- 
ствомъ къ вопросамъ экономической истори. Въ нашей лите- 
ратур$ имется, правда, уже н$сколько ц$нныхъ самостоя- 
тельныхъ и переводныхъ трудовъ по соціально-экономиче- 
ской истори Англш, но всБ они были посвящены лишь от- 
дФльнымъ эпизодамъ этой истори, не давая полнаго ея иво- 
браженія. Книга Эшли въ значительной мр заполняетъ. 
этотъ проб$лъ. Въ ней читатель найдетъ ясное и обстоятель- 
ное изложеніе важнБйшихъ явленій экономической жизни Ан- 
гліи съ ХІ по ХУІ стол%тіс. Сравнительно мене подробно раз- 
работана авторомъ первая часть его книги, охватывающая 
Х!-—ХТУ вка. Авторъ изображаетъ здБсь первоначальную ор- 
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ганизацію англ!йскаго пом%стья (мэнора) и сельской общины, 
равно какъ перемБны, посл$довавпия въ этой организаци подъ 
вліяніемъ перехода сельскаго населенія отъ изд льной повин- 
ности на оброкъ. ДалЂе онъ прослБ5живаетъ развит!е наряду 
съ сельскимъ хозяйствомъ хозяйства городского, организован- 
наго въ форм купеческихъ и ремесленныхъ гильдій, кото- 
рыя, возникши въ Х1—ХШ вв., достигли своего апогея въ 
ХГУ столвтіи, и указываетъ, какъ эта новая форма хозяй- 
ства, первоначально не имБвшая еще капиталистическаго ха: 
рактера, способствовала расширен!ю рынка, тБмъ самымъ под- 
готовляя изм$нен!е стараго экономическаго строя. Выясненіе 
экономическихъ теорій эпохи, идей, которыми руководились 
церковь и государство въ области экономическихъ отношеній, 
и тБхъ способовъ, при помощи которыхъ эти идеи осуще- 
ствлялись въ жизни, составляетъ содержаніе посл$дняго от- 
дБла этой части труда англ Йскаго изслдователя, богатой 
содержаніемъ при всей своей сравнительной краткости. Не 
мало важныхъ лополненій къ развитымъ здЪ$сь положеніямъ 
даетъ вторая часть книги, посвященная періоду съ ХГУ по 
ХҮІ вБкъ. Въ ней авторъ представляетъ обстоятельную ха- 
рактеристику средневЂкового городского строя Англіи съ его 
хозяйственными особенностями, рисуетъ его упадокъ въ ХУТв. 
и изображаетъ развит!е въ этомъ перодЪ$ промышленности, 
совершавшееся первоначально въ рамкахъ системы гильдій, 
которую затБмъ смБнила система домашней промышленности. 
РанЂе всего переходъ къ этой последней систем подъ влія- 
ніемъ развитія торговаго класса и капитала совершился, какъ 
изв®стно, въ шерстяной промышленности, на исторіи которой 
Эшли и останавливается въ виду этого съ особою подробно- 
стью. Съ меньшею уже тщательностью излагаетъ онъ дал$е 
исторію перем®нъ за данный перодъ въ области сельскаго 
хозяйства, перем$нъ, совершавшихся въ результат$ перехода 
землевлад$ льцевъ отъ пахатнаго хозяйства къ пастбищному и 
сложившихся въ цБлую аграрную революцію, наибол$е яр- 
кимъ выраженіемъ которой послужили огораживанія земель 
лордами. Впрочемъ, отдльныя частности этого процесса ого- 
раживаній, много разъ уже подвергавшагося изсл%дованію, 
находятъ себ у Эшли оригинальное освъщеніе, расходящееся 
съ наиболће распространенными взглядами. Исторію собствен- 
но экономическихъ измБненій авторъ заканчиваетъ изложен!- 
емъ перем8нъ, происшедшихъ въ систем общественной бла. 
готворительности и всецжло вызванныхъ, по его мнБнію, по- 
трясеніемъ всего прежняго соціальнаго и экономическаго строя. 
Наконецъ, послдній отдБлъ и этой части посвященъ разбору 
экономическихъ ученій изслБдуемаго періода, причемъ авторъ 
съ большимъ искусствомъ и остроуміемъ слБдитъ, какъ по- 


54 РУССКОЕ ВОГАТСТВО, 


степенно развивалось и осложнялось первоназально очень 
простое учеше церкви объ экономическихъ отношен!яхъ, при- 
способляясь къ ‘развитю этихъ посл$днихъ. Въ скромныхъ 
пред$лахъ настоящей замфтки мы не можемъ, конечно, дать 
сколько-нибудь обстоятельный разборъ содержанія книги Эш- 
ли. Не можемъ не сказать лишь въ заключеніе, что особен- 
вый интересъ ей придаетъ стремленіе автора не отрывать экс- 
номическихъ явлен1й отъ ихъ сошальнсй почвы и, изображая 
англійскія отношенія, постоянно сравнивать ихъ съ аналогич- 
нымя отношеніями западно-европейскаго материка. Русскій пе- 
реводъ книги вообще хорошъ и лишь изр$дка встр$чаются 
въ немъ шероховатыя и неудобопонятыя фразы. 


Д. С. Милль. Система логики силлогиетической и индук- 


тивной. Изложеніе принцииовъ доказательства въ связи съ методами 
научнаго изелЬдованія. Перев. съ англ. С. И. Ершова подъ редакціей В. 
П. Ивановскаго. Книга третья (1-я половина). М. 1898. 


Положительная логика Дж. Ст. Милля. Ея основныя начала 
и Научная постановка. Общедоступное изложен1е подъ редакц. А. П. Фе- 


дорова. Сиб. 1898. Ц. 75 к. 

„Система логики“ Дж. Ст. Милля пользуется такою гром- 
кою изв стностью, что рекомендовать ее публик$ было-бы со- 
вершенно излишне. Прекрасный переводъ этой книги, сд$лан- 
ный Резенеромъ подъ редакціей П. Лаврова, сталъ уже лав- 
но библіографическою р$дкостью. Поэтому вельзя не при- 
вБтствовать появленіе новаго издан!я этой классической кни- 
ги. При этомъ нужно замВтить, что прежній переводъ (поя- 
вившійся въ 1865—1867 гг.) былъ сдБланъ съ 5-го англій- 
скаго изданія, а новый съ 10-го; окончательный текстъ 
былъ установленъ Миллемъ въ восьмомъ изданіи (1872 №.) 
послЗднемъ при жизни автора, Намъ остается только замЪ- 
тить, что переводъ сдБланъ вполн$ удовлетворительно. 

СовсБмъ иначе придется отозваться о „Положительной ло- 
гикЪ“, якобы общедоступномъ ивложеніи Милля, сдБланномъ 
подъ редакціей какого-то А. П. Федорова. Это одна изъ тБхъ 
псевдо-популярныхъ брошюрокъ, которыя въ посл$днее вре- 
мя, къ сожал%®нію, стали появляться довольно часто, препод- 
нося людямъ, стремящимся къ самообразованію, пищу весьма 
сомнительнаго свойства. Прежде всего эти „популяриза- 
торы“, будучи сами не слишкомъ свБдущи въ излагаемомъ 
имъ предмет, относятся къ дБлу чисто механически, т. е. 
выхватываютъ по нБсколько строкъ изъ каждой страницы и, за- 
тБмъ, съ бЕдой пополамъ связываютъ эти строки общими фра- 
зами. Какъ мало они заботятся о настоящей популяризащи 
(а можетъ быть, и какъ мало они способны къ ней) лучше 
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всего видно изъ того, что они не пытаются даже писать по- 
нятнымъ языкомъ. Такъ, напр., на стр. 82 разсматриваемой 
брошюры читаемъ: „Воля... это антецедентъ... движеніе наше- 
го твла—консеквентъ“. Что это— г. популяризаторъ не хотБлъ 
или не ум$лъ перевести слова „антецедентъ“ и „консеквентъ“? 
Между тБмъ, если слово „антецедентъ“ и употребляется въ 
не популярныхь книгахъ, то слово „консеквентъ“ лаже и тамъ 
не употребляется. Изъ всей книги Милля вырванъ одинъ толь- 
ко отдБлъ-—индукція (т. е. книга третья), да и она изложе- 
на крайне неполно, сбивчиво и неточно. Остальныя пять книгъ 
(„Система логики“, какъ извЪстно, разд®лена на шесть книгъ) 
выброшены за бортъ совершенно, если не считать 16-ти стра- 
ничекъ, въ которыхъ „популяризаторъ“ предлагаетъ читате- 
лямъ винигретъ изъ нёкоторыхъ другихъ отдБловъ книги 
Милля. За то „излсженію“ предшествуетъ обширная (52 стр., 
т- е. треть брошюры) статья: „Логика, какъ наука“. Эта 
статья принадлежитъ давно умершему П. А. Бибикову, из- 
встному переводчику Адама Смита, Мальтуса, Кабаниса и 
другихъ классическихъ авторовъ, писателю, не имфвшему ни- 
какого самостоятельнаго значенія. ЗачБмъ понадобилось вы- 
капывать эту старую и совершенно ненужную статейку, это 
издательская тайна, которая была-бы намъ понятна только въ 
. томъ случаЪ, если-бы со дня смерти Бибикова прошло боле 
50 лБ5тьъ—срокъ, посл котораго каждое печатное произведе- 
ніе можетъ быть издано безъ вовнагражденія наслБ$дниковъ 
автора. 


Ремке, Г..Очеркъ истот1и филоеофш. Пособіе для самообразо - 
ванія и для студентовъ. Перев. съ нЪмеце. Н. Лосскаго подъ редакц. Я. 
Колубовскаго. Спб. 1898. Ц. 1 р. 50 к. Изданіе 0: Н. Поповой. 

Въ подлинник книга Ремке появилась въ 1896 году. Ня 
появленіе было съ большимъ сочувствіемъ отм8чено философ- 
скими журналами Европы и Америки. Библіографическія за- 
м®тки, посвященныя этими журналами книгБ Ремке, были во- 
обще весьма кратки, потому что авторъ не пытается устано- 
вить новые взгляды на излагаемыхъ имъ философовъ и не 
даетъ новыхъ матеріаловъ. Но за то журналы отм$тили за- 
мБчательную ясность изложенія и полную безпристрастность 
автора. Свой взглядъ на философію авторъ высказываетъ въ 
небольшомъ (одна страница) предисловіи, изъ котораго мы 
узнаемъ, что, по мн$н!ю автора, „предметъ“ философіия есть 
„м!ръ вообще“, а „ея цБль — истинное воззрБніє на жизнь и 
на міръ. Задача философіи-—-установить общія опредБленя 
всей дБйствительности, вслдствіе чего философія называется 
всеобщею или основною наукою; она задается цБлью отв%- 


56 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


тить на общіе вопросы, касающіеся міра или дЁйствительности 
вообще“. Установивши въ предисловіи свой взглядъ на фило- 
софію, авторъ превращается затБмъ въ хорошо освдомлен- 
наго и безпристрастнаго пов$ствователя, излагающаго отвЪты 
философовъ отъ Фалеса до Лотце. Періодъ съ 600 года до 
Р. Х. (т. е. отъ Өалеса, родившагося въ 620 году до Р. Х.) 
по 1600 годъ посл Р. Х. авторъ называетъ древнею фило- 
флей. Бекономъ (1561—1626), Гоббсомъ (1588—1679) и Декар- _ 
томъ (1596—1650) вачинается новая философія, которая изла- 
гается нашимъ авторомъ до Лотце включительно. 

Книга Ремке можетъ считаться прекраснымъ пособіемъ для 
самообразованія; жаль только, что она отличается неполнотою. 
Исторія философіи, въ которой не удБлено м$ста не только 
Дж. От. Миллю, но даже и Огюсту Конту,—не можемъ счи- 
таться полною. Нели въ изложены ученій различныхъ фило- 
софовъ Ремке и обнаружилъ то безпристрастіе, за которое его 
хвалятъ, то умолчащемь о МиллЪ и о КонтЁ онъ совершилъ 
очевидное нарушен!е безпристрастія. 


Книги, поступившія въ редакцію. 


Собраніе созиненій К. Д. Кавелина. Томъ второй. Публицистика. 
Съ портретомъ автора, вступительной статьей В. Д. Спасовича и при- 
мъчаніями проф. Д. А. Корсакова. Сиб; 98. Ц. З р. 50 в. 

Сочинен1я Н. С. Тихонравова. Томъ первый. .Древняя русская 
литература. Издане М. и С. Сабашниковыхъ. М. 98. 

Полное собраніе стихотвореній А. В. Кольцова. Съ портретомъ 
и рисунками въ текст$. Издане Южно-Русскаго О-ва Печатнаго Д%ла. 
Одесса 98. Ц. 10 к. 

Владиміръ Шуфофъ. Свароговъ. Воманъ въ стихахъ. Съ иллю- 
страціями. Спб. 98. Ц. 1 р. | 

Н. Д. Агриковъ. Сборникъ стихотворений. М. 98. Ц. 40 к. 

В. Быстренинъ. Сказки жизни. М. 98. Ц. 50 к. 

В. Быстренинъ. Житейскія были. Очерки и разсказы. Издане 
2-е М. В. Клюкина. М. 98. Ц. 1 р. 25 к. 

К. В. Назарьева. Дорогой пной. Романъ. Сиб. 98. Ц. 1 р. 

В. Лысакъ. Подорожникъ. Разсказы. М. 98. Ц. 80 к. 

Ө. Э. Ромеръ. Сказки и правда. Изданіе О. К. Куманиной. М. 98. 
Ц. 1 р. 50 к. 

Генриетта Каргрәмъ. Въ крЬпости Небывалой. Разсказъ изъ 
военнаго быта. Сиб. 98. . 

А. Волжскіи. Семья Каплюшкиныхь. (Сцены изъ московской 
жизни). М. 98. Ц. 1 р. 
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В. Сврошевек1й. Въ сЪтяхъ. Повфеть. Съ 19 иллюстраціями. 
Изданіе О. Н. Поповой. Спб. 98. Ц. 80 к. 

Д. Н. Маминъ-Сибирякъ. Въ глуши. Повфсти и разеказы. Из- 
ҳаніе Д. П. Ефимова и М. В. Елюкина. М. 98. Ц. 1 р. 25 Б. 

Д. Маминъ-Сибирякъ. Въ дорог. Очерки и разсказы. Изданіе 
Д. Ефимова и М. Клюкина. М. 98. Ц.1 р. = 

А. Додә. Опора семьи. Романъ. Переводъ съ франц. С. Леонтьевой. 
Сиб. 98. Ц. 1 р. | 

Шекспиру въ перевод и объясненіи А. Л. Соколовскаго.: 
1894—1898. Восемь томовъ. Ц. 10 р. Каждый томъ отдБльно 1 р. 95 к. 

Поль Бурже. О возрастахъ любви. Переводъ съ франц. Спб. 98. 
Ц. 20 в. 

Катуллъ Мевдесъ. О поцфлуяхъ. Переводъ съ франц. Спб. 98. 
Ц. 10 к. 

Библіотека нашихъ дфтей. Съ иллюстращями. Изданіе Е. В. :Лавро- 
вой и Н. А. Попова. Сиб. 98. Волшебныя сказки Перро въ перевод 
Е. В. Лавровой: Спящая красавица. Ц. 4 к. Волшебница. Ц. 2 к. иб Е. 
Мальчикъ съ пальчикъ. Ц. 5 к. и 10 к. Золушка. Ц. 4 к. и 10 Е. Воть въ 
сапогахъ. Ц. 4 к. и 10 к. Синяя борода. Ң. З к. и Бе. Эркманъ-Ша- 
тріанъ. Сокровище стараго герцога. Ц. 15 к.—Р. Домбръ. Императоръ 
и разбойникъ. Ц. З к.—Ивонна. По разсказу А. Байи. Ц. 4 к.—Отецъ 
и сынъ. А. Байи. Ц. Зв.—Чудесная прялка. Ц. З к.—Путешественникъ 
Н. М. Пржевальскій. Біографическій очеркъ П. И. Мамаева. Ц. 10 к. 

Еіевское общество грамотности. Изданіе С. В. Кульженко. Клевъ 98. 
№ 1. Днфпръ и приднпровье. С. Р, Ц. 10 в. № 2. Прычынна. Утоплена. 
Русалка. Марьяна. Поэмы Шевченко. Ц. 7 к. № 3. О вред$ сифилиса 
и о м$рахъ въ его предупрежденію. Врача Доценко. Ц. 8 к. 

Бернардъ Тенъ Бринкъ. Лекцін о Шекспирћ. Съ н$мецкаго. 
И. Д. Городецкаго. Изданіе журнала «ДБтсекое Чтеніе›. М. 98. Ц. 40 к. 

Ж\анъ-Жакъ Руссо и его философія. Проф. Г. Геффдинга. Пе- 
реводъ съ нм. Л. Давыдовой. Съ портретомъ Руссо. Издане журнала 
«Образован1е». Спб. 98. Ц. 50 к. 

Гербертъ Спенсеръ. Отто Гаупа. Переводъ съ н%м. подъ редак- 
цей А. Острогорскаго. Съ портретомъ Спенсера. Изданіе журнала «‹06- 
разованіе». Спб. 98. Ц. 50 к. 

Германъ Тюркъ. Философія эгоизма. Ницше, Ибсенъ и Штир- 
неръ. Переводъ съ нм. съ предисловіемъ А. Ч. Сиб. 98. Ц. 20 к. 

гаральдъ Гефдингъ. Этика или наука о нравственности. Пере- 
водъ подъ редакщей Л. Е. Оболенскаго. Изданіе В. И. Губинскаго. Спб. 
98. Ц. 1 р. 75 к. | 

И. В. Попов. Самоубійство. Этико-психологическій очеркъ. Сер- 
гіевъ Посадъ 98. Ц. 25 к. 

Элементарный курсъ психологіи. Руководство для воспитателей. (По 
Карре и Ликье). Л. П. Никифорова. Изданіе журнала ‹ДЪтское Чте- 
ніе›. М. 98. Ц. 25 к. 

Джемстъ Селли. Основы общедоступной психологін и ея прим%- 
ненія къ воспитанію. Переводъ съ англ. М. Ш. подъ редакщей Л. Е. 
Оболенскаго. 2-е изданіе В. И. Губинскаго. Сиб. 97. Ц. 1 р. 85 к. 

Гипнотизмъ, его теоретическія основы и практическое прим%неніе 
въ общедоступномъ изложени Альберта Молля. Переводъ д-ра 
Д. Г. Фридберга. Спб. 98. Ц. 2 р. 80. к. 
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Д-ръ АдольФъ Майеръ. Учен!е о питан!и земныхъ растеній, 
изложенное въ 25 левщяхъ. Переводъ съ 4-го нфмецкаго изданія студен- 
товъ московскаго сельско-хозяйственнаго института подъ редакціей 
проф. С. И. Ростовцева. Изданіе К. И. Тихомирова. М. 98. Ц. 3 р. 25 к. 

Лекцін современныхъ нфмецкихь клиницистовъ, издаваемыя Ю. Голь- 
денбахомъ. Современное лЪчен1е чахоточныхъ больныхъ и государствен- 
ное о нихъ попеченіе. Проф. Е. хонъ Лейдена. М. 98. Ц. 20 к. 

Бани и ванны, ихъ устройство, гигіеническое значеніе и историческое 
развитіе. В. И. Зуева. Съ 65 рис. чертежами въ 'текстЬ. Одесса 98. 
Ц. 2р. 

Л. Г. Луговокій. Пофздка на сЪверъ Тобольской губ. съ цфлью 
врачебно-санитарнаго осмотра рыбопромышленныхъ заведеній въ 1896 Г. 
Тобольскъ. 97. 

Гигіена двтей. А. Н. Филиппова, приватъ доцента дВтекихъ 
бол$зней въ московскомъ университет. Съ предисловлемъ проф. Н. Ө. 
Филатова. Съ 30 рис. М. 98. Ц. 2 р. 

‚ Деморъ, Массаръ и Фандерхельде. Регрессивная эволюція ВЪ 
біологіи и соціологіи. Переводъ съ франц. подъ редакціей Д. Коропчев- 
скаго и В. Фаусека. Изданіе О. Н. Поповой. Сиб. 98. Ц. 1 р. 25 к. 

Франческо С. Нитти. Народонаселеніе и общественный строй. 
Переводъ съ франц. подъ редакціей Д. Коропчевскаго. Изданіе О. Н. 
Поповой. Спб. 98. Ц. 1 р. 25 к. 

Н. Зинченко. Женщина адвокатъ (По Луя Франкъ). Спб. 98. Ц. 80 к. 

Общественная самопомощь въ Дани, Норвегіи и Швеціи. 25 очерковъ 
П. Ганзена. Спб. 98. Ц. 1 р. 

Исторія первобытнаго человъчества. М. Гернеса. Переводъ съ 
нм. съ предисловіемъ и примћчаніями Н. Березина. Съ 45 рис. 2-е изд. 
журнала „Образоване“. Спб. '98. Ц. 50 к. 

А. Летурно. Эволющя рабства. Переводъ съ франц. 3. Н. Жу- 
равской. Изданіе т-ва И. Д. Сытина. ОтдЪлъ Н. А. Рубакина. М. 98. 
Ц. 1 р. 50 к. 

Очерки изъ исторін нЪмецкой культуры. П. Кампфмейера. Пе- 
реводъ съ н%м. А. М. Гердъ подъ редакціей П. Струве. Издан1е жур- 
нала ‹Образованіе›. Спб. 98. Ц. 60 к. 

М. Т. Моргулисъ. Историческіе этюды (Гилель, Акиба.) Изданіе 
Общества распространенія просвЪщенія между евреями въ Россін. Одес- 
са. 98. Ц. 50 к. 

Картины жизни Византіи въ Х-мъ ВЪБФ. По Г. Шлюмберже. М. Н. 
Ремезова. М. 38. Ц. 50 к. 

Т. Шерръ. Переселев1е народовъ. Переводъ съ н%м. М. А —кой. 
Спб. 98. Ц. 20 к. 

Сергъй Шумаков. Матеріалы для истори Рязанскаго края. 
Вып. І. Обзоръ рязанскихъ актовъ 1356—1757 гг. Рязань. 98. 

Е. С. Шумигорскій. Екатерина Ивановна Нелидова. Очеркъ 
изъ истори императора Павла. Сиб. 98. Ц. 1 р. 25 в. 

Николай Сперанскій. Очеркъ исторіи средней школы въ Гер- 
маніи. Изданіе М. и С. Сабашниковыхъ. М. 98. Ц. 1 р. 

Новая русская педагогія, ея главнфйппе иден, направленія и дЪя- 
тели. П. Каптерева. Изданіе журнала «Русская Школа». 016. 98. 
Ц. 80 Е. 
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Педагогическіе курсы 1898 г. въ г. Полтавћ. Составиль руководи- 
тель курсовъ Д. И. Тихомировъ. Полтава. 98. 

Жонво. Женское образованіе въ Америкъ. Переводъ съ франц. 
Подъ редакщей Н. Зинченко. Сиб. 98. Ц. 20 к. 

Начальное народное образованіе въ Тульской губ. въ 1896—97. учеб- 
номъ году. Изданіе тульскаго губернскаго земства. Тула. 98. 

Л%тнія колонін московскихъ городекихъ начальныхъ училищъ. От- 
четы 1897 г. М. 98. 

Новый фазисъ въ дЪятельности земства по народному образованію. 
И. П. Бълоконскій. (Йзъ журнала «ВБстникъ Воспитанія»). М. 98. 

Народные учителя и учительницы въ Тульской губ. Историко-статв- 
стическій очеркъ гр. П. С. Шереметева. Тула. 98.. 

О нормальныхъ школьныхъ разстояніяхъ и о мърахъ, которыми на- 
селеніе старается облегчить дЪтямъ отдаленныхъ отъ школы мъстностей 
пользованіе училищами. Составиль В. А. Переплетчиковъ. Изда- 
ніе Московскаго Общества Грамотности подъ редакщей В. П. Вахтерова. 
М. 98. Ц. 10 к. 

Отчетъ о дфятельности Воронежской ВКоммиссіи народныхъ чтеній за 
1896—97 годъ. Воронежъ. 98. 

Отчетъ С.-Петербургскаго Общества содЪйствія физическому развитію 
за 1897 г. Спб. 98. 

Общество для доставленія средствъ высшимъ женскимъ курсамъ. 
Отчетъ за 1896—97 г. Сиб. 98. 

Прныфрный каталогъ для учительскихъ библіотекъ. Изданіе Коммис- 
сіи по народному образованію тульскаго губернскаго земства. Тула. 98. 

Высочайше разр$шенный 2-й съћздъ русскихъ дћятелей по техниче- 
скому и профессіональному образованію въ Россіи. 1895—96. Секція ІХ 
общихъ вопросовъ. Части І и П. Издано подъ редакціей В. П. Вахте- 
рова. Секція Х. Школьная гигіена и физическія упражненія. Издано 
подъ редакціей А. Д. Соколова. М. 98. 

Пятый и шестой годовые отчеты правленія общества для. пособія 
учащимся въ начальныхъ народныхъ училищах» г. Нижняго Новгорода. 
Н. Новгородъ. 98. 

ДесятилБтіє харьковской общественной библіотеки. Харьковъ. 98. 

Докладъ и отчетъ по типографін и книжному складу саратовекаго 
губернскаго земства. Саратовъ. 98. 

Гр. Джаншіевъ. Эпоха великихъ реформъ. Историческія справки. 
7-е дополненное издане. Съ 12-ю портретами. М. 98. Ц. 2р. 50 в. 

Н. А. БЪлоголовый. Воспоминанія и другія статьи. 3-е изданіе. 
Съ 9-ю портретами. М. 98. Ц. 1 р. 50 к. 

Б. А. Шпаковекій. На судъ общественный. Правда объ одесской 
психізтрическій эпопеф. Одесса 98. Ц. 85 к. 

Въ свою защиту. Проф. Казанскаго университета Г. Ф. Шерше- 
невича. Казань. 98. 

Проф. Н. А. Карышевъ. Матеріалы по русскому народному 
хозяйству. І. Наша фабрично-заводская промышленность въ половин 
90-хъ годовъ. Съ 5 картограммамн. (Оттискъ взъ Извъстій московскаго 
сельсЕо-хозяйственнаго института) М. 98. Ц. 70 к. 

Александръ Фроловљъ. Деньги земледъльческої страны. Спб. 98. 

Вопросы сельскаго хозяйства. И. Рева. Кіевъ. 98. 
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А. Совътовъ и Н. Адамовъ. Матералы по изученію русскихъ 
почвъ, Вып. одиннадцатый. Спб. 98. 

Князь Н. Волконскій. Условія помфщичьяго хозяйства при 
крБлостномъ правЪ. Рязань. 98. 

Опытъ изслБдованія по оцфнв$ земель въ двухъ межевыхъ дачахъ. 
Полтавской губ. Издавіе Полтавскаго губернскато земства. Полтава. 97. 

Опытъ выработки нормъ для оцфнки неземельныхъ имуществъ. Вып. 
І. Изданіе самарекато губернскато земства. Самара. 98. 

Сельско-хозяйственный обзоръ Самарской губ. за 1896—97. Вып, І. 
Изданіе губернской земской управы. Самара. 98. 

Сельско-хозяйственный обзоръ Самарской губ. за 1897—98. г. Вып. І. 
Издавіе самарской губернской земской управы. Самара. 98. 

Переселенцы и переселенческое дЪло въ Бирскомъ и осо 
уъздахъ Уфимской туб. (2-я половина). Уфа. 98. 

Уставъ закавказскаго отдфла общества для вспомоществованія нуж- 
дающимея переселенцамъ. Тифлисъ. 98. 

Московское общество сельскаго хозяйства. Петербургское отдБленіе 
комитета о сельскихъ ссудо-сберегательныхъ и промышленныхъ товари- 
ществахъ. Отчетъ постоянной коммиссін по дВламъ потребительныхъ 
обществъ за 1897 годъ. Сиб. 98. Ц. 50 к. 

Объ устройств въ Макарьев (Костромской туб.) кустарно-ремес- 
леннаго товарищества для закупки и сбыта сапожнаго товара. Н. И. 
Александровъ. Сиб. 98. 

Н. А. Кузнецовъ. Прошлое Ростова. Ростовъ-на-Дову 98. Ц. 25 к. 

А ппа1өв де 1186 іпіеглаёіопа! йе звосіо1осів. Тоше ТУ. Р. 98. 
Ргіх. 10. 

ГРісйоппаіге рћгаѕёо]орідие е 1а 1апопе Їгапсаіве & Гиварейез ёгап- 
$215 ө дев гивѕеѕ. Раг А. РасһәЛегу. Одезва. 97. 


Изъ Франціи. 


Вотъ и снова знакомыя сцены и обычныя картины выборной 
агитаціи. На стфнахъ домовъ и заборахъ, фонтанахъ и другихъ 
монументахъ, порою даже на фонарныхъ столбахъ и деревьяхъ, 
словомъ вездф, гдз только могла пройтись проворвая кисть изобрћ- 
тательныхъ расклейщиковъ, пестрћютъ желтыя, красныя, зеленыя, 
голубыя, трехцвЪтныя и иныхъ всевозможныхъ оттЬнковъ афиши 
съ именами кандидатовъ, которые, не смотря на латинскую этимо- 
логію своего названія (сапдійафиѕ==саюйійиз), какъ разъ не могутъ 
печатать свои заявленія на бћлой бумаг»: этотъ цвЪтъ невинности 
монополизированъ правительственными и административными актами, 
и типографщикъ, осмлившійся оттиснуть частную афишу на 
обыкнсвенной бумагВ, подлежить штрафу въ 100 франковъ на 
основаніи закона 28-го іюля 1791 г. За то каково разнообразіе 


ИЗЪ ФРАНЦИИ. 61 


цвътовъ кандидатской прсзы Какая роскошь этой своеобразной 
флоры, которая успъваетъ разростись даже тамъ, гдз домовладф- 
лецъ оберегаетъ отъ нея свои стЗны крупной надписью «здћеь 
воспрещается клеить афиши» (Юёѓепѕе фа йеһег), надписью, под- 
крЬпляемой указаніемъ на административные громы, каковые зак- 
лючаются въ полицейскомъ предписаніи отъ 4 августа 1836 г. 
Теперь время горячее, выборное, военное время, и ужъ, конечно, 
а Ја сиегге сошше & 1а слегте!.. 

Попробуйте въ самомъ дЪлВ угоняться за расклейщиками бо- 
рющихся кандидатовъ, которые (рћчь, конечно, идеть о расклей- 
щикахъ, а не о самихъ кандидатахъ), ни свфтъ ни заря, съ вед- 
ромъ влея въ одной рукћ, кистью въ другой, тюкомъ афишъ въ 
холщевомъ мЬшк%, а порою и съ прихваченной на всякій случай 
лЬстницей, проворно обзгають кварталь своихъ кандидатовъ и 
ухитряются налфпить афиши въ самыхъ невозможныхъ м№стахъ. 
И чЪмъ ближе подходить время выборовъ, тЬмъ горячће идетъ эта 
клейка. Вслдъ за афишами, просто-на-просто повторяющими гип- 
нотизма ради безчиеленное множество разъ имя кандидата, появ- 
ляются подробныя кандидатскія программы, манифесты избиратель- 
ныхъ комитетовъ, взаимныя обвиненія и опроверженія соперни- 
чающихъ кандидатовъ; и наконецъ, наканунћ самыхъ выборовъ, 
лихорадочно расклеиваемыя предостереженія: «избиратели, остере- 
гайтесь маневровъ послъдняго часа» (шёйе2 уоиз дез шапоецутез йе 
Ја дегпіёте һепге!) Избирательные комитеты, вымывъ предваритель- 
но грязное“ бълье по семейному, на частныхъ засЪданіяхъ едино- 
мышленниковъ, и остановившись на наиболће подходящемъ қанди: 
дат, организуютъ собранія избирателей (куда обыкновенно допу- 
скаютоя лишь лица, имћющія право вотировать) или же публичные 
митинги, если разсчитываютъ на популярность протежируемыхъ 
ими гражданъ. Различные кандидаты развиваютъ здћсь свои про- 
граммы, зачастую подъ перекрестнымъ огнемъ вопросовъ, кото- 
рые ставятся имъ тутъ же избирателями, желающими позондировать 
политическое направлен!е мЪтящаго въ депутаты, и словесный 
турвиръ между соперничающими партіями порою заканчивается 
кулачными и палочными аргументами, единственнымъ средствомъ 
противъ которыхъ является обыкновенно завертываніе газовыхъ 
рожковъ и погруженіе залы собранія въ доисторическую ночь хаоса. 
Въ этомъ случаћ аргументація со всфми ея невещественными и 
вещественными орудіями переносится на улицу, и граждане дого- 
вариваются и додираются подъ открытымъ небомъ, теряя свой 
послЬдній избирательный пылъ среди пинковъ блюдущихъ порядокъ 
полицейскихъ, которые авторитетно взывають: расходитесь, расхо- 
дитесь! (©1теще2, еігсшел!)... . 

_ Справедливость заставляетъ, впрочемъ, меня замфтить, что, 
вопреки мн®н!ю благонамъренной прессы, сваливающей избиратель- 
ные безпорядки на политическую невоспитанность массъ, въ ны- 
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нЬшнемъ году по части драки отличаются до сихъ поръ (если не 
считать полу-дикой Алжир) представители имущихъ и правящихъ 
классовъ. Я упомяну лишь о свалкВ между оппортунистами и ра- 
дикалами на одномъ изъ избирательныхъ собраній, организованныхъ 
въ Шерскомъ департамент княземъ д’Аранберъ (0 Агепђего); о 
звонкомъ обмЪнь пощечинъ между солиднЬйшимъ руководителемъ 
«Јоогпа] дез Ррёраёз», Франсисомъ Шармомъ, и однимъ изъ сіятель- . 
ныхъ пріятелей маркиза де-Кастелланъ, его политическаго против- 
ника въ Кантальскомъ департамент%; о безрезультатной дуэли на 
пистолетахъ между де-Рамелемъ и барономъ Буго (въ департаментћ 
Гаръ), тоже двумя соперничающими кандидатами. сыгравшими словно 
въ воланъ эпитетами «лгунъ» и «клеветникъ». 

Печать, само собою разумЗется, раздъляетъ это общее волненіе 
и является даже однимъ изъ самыхъ могущественёыхъ органовъ 
распространенія избирательной горячки. Већ газеты, выражаясь 
безсмертной фразой нашего Глћба Успенскаго, участвують «въ 
числь драки»; двЪ трети любой изь нихъ заняты теперь прямо или 
косвенно выборами, восхвалевіями дружественныхъ кандидатовъ и 
нападеніями на кандидатовъ враждебнаго лагеря. Рекомендую 0со- 
бенно читателю обратить вниман!е на избирательный отдфлъ въ 
«Фигаро», гдз на третьей и четвертой страницахъ нћкій г. Поль 
Боскъ надрывается ежедневно въ потугахъ дешевого остроумія, 
силясь превознести до небесъ кандидатовъ «прогрессивной» (т. е., 
по теперешней терминологіи, реакціонной) парти и укусить ихъ 
противниковъ... Словомъ, «купите моего медвћдя», какъ непочти- 
тельно выражаются скептики, присутствующіе при этомъ зазываніи 
въ лавочку каждой изъ различныхъ борющихся партій. А что скеп- 
тиковъ, отрицательно относящихся къ современному французскому 
парламентаризму, теперь набралось немало, это кидается въ глаза 
каждому, мало мальски внимательному наблюдателю здЪшней жизни. 
Не надо лишь забывать, что въ этомъ обширномъ хорћ отрицанія 
замћчается цћлая гамма различныхъ нотъ и оттЬнковъ критики, 
начиная съ ненависти къ представительному строю со стороны при- 
верженцевъ · реакціи, которымъ претитъ самая идея свободнаго 
обсужденія общественныхъ дфлъ, и кончая презрћніемъ къ парла- 
ментаризму со стороны анархистовъ, которые видять въ этой си- 
стем гигантскій фарсъ, какъ разъ, молъ, препятетвующ истинному 
распоряженію народа своими судьбами... 

Кризисъ парламентаризма и будетъ на сей разъ предметомъ 
моей статьи: я постараюсь въ ней, насколько могу, указать чита- 
телю на тЬ стороны представительнаго режима, которыя въ настоя: 
щее время всего болће подвергаются критик и осужденію людьми, 
участвующими въ политической жизни страны, или, по крайней 
мЬрВ, наблюдающими ее. Само собою разумЗется, что я огравичн- 
ваюсь при этомъ лишь разсмотрћъніемъ того, какъ функціонируетъ 
парламентаризмъ при наличныхъ условіяхъ третьей республики. 
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НЪтъ ничего ошибочи$е, какъ переносить цфликомъ выводы, полу- 
ченные при изученіи какой-нибудь данной среды, въ другую среду 
и пользоваться ими для оцнки несходныхъ условий. 

Я позволю себЪ разсказать по этому поводу читателямъ слё- 
дующій анекдотъ, за подлинность котораго я ручаюсь. Лътъ около 
пятнадцати тому назадъ, значительная часть республиканцевъ въ 
печати и палатћ вела ожесточенную кампанію противъ несмЪняемости 
судей *), которые достались республик по наслЗдетву отъ прежняго 
режима и большинство которыхъ, пользуясь своимъ прочнымъ по- 
ложеніемъ, стали открыто въ борьб$ правительства противъ рели- 
гіозныхъ корпорацій на сторову послЪднихъ. Какъ извЪетно, не 
успЬвъ устранить принципъ этой несмъняемости, кабинеть Ферри 
побудилъ палату вотировать временную пріостановку принципа, и 
министръ юстици, Мартэнъ-Фейллье, законопроекть котораго про- 
шель въ парламентв 7-го августа 1883 г., немедленно же заста: 
вилъ подать въ отставку наиболће ярыхъ реакціонеровъ между 
судьями. Но передовые республиканцы остались недовольны этой 
полумърой и указывали на противор че между самымъ принципомъ 
несмЪняемости судей и общимъ характеромъ демократи, гдз все 
подлежить выборамъ и перемЪнВ въ соотвътотвія съ желанями 
‹верховнаго властелина—народа». Какъ разъ въ это самое горячее 
время во Францію пріћхалъ одинъ русскій умФренно-либеральный 
и умренно умный профессоръ. Начитавшись въ своихъ учебни- 
қакъ насчетъ «великаго начала несмЪняемости», онъ ниқакъ не 
могъ оріентироваться въ нахлынувшей на него массв впечатлъній 
и вопросовъ, поднятой полемикой между республиканцами и монар- 
хистами, и обращался къ французамъ съ просьбой разъяснить ему, 
почему наиболће передовыя парти осмъливаются поднимать дер: 
зновенную руку на въчные и незыблемые принципы несмзняемости 
или, какъ выражался онъ, на «палладіумъ магистратуры». Тщетно 
его знакомые пытались объяснить ему, что несмЪняемость не мо- 
жеть считаться такимъ основнымъ началомъ, безъ котораго немыс- 
лимо цивилизованное общество; что при иныхъ условіяхъ эта не- 
сиЪняемость можетъ сослужить полезную службу, напр., въ случаь 
слабаго развитія чувства законности въ какой-нибудь отсталой 
странз, гдз парить произволъ; но что эта же несмЪняемость 
является полиъйшимъ анахронизмомъ въ странћВ всеобщей подачи 
голосовъ и демократической организащи власти; и т. д., ит. д. 

ВеЪ эти объясненія пропускались мимо ушей почтеннымъ за- 
щитникомъ вћчныхъ и незыблемыхъ принциповъ умћреняаго либе- 





*) Во Францін, за исключеніемъ мировыхъ судей, судебный персоналъ 
несиЪняемъ: судьи въ трибуналахъ первой инстанцін, въ аппеляціонныхъ 
судахъ (соотвътствующихъ нашимъ судебнымъ палатамъ) и въ кассадіон- 
номъ судВ могутъ быть устранены отъ должности лишь по рзшеню кас- 
саціоннаго суда, функціонирующаго въ этомъ случаЪ какъ верховный со- 
вЪтъ (Сорзе! ворёгіепг) магистратуры. 
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рализма, и какъ онъ прівхалъ во Францію съ «палладіумомъ» въ 
голов}, такъ съ «палладіумомъ» и ућхалъ, отрясая пыль съ ногъ 
своихъ на эту удивительную страну, въ которой истинными либе- 
ралами показались ему реакціонеры, а реакціонерами передовые 
демократы. Мораль этого сказаня о русскомъ профессорћ и фран- 
цузекой агитаціи противъ несмзняемости, очевидно, та, что отнюдь 
не слёдуетъ торопиться принимать за въчный принципъ временное 
историческое явленіе, какъ не слћдуетъ разематривать такое явле- 
нів независимо отъ породившихъ его условій. Это значитъ въ при- 
мћневіи къ предмету настоящей корреспонденціи, что моя критика 
французскаго парламентаризма нисколько не является критикой 
парламентаризма, фунеціонирующаго при другихъ историческихъ 
условіяхъ; это, значить, также, что, являясь громаднымъ шагомъ 
впередъ по сравненію съ прежними режимами, парламентаризмъ не 
можетъ считаться окончательной идеальной формой политическаго 
общежитія, и что уже въ рамкахъ его развиваются и зрћютъ эле- 
менты болће живого и непосредственнаго участія людей въ кол- 
лективной жизни и дћятельности. Я попробую вићстћ съ читателемъ 
присмотрћъться къ этой интересной политической эволюціи, въ ко- 
торой процессъ разрушенія зашелъ уже довольно далеко, тогда 
какъ процессъ созиданія пока лишь намфчается. 

Начну съ того, что представлю нЪъсколько примђъровъ отрица- 
тельнаго или критическаго отношенія къ различнымъ сторонамъ 
франдцузскаго парламентаризма, какъ это проявляется между поли- 
тическими дћятелями и простыми наблюдателями современной жизни. 
Вотъ, напр., какъ заканчиваетъ свою недавнюю книжку, изобра- 
жающую послЪдніе «сто лътъ внутренней политики», Андрэ Лебонъ, 
министръ колоній въ теперешнемъ кабинетВ и типъ средняго по- 
литическаго дћателя современной республики: 

Въ дъйствительности, начиная съ событий весны 1885 г. (авторъ имЪетъ 
въ виду паденіе кабинета Ферри), не возникло ни одной сильно съорга- 
низованной нолитической парти и мало главъ правительства произвели 
глубокое и прочное вліяніе на страну; не видно даже, чтобы всеобщая 
подача голосовъ имЗла точное понятіе о томъ, чего она можетъ ждать. 
отнын$ отъ своихъ правителей, или чтобы она рЕшилась дать имъ энер- 
тичный толчовъ. Франція однако живетъ и мирно развивается въ сторон® 
и какъ бы внъ политическихъ треволненій: удаляясь отъ тлубокихь по- 
трясеній 1789 г. и великихъ доктринальныхъ споровъ половины этого 
вка, она, кажется, привыкаетъ мадо-по-малу искать въ общественной 
жизни лишь искусство преслњдовать свои интересы под прикрытісмъ сво- 
боды *). | 

Парламентарные радикалы въ родћ Буржуа пришили въ большое 
негодовавіе отъ этихъ цинично-откровенныхъ словъ. Мн же это 
признаніе представляется драгоцъннымъ документомъ для психоло- 
пи теперешнихъ, такъ называемыхъ, «прогрессистовъ›, которые, 





*) Апагб Г.ероп, Сепё апз а'Нізёоіге іоёбгіепге 1789—1895; Парижъ, 
1898, стр. 381—382. 
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очевидно, не даютъ себЪ даже отчета, до какой степени опасно для 
современнаго парламентаризма заявленіе его представителей отно- 
сительно того, что современная политическая жизнь сама по себ%, 
а вся прочая коллективная дћятельность страны сама по себђ; и 
что теперь дћло идетъ для Франщи лишь о прикрытіи свободой 
различныхъ интересовъ. 

Хотите знать, какъ другой представитель. «прогрессивной» пар- 
тіи, одна изъ знаменитостей ея, а именно Рэмонъ Пуанкарэ, оцћ- 
ниваетъ характеръ современной французской политики. Упомянувъ 
о томъ, что Гамбетта въ 1873 г. возлагалъ большія надежды на 
республиканскую политику, Пуанкарэ продолжаетъ: 


Но и въ 1898 г., четверть вка спустя, политика, какъ видно, не 
сдБлалась наукой нравственнаго распорядка, способной воздЪйствовать 
на умъ, а въ особенности достойной руководить совЪстью. Она не осво- 
бодилась окончательно отъ интригъ и хитростей; она не одинъ разъ безъ 
всякаго стыҳа уступала духу подкупности, и, будучи вынуждена пресмы- 
каться среди безчестныхъ и вфроломныхъ маневровъ, она не могла до 
сихъ поръ подняться до высоты общей доктрины. Позволительно думать, 
что нзкоторыя плохо понятыя и перетолкованныя идеи Гамбетты были 
не совсфмъ неповияны въ этой унизительной судьбЪ политики, и что 
оппортунизмъ, желая уберечься отъ иллюз1й соціальной метафизики, че- 
резчуръ часто грЬшилъ неопредЗленностью метода и посредственностью 
пріемовъ... Ве понимаютъ, или, вВрв%е, вс чувствуютъ, что это паденіе 
политики является началомъ національной опасности. Общее безпокой- 
ство выражается въ неясныхъ или банальныхъ формулахъ: ‹ Надо покон- 
чить съ этимъ. Что-то сломалось. Такъ дЪло не можетъ идти далфе».., 
Депутаты... намфрены держать въ своихъ рукахъ правительство. Оно 
привадлежитъ имъ, потому что они не оставили его (въ минуту опасности 
въ Палат$). Алминистративныя власти, зависящія отъ правительства, 
являются, вполяъ хогично съ этой точки зрВнія, добычей и вещью депу- 
татовъ. Префекты, судьи, инженеры, профессора всякаго рода, —– словом», 
въ 1юбомъ округ Франщи нЪтъ ни одного чиновника, который не под- 
служивался бы къ депутату и не находился бы въ полиъйшей зависимости 
отъ него. Революція провозгласила, что никакая часть народа и никакой 
человъкъ не могутъ присвоить себф верховной власти. Но нБсколько со- 
тенъ человъкъ присвоиваютъ ее себЪ безъ всякой ложной скромности, и 
каждый изъ нихъ, смотрясь на себя въ зеркало, полагаетъ, что видитъ 
въ немъ образъ всей націн *}. 


Тутъ, какъ видите, главный недостатокъ современной системы 
усматривается въ томъ, что депутаты предетавляютъ собою господъ 
всей нащи. Но друге наблюдатели, указывая на упомянутый не- 
достатокъ, еще боле подчеркиваютъ противоположный и всетаки 
связанный съ первымъ недостатокъ системы, а именно, что господа 





| *) Ваушопа Рошсагё, Уцезв роіібідпез въ апръльскомъ № ‹1.а Веупе 
де Рагіз», 1898, стр. 638—639 еї 643. Цитируемый нами журналъ пом%- 
стилъ на своихъ столбцахъ, въ виду предстоящихъ выборовъ, статьи о 
политическомъ положенін дълъ, написанныя представителями четырехъ 
различныхъ группъ въ палат: Пуанкарэ выражаетъ взгляды умфренныхъ 
республиканцевъ, Буржуа радикаловъ, Кошэнъ монархистовъ и Жоресъ 
соціалистов»ъ. 
№ 5. Отдфль П. 5 
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наци являются вмзетВ съ тЬмъ прислужниками ея, готовыми испол- 
нять малћйшів капризы своихъ избирателей. Пусть читатель раз- 
вернеть недавній романъ изъ политической жизни, написанный 
Жоржемъ Леконтомъ подъ заглавіемъ «Лакеи» и изображающий 
жалкую роль депутатовъ въ современномъ режим%ћ: трудно предета- 
вить что либо болће плачевное въ систем$ французскаго парла- 
ментаризма! Чисто художественные недостатки или, если хотите, 
довольно умћренныя достоинства общей фабулы романа искупаются 
ньсколькими яркими типами современныхъ политическихъ дзяте- 
лей и живымъ изображеніемъ парламентарной среды. Въ особен- 
ности центральная фигура романа, добродушный провинщальный 
докторъ Денизо, попавшій въ депутаты, является свирЪпой, но въ 
общемъ правдивой каррикатурой на средняго «представителя на- 
рода» современной Франщи: 


..Нашъ Денизо былъ такъ же чуждъ жизни идей, какъ былъ чуждъ 
и всей общественной жизни нашего времеви. Онъ не былъ знакомъ ни 
съ кБмъ и ничего не вналъ. Никакая общая идея не доходила до его 
мозга съ тЬмъ, чтобы оживить его. Въ сущности, это быль жалкій при- 
казчикъ, утомленный своей работой, мучимый заботами о томъ, какъ бы 
сохранить свое мъсто, меланхоличный бюрократъ, который приводилъ въ 
порядокъ парламентарныя бумажонки, оффищальныя газеты и отчеты о 
засъданіяхъ, который переписывалъ письма и занимался лишь сплетнями 
своего бюро въ палатВ ин капризами депутатской фортуны. Вы могли бы 
спросить его, помимо парламентарной рутины, о комъ и о чемъ угодно: 
онъ не имфлъ ровно никакого понятія ни о людяхъ, ни объ идеяхъ, ни 
о вещахъ. Замкнувшись въ своемъ молчаливомъ квартал, не читая и не 
выходя, онъ быль совершенно въ сторон отъ жизни и мысли. И этотъ-то 
невЪжественный челов$къ ограниченнаго ума, въ плану у своихъ соб- 
ственныхъ предразсудковъ и у предразсудковъ своихъ избирателей, сму- 
щаемый обязательствами, шедшимн въ разрфзъ съ его принципами, му- 
чимый упреками своей совъсти честнаго человЪка, неспособвый отнын%, 
вслЬдствіе своихъ избирательныхъ интересовъ, имЪфть мужество своихъ 
инЪній,—этотъ-то человъкъ участвовалъ въ верховномъ управленіи Фран- 
ціей! И такихъ, какъ онъ, было двести или триста, съ тЬми же ужасами, 
тБми же мученіями, т$ми же трусливыми гр%хами противъ совести, — 
рабовъ своего невъжества и рабовъ своихъ избирателей, по истин ла- 
кеевъ! *) 

Надо замфтить, что тв невћроятныя на первый взглядъ вещи, 
которыя авторъ разсказываетъ о подвигахъ Денизо, скопированы 
съ натуры: если въ романћ Леконта этоть депутать пріискиваетъ 
бойкую лавку для сына одного изъ своихъ вліятельныхъ избира- 
телей, желающаго обосноваться торговцемъ въ Парижћ, 10 въ 
дЪйствительности немало депутатовъ ради популярности исполняютъ 
самыя невозможныя порученія выбравшихъ ихъ земляковъ, напр., 
отыскиваютъ имъ кормилицъ, покупаютъ для нихъ столовые и чай- 
ные сервизы въ столичныхъ магазинахъ, справляются о лучшихъ 





*) о Іесотѓе, «‹Гез Узев. Вотап сопќетрогаір»; Парижъ, 1897, 
стр. 106. 
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“модисткахъ въ Париж%, и т. п. Въ послВдней палатВ такихъ вла- 
стелиновъ-лакеөвъ нація насчитывалея не одинъ десятокъ, и иные 
между ними слыли за самыхъ распорядительныхъ, а главное даро- 
выхь коммиссіонеровъ своихъ избирателей. 

Хотите, наконецъ, рядомъ съ комедіей индивидуальной психо- 
логи депутата присмотрћться къ трагизму стадной психологіи раз- 
личныхъ борющихся въ парламентћ партій, разверните послЬд- 
НШ романъ Золя «Парижъ», въ которомъ грузный, но мощный 
талантъ автора рисуетъ намъ, между прочимъ, впечатл ве, про- 
изводимое палатой на свЪзжаго человћка (неисправимаго идеалиста 
аббата Пьера Фромана): 


Вся старинная зараженная рана выставляла здесь на показъ свой 
ядъ. Медленное гвіеніе парламентаризма разрослось и захватывало обще- 
ственный организмъ. Конечно, надъ міромъ этихъ низкихъ интригъ и 
свалқи личныхъ честолюбій, шла высшая борьба принциповъ, двигалась 
исторія, расчищая съ дороги обломки прошлаго, стараясь приготовить 
для будущаго больше истины, больше справедливости и счастія. Но на 
практик и` если смотрБть лишь на ужасную ежедневную стряпню, что 
за разнузданность эгоистическихъ аппетитовъ, что за исключительная по- 
требность задушить соседа и восторжествовать самому! Тамъ, между нћ- 
сколькими группами, велась лишь безпрестанная борьба за власть и удов- 
хетворен1я, доставляемыя ею. ЛФвая, правая, католики, республиканцы, 
соціалисты, двадцать различныхъ оттЬнковъ партій представляли собой 
только ярлыки, распредЗлявше по различнымъ классамъ ту же самую жгу- 
чую жажду управлять и господствовать, Всв вопросы умалялись и сводились 
только къ одному вопросу, кто, этотъ, другой или третій будетъ держать 
въ своихъ рукахъ Францію, чтобы извлекать изъ нея наслажденія, чтобы 
расточать свои щедроты кзлентамъ своихъ креатуръ. И, что всего хуже, 
крупныя битвы, дни и недЪли, потерянные на то, чтобы замВстить такого- 
то такимъ-то, а этого въ свою очерель тБмъ-то, приводили къ самому не- 
хЬпому топтанью на одномъ ићстБ, ибо и тотъ, и другой, и третій стоили 
другъ друга, и между ними были лишь смутныя разуичія, такъ что новый 
владыка занимался той же стряпней, какъ и старый, фатально забывая о 
программахъ и обБщаніяхъ, лишь только начиналъ царствовать... Ахъ, 
что за дВвло старому бЪдняку, который околВваетъ съ голода на тряпкахъ, 
что ему за дфло до того, свалилъ-ли Мэжъ министерство Барру, или статъ- 
ли у власти кабинетъ Виньона. Если такъ дфло будетъ идти, то понадо- 
бится сто —двЪсти лЬтъ, чтобы нашелся хлфбъ въ жалкихь сараяхъ, гдћ 
хрипятъ, умирая, инвалиды труда, старыя за$зженныя вьючныя животныя. 
И вся голытьба, весь бБдный и обездоленный людъ находился въ агоніи, 
вопіяхъ о справедливости, въ то время, какъ палата на одномъ изъ круп- 
ныхъ засБданјй волновалась вопросомъ, кому будетъ принадлежать нація 
и кто пожретъ ее. Грязь переливалась черезъ края, омерзительная, кро- 
вавая и разъБдающая язва безстыдно распласталась наружи, словно ракъ, 
пожирающій организмъ и захватывающій уже сердце. И что за тошнота при 
этомъ зрћлищЊ, и каково желаніе мстительнаго ножа, который принесъ 
бы здоровье и радость *)! 





Можно было бы умножить до безконечноети цитаты, въ родћ 





*) Кшіе 701а «Раг18>; Парижъ, 1898, стр. 69—70. 
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вышеприведенныхъ, въ которыхъ выражается отрицательное отно- 
шеніе французовъ къ современному парламентаризму. Но дая на- 
шей цфли достаточно и предыдущихъ. Общественное миЪніе третьей 
республики грћЬшитъ скорће изобиліемъ, чћмъ скудостью Еритикъ, 
направленныхъ противъ современнаго режима. Его критикуютъ 
умЪренные республиканцы, стараясь «упорядочить», канализировать 
парламентарную дћятельность; и его же не щадятъ ПЪегге’ы въ 
родз изображенныхъ въ послфднемъ романћ Золя, уже цћликомъ 
отбрасывая самый принципъ его, какъ не достаточно широкій, 
ибкренній и дъйствительный. Я, конечно, не говорю о здЪшнихъ 
крайнихъ реакціонерахъ, которые отрицаютъ парламентаризмъ, но 
сами же чувствуютъ, что не въ силахъ вернуть страну къ такому режи- 
му во всей его чистотћ, и вздыхають, и ропщутъ, и горько плачутся 
на невозможность осчастливить согражданъ этой идилліей всеоб- 
щаго спокойствая... | 

Повторяю, о такихъ утопистахъ прощлаго можно и не распро- 
страняться: они составляютъ небольшую и съ каждымъ днемъ таю- 
щую горсть людей. Гораздо опаснће для современаго строя тЬ 
чувства усталости и разочарованія, которыя, помимо представите- 
лей интеллигенціи, начинаютъ охватывать все боле и боле ши- 
роке слои населенія. Возьмите, напримЗръ, процентъ воздержи- 
вающихся отъ голосованія: во время горячей борьбы республикан- 
цевъ противъ монархистовъ въ 1877 г., эта пропорція равнялась 
18,7% већхъ избирателей; въ 1889 г., не смотря на эпидемію бу- 
ланжизма, она уже возрасла до 23.4%; на выборахъ 1893 г. до- 
шла до 30%, и есть департаменты, въ которыхъ три пятыхъ изби- 
рателей упорно отказываются положить въ урну свой избиратель- 
ный бюллетень, могущій съ успфхомъ замћнить, какъ говорятъ еще 
до сихъ поръ передовые республиканцы, пулю баррикадной рево- 
люціи. Позожимъ, большинство воздерживающихся привадлежитъ 
къ боле индифферентнымъ имущимъ группамъ населенія, и именно. 
это обстоятельство озабочиваетъ вожаковъ «прогрессивной» партіи, 
которые опираются на эти консервативные элементы и боятся, 
какъ бы ихъ воздержаніе не дало частнаго торжества болће дћя- 
тельнымъ и болће радикальнымъ слоямъ. Әтимъ, замЪчу мимохо- 
домъ, объясняется назрђвающая теперь между «людьми порядка» 
мысль ввести обязательное голосоване подъ опасешемъ штрафа 
уклоняющихся (см., между прочимъ, ръчь Поля Дешанэля, вице- 
президента палаты). Но и между рабочимъ населеніемъ крупныхъ 
центровъ, которое отличается гораздо большею отзывчивостью на 
политическія злобы дня, равнодуп!е и апатія замЪтно усилились. 

Возьмите хотя бы предстоящіе выборы. Несомиънно, что тв 
сцены и картины, съ которыхъ я началъ свою статью, свидћтель- 
ствуютъ о нёкоторомъ возбужденіи парижскаго населенія, Но, за 
исключеніемъ трехъ-—четырехъ округовъ, во всемъ этомъ идейное 
увлеченіе, страсть, энтузазмъ играють небольшую роль. Наруж-- 


ИЗЪ ФРАНЦИИ. 69 


чымъ образомъ избиратели (я говорю въ особенности о членахъ 
организованныхъ партій) какъ будто и заинтересованы результа - 
томъ надвигающейся «консультаціи страны». Но станете вы гово- 
рить по душ съ тЬмъ или другимъ изъ нихъ, и послћЬ обычныхъ 
банальныхъ фразъ насчетъ того, что «все идетъ хорошо» и что 
выборы дадутъ «рЬшительное торжество» такимъ-то и такимъ-то 
принципамъ, изъ устъ вашего собесъдника вырвется скептическая 
фраза относительно постояннаго круженія страны на одномъ и томъ 
же ифстЬ и даже почти съ тћЬми же фигурами политическаго пер- 
‘сонала,—словомъ, какъ поется въ популярной французской пЪсенећ 
‚для малыхъ дћтей: 


Гез рейќеѕз тагіопеќеѕ 
Копё, ют ѓопё 

Тгоз ре юшз 

Её риз зер уоп... 


Нечего закрывать глаза на это пессимистическое настроеніе 
‘большинства населенія, которое какъ будто начинаетъ совершенно 
извзриваться въ возможность рёшеня общественныхъ задачъ путемъ 
парламентаризма; безполезно и негодовать на это политическое ма- 
ловфр!е. Постараемся лучше разобраться въ причинахъ этого явле- 
нія. ЧЪмъ болће я вдумываюсь въ данный вопросъ, тћЬмъ болће я 
склоненъ отыскивать упомянутыя причины въ томъ, что большая 
публика сиБшиваетъ въ одно, по крайней м%ърВ, три различныя 
функціи парламентаризма и, видя несостоятельность одной изъ 
нихъ, распространяетъ свое отрицаніе на парламентаризмъ вообще. 
Әти три функцій, по моему мнЪнію, таковы: служить показателемъ 
и выразителемъ господствующаго общественнаго сознанія въ данный 
моментъ; удовлетворять интересамъ, потребностямъ и неотлож- 
нымъ вопросамъ современности; являться школой будущихъ, болће 
совершенныхъ формъ коллективной человЪческой дћятельности. 
„Лишь вторая изъ этихъ функцій неудовлетворительно выполвяется 
представительнымъ строемъ, и мы скоро увидимъ, что не по его 
винђ; что же касается до первой и третьей, то въ этомъ отноше- 
ніи парламентаризмъ имћетъ рБшительное преимущество надъ поли- 
тическими формами старой Франціи. 

Итакъ, функція первая. Въ этомъ пункт большинство возра- 
жен! сводятся главнымъ образомъ къ утвержденію, будто парла- 
ментаризмъ (я разумћю здЪсь, конечно, французскій парламента- 
ризмъ, основанный на выборћ представителей всеобщей подачей 
голосовъ) есть крайне грубое и несовершенное оруде для выра- 
женя общественнаго мнфня. Посмотрите, молъ, отъ какого срав- 
нительно незначительнаго большинства голосовъ зависить выборъ 
того, а не иного депутата; обратите вниман!е далфе на то, какое 
сильное меньшинство можеть при этомъ не быть представлено въ 
палат; примите въ разсчетъ крупную пропорцію лицъ, которыя, 
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даже и при восеобщемъ голосованіи, не имћютъ права участвовать. 
въ выборахъ или же фактически воздерживаются отъ этого участія: 
не забудьте также, что, при суммировећ голосовъ, голосъ какого. 
нибудь знаменитаго ученаго и голосъ невЪжественнаго поденщика, 
голосъ солиднаго и состоятельнаго человћка и голосъ б%дняка, ко- 
торому нечего терять, совершенно равноцћнны, вопреки здравому: 
смыслу и справедливости и т. д., ит. д. 

Въ отвъЪтъ на такія возраженія я позволю себф начать какъ. 
разъ съ обратнаго утвержденія, а именно, что въ общемъ парла- 
ментаризмъ является крайне точнымъ, можно, пожалуй, сказать, . 
математическимь инструментомъ для опредћленія господствующаго. 
настроенія въ странћ. Я бы сравнилъ его съ очень чувствитель- 
нымъ манометромъ, показывающимъ напряжен!е пара въ гигант- 
скомъ котлћ... общественной жизни. Колебанія ртути въ этомъ ма- 
нометр%, ея, повидимому, причудливые скачки вверхъ и внизъ озна 
чаютъ именно тонкость этого инструмента, и страненъ показался 
бы намъ машинистъ, который, разгнћђвавшись на эти якобы ка- 
призы аппарата, разбилъ бы драгоцфнный инструментъ подъ пред- 
логомъ несовершенства и рћшилъ бы на собственный глазомћръ. 
да постукиваніемъ въ стЬнки котла опредълить упругость движущей 
силы. Франція не разъ видала, какъ такіе любители глазомћра. 
взлетали на воздухъ вмЪстЬ съ машиной. Но оставимъ эти аллего- 
рій и присмотримся къ возраженіямъ противъ парламентаризма, 
какъ показателя мнћънія страны. 

ДЪЙствительные недостатки его въ этомъ отношени легко устра- 
нимы и устранимы какъ разъ путемъ расширенія его, а не съу- 
женія. Если всеобщая подача голосовъ, какъ она функціонируетъ. 
во Франщи, даетъ часто перевћсъ сравнительно незначительному 
большинству, если сильное меньшинство не представлено въ пар- 
ламент, кто мЪшаетъ стран гарантировать это представительство 
(какъ, напримръ, это существуетъ для коммунальныхъ выборовъ. 
въ Бельгіи)? Если всеобщая подача голосовъ, не смотря на свое 
названіе, лишаеть избирательныхъ правъ значительныя группы 
подвижного населенія и цБлую половину взрослыхъ жителей, то ка- 
кое препятствієе въ самомъ принципћ парламентаризма Франція 
найдетъ, положимъ, для того, чтобы отмЗнить для избирателей 
услов!е шестимъсячнаго пребыванія въ данномъ городћ или коммун® 
(вещь, направленную, очевидно, противъ наиболће текучихъ слоевъ 
рабочаго населенія), или дать право голоса женщинамъ? Замфтьте, 
эта реформа даже и во Франщи не можетъ считаться крайне от- 


право голоса должно быть распространено на женщинъ: того требу- 
ютъ новыя условія экономической жизни; работница, подобно рабочему, 
должна войти въ политическую сферу современнаго города, какъ она во-. 
шла въ его экономическую сферу *). 

*) См. въ уже цитированномъ апрфльскомъ номерв ‹Беупе 4е Рав» 
статью Жореса, особенно на стр. 380—381. 
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даленной и утопической. Я не говорю о представителяхъ передо- 
вой мысли, которые, подобно Жоресу, прямо заявляютъ: 

Но недавно одинъ консервативный органъ задался тёмъ же 
вопросомъ о допущеніи женщинъ къ выборамъ, хотя мотивировалъ 
эту реформу желаніемъ «опереться въ ХХ-мъ вк на охранитель- 
ные инстинкты женщинъ въ борьбъ противъ разрушительныхъ 
силъ демагогіи». Вотъ и прекрасно: будущее покажетъ, въ какую 
сторону пойдуть женщины; но пока для большей точности всеоб- 
щей подачи голосовъ она должна быть расширена, какъ о томъ 
уже начинаютъ раздаваться отдЪльныя требованія въ передовомъ 
и въ консервативномъ лагерях. | 

Что касается до людей, которые воздерживаются отъ участія 
въ выборахъ, то развъ самый этотъ актъ воздержанія не является 
элементомъ общественнаго настроенія, и элементомъ, какъ разъ 
очень удачно отмъчаемымъ при помощи манометра всеобщей по- 
дачи голосовъ? Въ самомъ дълћ, въ чемъ заключается первая роль 
парламентаризма? Выразить преобладающія, имћющія извъстную 
живучесть стремленія въ обществф, не такъ-ли? Но изъ кого сла- 
гается громадное большинство воздерживающихся? Изъ обществен- 
ныхъ индифферентистовъ, которымъ дла нЪтъ до того, кавъ и 
кЬмъ управляется страна, и которые подъ предлогомъ, что отдфль- 
ный голосъ мало значить, не хотятъ даже потратить какого нибудь 
часа на всю операцію вотировки, не хотятъ, не смотря на всевоз- 
можныя увЪщанія и упреки, расточаемые по адресу такихъ лВни- 
выхъ гражданъ многочисленными «руководствами для избирателей», 
напримъръ: | 

Воздержаніе недостойно гражданина. Тотъ, кто не вотируетъ, низво- 
дитъ себя до уровня людей, которыхъ законъ лишаетъ политическихъ 
правъ за преступленіе **). 

Ясно, что если мнвніе такихъ избирателей не находить себћ 
выраженія въ представительномъ строћ въ силу самаго ихъ воз- 
держанія, то это какъ разъ говоритъ въ пользу точности реги- 
струющаго аппарата: тћ жөланія, стремленія и потребности, кото- 
рыя не достаточно энергичны, чтобы заявить о своемъ существо- 
ваніи, и не могутъ претендовать на включен1е ихъ въ число жи. 
выхъ общественныхъ силъ. Что касается до воздержанія идейнаго, 
въ родћ, положимъ, того, которое пропагандируется анархистами, 
то его значеніе въ практическомъ смыслћ равно до сихъ поръ 
нулю. По странной ироніи оботоятельствъ, именно въ нынЪшнемъ _ 
году, когда воздержаніе индифферентистовъ прокидывается особенно 
замЪтно, анархисты (можеть быть, подъ вліяніемъ аналогичнаго 
движенія между итальянскими анархистами) выставили, наоборот, 
несколько кандидатуръ протеста противъ современнаго режима и 
приглашаютъ товарищей «сосчитать на ихъ именахъ» число про- 


*) «Ілугеб 4'ёЈесіеот›; Парижъ, 1898, изд. СоПп?’а, стр. 4. 
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тивниковъ парламентаризма, т. ө. пользуются для его принцишаль- 
наго отрицанія его же пріемами. 

Остается возражен1е относительно возмутительнаго якобы ра- 
венства во Франціи голоса поденщика и голоса ученаго, голоса 
бЪдняка и голоса имущаго при избирательной вотировЕЪ. Но 
было бы возмутительно именно противоположное правило: давать 
большій, такъ сказать, удВльный въсъ голосу человћка, кото- 
рый по самому своему положенію въ современномъ обществ}, 
по самой своей сплошь и рядомъ принадлежности къ привилле- 
гированному классу, и безъ того повертываетъ равнодЪйствую- 
щую общественныхъ силъ черезчуръ въ сторону своихъ клас- 
совыхъ интересовъ. Его соціальное положен!е дћлаетъ его враж- 
дебнымъ по отношенію къ большинству трудящихся массъ. Посмо- 
трите, что говорить по этому поводу не только одинъ изъ круп- 
нЪйшихъ, но одинъ изъ благороднћйшихъ мыслителей Франщи, ко- 
торому приходилось сталкиваться и съ высшими, и съ низшими 
слоями общества: 


Я замфтилъ, что занятія, которымъ предаются люди, безконечно 
сильно вмяютъ на нихъ въ смысл принятя ими филантропической мо- 
рали или же, наоборотъ, эгоистическихъ мнифній, такъ что т$Ъ, которые 
сталкиваются ежедневно съ наибольшимъ числомъ лицъ, въ особенности 
же изъ простого народа (с1аззе 4и реире), и болфе склонны къ филан- 
троши, тогда какъ т, которые живутъ изолированно въ силу своихъ 
занат!й, или находятся существеннымъ образомъ въ сношеніяхъ съ бога- 
тымъ классомъ, впадаютъ въ эгоизмъ, развВ что они получили отъ при- 
роды необыкновенно счастливую организацію *). 


Ясно, что чЪмъ точнфе долженъ выражать парламентаризмъ 
преобладающія стремленія пфлаго общества, тћмъ болће мы должны 
стоять за полнЕйшую равноцнность голосовъ избирателей, принад- 
лежатъ ли они къ привиллегированному классу, или къ трудяще- 
муся большинству. Вонъ Бельгія завела у себя по конституции 
1893 г. различные разряды избирателей, располагающихъ каж- 
дый отъ одного до трехъ голосовъ сообразно семейному, имуще- 
ственному, образовательному положеню; и уже въ стран все 
крЬпчаетъ и крћпчаетъ возмущеніе противъ этого избирательнаго 
неравенства!... 


і 


Насколько парламентаризмъ хорошо выполняетъ функцію пока- 
зателя общественнаго сознанія, настолько же онъ плохо справ. 
ляется съ функціей орудія коллективной воли. Вс возраженія 
главнымъ образомъ и направлены на этотъ пунктъ; на этой почвЪ 
и выростаютъ чувства усталости и разочарованія въ представи- 
тельномъ режим. Но тутъ является вопросъ: виноватъ ли въ этомъ 


—— 


ж) Баіпі-Әітопр, «Ой зувіёте 11408671е]›; цитирую по трехтомному 
брюссельскому изданію 1859 г. (Оепугез сһоівіев, & Ш, стр. 34). 
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парламентаризмъ? не несетъ ли наоборотъ само общество отвћт- 
ственность за недостатки режима? Помните, какъ Гейне объяснялъ 
однажды внутреняія противорђчія своей поэзіи: «разрывъ прошелъ 
черезъ весь міръ; какъ же не разорваться было сердцу поэта, 
втому центру міра». Такъ и утомительную борьбу партій въ пар- 
ламентЬ, переминанье и верченье на одномъ мЪстЬ, незначитель- 
ность той соціальной равнодћйствующей, которая остается для о0б- 
щественнаго прогресса за взаимнымъ уничтоженіемъ враждующихъ 
силь,—все это приходится объяснять состояніемъ самого современ- 
наго общества. Манометръ вещь прекрасная и необходимая, но не 
на манометр Ъдешь, а на работЪ пара, дъйствующаго на систему 
поршней, рычаговъ и колесъ. А знаете, какого рода машину пред- 
ставляетъ вторая, такъ сказать, движущая функція парламента- 
ризма, или вфрнфе какимъ образомъ общество обращается съ 
этой машиной? Представьте себћ, что одни изъ насъ занялись 
бы усиленнымъ подбрасываніемъ топлива въ печку, а другіе ста- 
рались бы заливать уголья, третьи повертывали бы рукоятку, чтобъ 
идти впередъ, а четвертые съ неменьшимъ усердіемъ пытались бы 
пустить машину заднимъ ходомъ, тогда какъ еще другіе налегали 
бы изо всей силы на тормазы, а иные заваливали бы путь вся- 
кимъ мусоромъ. Согласитесь, что при такихъ условіяхъ скудость 
добытыхъ результатовъ, незначительность передвиженія, ровно бы 
ничего не говорила противъ доброкачественности самого механизма. 
А между тЬмъ именно подобнаго рода рЪшительный приговоръ 
произносится надъ парламентаризмомъ зачастую самими же членами 
современнаго, разорваннаго на различные куски общества. 

Я воспользуюсь уже упомянутыми мною выше четырьмя про- 
граммами, данными для Веупе е Рагіѕ представителями различ- 
ныхъ партій, для того, чтобы представить наглядно читателю, при 
какихь трудныхъ обстоятельствахъ парламентаризму приходится · 
дБйотвовать въ настоящемъ обществ. Ясно, что осязательность 
результатовъ опредћляется согласіемъ различныхъ видовъ общест- 
веннаго мн8вя по отношенію къ существеннымъ задачамъ совре- 
менности. Но посмотрите, что общаго между взглядами разныхъ 
партій на эти важные вопросы. О становлюсь на двухъ-трехъ при- 
иђрахъ. Возьмемъ такую серьезную реформу, какъ общий и про- 
грессивный подоходный налогъ. Каково отношеніе къ ней различныхъ 
партій? Бывшій первый министръ радикальнаго кабинета, Буржуа, 
защищая проектъ подоходнаго налога, видить въ немъ осуществле- 
нів «общественной солидарности» и «идеи братства» (Веуие 4е Ра- 
гів, стр. 466). Наоборотъ для «прогрессиста» Пуанкарэ эта реформа 
является «тріумфомъ логомахіи» и, будучи проведена, повлекла бы 
за собой (о горе! о ужасъ!) необходимость со стороны плательщика 
‘сдВлать ‹общее заявленіе о своемъ имуществъ и средствахъ су- 
цествованія» (1рій., стр. 653). Жоресъ въ свою очередь готовъ не 
только присоединиться къ финансовой рефориъ Буржуа, но пойти 
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гораздо дальше и сдфлать изъ нея одно изъ орудШ  осуществленя. 
проекта, представленнаго соціалистами относительно пенсіи дзя 
већхъ безъ исключенія старыхъ рабочихъ, этого, какъ выражается 
авторъ, «священнаго долга государства» (114., стр. 576). Но мо- 
нархистъ Дени Кошәнъ такъ перепуганъ подоходнымъ налогомъ, 
что объясняетъ, между прочимъ, этимъ страхомъ политику правой, 
которая, не смотря на всЪ свои великолћиные монархичесв!е прин- 
цицы, встала на защиту республиканскаго кабинета Мелина, лишь. 
бы снова не допустить торжества «радиқально-соціалистической` 
коалиции» (1914., стр. 514). Теперь я попрошу самого читателя 
опредћлить, какая положительная равнодъйствующая вытекаетъ изъ 
борьбы различныхъ группь интересовъ и мићній, затронутыхъ на- 
логовой реформой. 

Хотите другой примъръ? Возьмемъ общую политику правитель-- 
ства и его отношенів къ представителямъ старыхъ католическихъ 
и реакціонныхъ партій. Со “времени пресловутаго «новаго духа», 
провозглашеннаго въ 1893 г. Спюллеромъ, оппортунистская респу- 
блика ускорила свое движеніе направо, и министерство Мелина 
очень откровенно кокетничаетъ съ папой заграницей и монархи- 
стами внутри. Какъ относятся къ этой эволюціи различныя парла- 
ментарныя партш? Правительствснные республиканцы, конечно, 
руки потираютъ и лишь стараются меньше говорить объ. этомъ 
щекотливомъ вопросф, но за то больше дЬйствовать въ такомъ на- 
правленіи: Пуанкарэ обронилъ, напр., мимоходомъ два-три слова. 
объ «одинаковомъ уважени къ религіознымъ вфрованіямъ (читай 
католической реакціи!) и прерогативамъ гражданскаго общества» 
(стр. 649) и быстро переходитъ къ другимъ вопросамъ, надћясь, 
что сторонники кабинета, посвященные въ таинства «прогресса» 
задомъ напередъ, поймутъ изъ одной этой строки, гдз зимуютъ. 
раки, почтенныя существа, изображен1е которыхъ можетъ съ успћ- 
хомъ явиться символомъ, политическимъ тотемомъ клана «прогрес- 
систовъ». А вотъ, напр., влерикалъ и монархистъ Кошэнъ торже- 
ствуетъ, отмћчая «многочисленныя добрыя. намћренія, направлен- 
ныя» правительствомъ въ сторону «умиротворенія и взаимной тер-. 
пимости» (стр. 511); но торжествуетъ скромно и, какъ подобаеть. 
ловкому партнеру, въ минорномъ тонф, жалуясь, что за такими на- 
мБреніями не послћдовало еще достаточныхъ «результатовъ»: отић- 
ните, молъ, республиканске законы, пока еще мЪшающіе клери- 
каламъ прибрать къ своимъ рукамъ народную школу, и тогда между 
нами и вами исчезнуть послЪднія «причины раздћленія» (отр. 512). 
Послушайте, наоборотъ, Буржуа: онъ находить, что умћренные рес-. 
публиканцы уже слишкомъ далеко пошли въ сторону уступокъ 
клерикализму, и разсматриваеть ‹вм$шательство главы католической. 
церкви во внутреннюю политику республики», какъ «близкую опа- 
сность для верховной власти всей наци» (стр. 463). Жоресъ, нако-- 
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нецъ, такъ резюмируетъ, по поводу школьнаго вопроса, взгляды. 
соціалистовъ на усиливающіяся претензіи католиковъ: 

Относительно школы, это является вопросомъ общей политики, по-. 
литики республиканской: дЪло идетъ о томъ, чтобы знать, будетъ-ли живя-. 
щій духъ разума и свободы продолжать проникать народное образованіе. 
Миф едва ли нужно говорить, что наша партія энергично отразить већ 
явныя и тайныя попытки клериқальной парти. И вкром$ того, мы потре- 
буемъ для учителей, для всЪхъ учителей безъ исключенія, гарант1и`` 
интеллектуальной свободы. Они не должны быть жертвами произвола 
префектовъ и политическихъ агентовъ. Также и для пролетаріата мы, 
потребуемъ болЗе широкато доступа къ высшему образованію *). 

И опять таки, дорогой читатель, попробуйте выдфлить равно- 
дЪйствующую изъ различныхъ цитированныхъ нами мифній о та-. 
комъ важномъ вопросз, какимъ является общее направленіе вну-. 
тренней политики. 

Наконецъ, я позволю себЪ остановиться еще на одной реформ, 
которая въ данномъ случаћ представляетъ особый интересъ для. 
насъ, потому что она касается какъ разъ второй разсматриваемой. 
теперь нами функція парламентаризма. «Со воћхъ оторонъ», по 
словамъ Буржуа, «поднимаются критики противъ функціонированія 
парламентарной и законодательной машины. Самые умђренные, 
какъ и самые передовые дћятели согласны въ указани на это. 
зло» (стр. 464). Но въ то время, какъ самъ Буржуа видить сред- 
ство противъ упомянутаго зла въ легкой и сравнительно безобидной 
рефорић сената, который былъ бы поставленъ въ большую зави- 
симость отъ всеобщей подачи голосовъ и палаты, Пуанкарэ пред- 
лагаетъ, напротивъ, ‹реформировать» палату, давъ ей, путемъ изм%-. 
ненія внутренняго регламента, «лучшій методъ работы», а въ 
особенности измВнивъ ея составъ и полномочия такимъ образомъ, 
чтобы она могла бы лишь «обсуждать», а не «пыталась бы управ- 
лять» (стр. 646): то, молъ, дВло правительства, дфло министровъ, 
которымъ депутаты не должны ни надоћдать излишними запросами, 
ни мЬшать иниціативой предложенія различныхъ законовъ. На этой 
почвъ недоврія къ парламенту и жөланія усилить власть прави-. 
тельства монархистъ Кошәнъ близко подходить къ ‹прогрессисту» 
Пуанкарэ: ища короля, который бы упорядочиль современный ре- 
жимъ, орлеанистскій депутатъ замћчаетъ, что «парламентъ есть. 
наилучшее, единственное орудіе контроля, но очень дурное орудіе. 
управленія» (стр. 520) и несколькими строками ниже довольно 
наивно (какъ увидимъ ниже) добавляеть: «зло парламентаризма, 
состоитъ въ томъ, что вопросы разематриваются не по своему вну- 
треннему значенію (поп рог се ди’еШез таеп еп еПез шётев), 
а какъ оруде партіи›. Но съ Жоресомъ мы перебрасываемся уже. 
на другой полюсъ реформъ, и если представитель парламентарваго. 
соціализма отмћчаетъ вскользь ‹произволъ делегатоьъ» (т. е. депу- 


*) 1. с., стр. 580. 
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татовъ), то «противовћса этому» онъ ищетъ не въ усиленіи ми- 
нистерской власти въ ущербъ палат, а въ дальнфшей демократи- 
заціи всеобщей подачи голосовъ: въ уничтоженіи сената, въ рас- 
пространени политическихъ правъ на женщинъ, въ установленіи 
права законодательной инищативы для избирателей и введеніи 
те{егепдита’а, (непосредственнаго голосованія по существу већмъ 

народомъ) во већхъ важныхъ вопросахъ. И опять таки прошу чи- 
тателя найти практическую равнодфйетвующую между авторитар- 
ными замыслами Кошэна и Пуанкарэ, водянистыми предложеніями 
реформъ Буржуа и приглашеніемъ Жореса «расширить и углубить 
всеобщее голосован1е», такъ чтобы изъ него выросла «гармонія и 
великолЬпный общ порывъ, а тяжелая бюрократія не замЗняла 
бы живой и свободной игры индивидуальной воли личностей» 
(стр. 581)!.. 

Замзтьте, мы при этомъ коснулись важныхъ, но все же не 
первостепенныхъ вопросовъ, волнующихъ современное общество. 
А попробуйте-ка поставить“ на очередь одну изъ грандіозныхъ 
проблемъ нашихъ дней, напр., вопросъ объ организація производ- 
ства или о формахъ собственности, или объ отношеніи между тру- 
домъ и капиталомъ! Какая бездна обнаружится между представи- 
телями различныхъ мифній, какіе всемогущіе и противорћчивые 
интересы будутъ говорить языкомъ страсти и убъжденія, какія ве- 
ликія и низкія стремленія вступятъ въ свирћпую, неумолимую, 
неустанную борьбу на арен парламентаризма! ГдЪ же искать 
равнодЪйствующую этихъ огромныхъ общественныхъ силъ, тяну- 
щихъ въ разныя стороны? И почему мы должны обвинять парла- 
ментаризмъ въ томъ, что онъ плохо справляется со своей функціей 
служить орудемъ общественной воли и коллективной дћятельности, 
когда въ самомъ обществ есть столько же различныхъ воль, сколь- 
ко различныхъ интересовъ, и столько же направленій дћятельности, 
сколько борющихся классовъ, группъ и личностей? Отыскать равно- 
дЬйствующую этихъ сталкивающихся, усиливающихъ одно другое 
и взаимно уничтожающихся төченій такъ же трудно, какъ и найти 
квадратуру круга. И въ этомъ отношеніи, если хотите, парламен- 
таризмъ отличается однимъ драгоцъннымъ свойствомъ: онъ отЕро- 
вененъ! Онъ приводить общественное уравненіе въ простЬйшій 
видт и прямо говорить вамъ: общее ръЪшеніе вопроса при данной 
зависимости величинъ немыслимо; возможны лишь частные случаи 
рЬшенія, а для этого нужно такое-то или такое-то числовое значе- 
ніе, подставленное для данной величины!.. 

Послушать, напр., какого-нибудь Поля Кассаньяка, сильная и 
(фактически) безконтрольная центральная власть лучше удовлетво- 
ряеть потребностямъ и задачамъ коллективной жизни, во первыхъ 
‘уже потому, что она такъ или иначе, но дъйствуетъ, во вторыхъ 
потому, что эта дфятельность совершается въ опредъленномъ разъ 
принятомъ направлени, въ третьихъ потому, что это опредћленное 
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направленіе выражаетъ какъ разъ обще интересы всего пћлаго; 
и выражаетъ, молъ, именно въ силу того, что такая центральная 
власть парить, видите-ли, въ высшихъ сферахъ, далеко надъ низ- 
менными партійными стремленіями, воплощая въ себЪ абсолютное 
безпристрастіе и вћчную истину. Не буду уже говорить о томъ, 
что столь любезная нашему бонапартисту центральная власть за- 
частую выкидывала такія антраша и кидалась въ столь противо- 
положныя стороны, что никакому парламентаризму не сравняться 
съ нею въ этой непослВдовательности. Совћтую съ этою цфлью чи- 
тателю просмотр%ть хотя бы тЬ страницы, которыя Лебонъ посвя- 
щаетъ въ уже дитированной книгћ итальянской политик Наполе- 
она и, рикошетомъ, его тактик по отношенію къ клерикаламъ *). 
Но мысль о внф партійной, высшей политик того режима, къ ко- 
торому несутся мечты Кассаньяка и его единомышленняковъ, по- 
коится уже прямо или на колоссальной иллюзіи или на чудовищной 
лжи. И этоть режимъ, подобно всЗмъ прочимъ грЬшнымъ режи- 
мамъ, не можетъ висфть въ ‘голубомъ надзвъздномъ эфир%, а при- 
нужденъ опиратьея на земные интересы, и, стало быть, принимать. 
въ разечетъ партійныя стремленія. Все дћло лишь въ томъ, что 
онъ произвольно выбираетъ одну какую нибудь группу интересовъ 
и общественныхъ силъ и жертвуетъ ей жизненными потребностями 
већхъ прочихъ группъ, осуждая ихъ на молчан!е... 


Но отвћчая на возраженіе о безсиліи парламентаризма, какъ 
орудія коллективной дВятельности, я отвътилъ косвенно и на дру- 
гое возражене, а именно о неизбъжной порчћ депутатовъ и во 
время кандидатской погони за мћъстомъ, и во время самаго пребы- 
ванія въ парламент. ДЗйствительно, людямъ приходится подлажи- 
ваться подъ вкусы избирателей и вносить въ свою программу 
взгляды, съ которыми они, можеть быть, не согласны въ своей 
душ; а попали они въ палату, одни изъ нихъ продолжаютъ играть. 
роль ‹лакеевъ», другіе же, наоборотъ, становятся въ позицію «го- 
сподъ» и измфняють своимъ избирателямъ, разрывая подписанную 
ими программу. Эта психологія избраннаго есть дЪло, конечно, вполнЪ 
житейское, и я для курьеза укажу читателю на очень древнюю 
критику такого превращенія заискивающаго кандидата въ гордаго 
избранника. Менелай у Әврипида такъ укоряетъ своего брата 
Агамемнона: 

Ты помнишь, когда добивался попасть въ предводители Данаевъ, 
шедшихъ подъ Иліонъ, повидимому н не желая этого, а на самомъ дълћ 
стремясь хушой; какъ ты былъ серомёнъ(въ подлинникВ почти «НИЗОКЪ»), 
пожимая вевмъ руки, растворяя настежь двери всяБому желавшему изъ 


гражданъ и давая аудіенцію веБмъ по очереди, даже если кто и не хо- 
тЬлъ того, стараясь своимъ обращеніемъ купить предметъ честолюби- 
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выхъ замысловъ? А потомъ, когда ты получилъ власть, изм$нивъ свое 
обращеніе, ты уже не быль другомъ для твоихъ прежнихъ друзей, но 
сталь недоступенъ и р%дко показываешься за затворами. Не по- 
добаетъ доброму мужу, сдВлавшемуся могущественнымъ, перем$нять свои 
нравы, но именно тогда надо быть надежнымъ другомъ для своихъ дру- 
зей, когда онъ въ особенности ‘можеть быть полезенъ, благодаря счастли- 
вой судьбђ... 


Да это совсЗмъ психологія иного изъ современныхъ кандида- 
товъ, а изкоторые маневры почтеннаго пастыря народовъ до ко- 
мичности близко воспроизводять различныя сцены изъ «Лакеевъ» 
Леконта!.. Но, совершивъ эту краткую археологическую экскурсію, 
возвратимся къ нашимъ временамъ и спросимъ себя, что означа- 
ютъ только что отмћченныя печальныя явленія. Что означають? 
Въ первыхъ то, что въ современномъ обществ, гдз все подле- 
житъ куплв и продаж, гдз принципъ конкурренщи проникаеть 
всЬ отношенія, и карьера депутата можеть стать исключительно 
коммерческимъ предприятемъ; во вторыхъ то, что измЪна полити- 
ческаго дћятеля свомъ убъжденіямъ или, по крайней мЬрђ, своей 
первоначальной программъ предполагаетъ существованіе другихъ 
‘программъ, отвћчающихъ другимъ интересамъ, къ которымъ при- 
лаживается шустрый депутатъ, и, стало быть, существованіе клас- 
совой, групповой и партійной розки въ обществћ. Какъ вы думаете, 
вс эти Рувье, Жюли Роши, Ивы Гюйо, Думәры и прочіе ренегаты, 
начинавшіе съ радикализма и быстро свертывавшіе на дорогу оппор- 
тунизма и реакщи, могли-ли бы они такъ легко продћлывать эту 
эволюцію, если бы не надћялись, мало того, не были увфрены въ 
томъ, что они найдутъ коалиціи лицъ и интересовъ, которые при- 
муть ихъ съ распростертыми объятіями и наградятъ ихъ за измЪну 
деньгами, почетомъ и положеніемъ? Знаменательно, что типичные 
представители имущихъ и правящихъ классовъ, которые любятъ 
обличать бВдныхъ депутатовъ, дђлающихъ, молъ, изъ политики 
карьеру, въ то же самое время съ необыкновеннымъ рвеніемъ 
нападають на предлагавшуюся нћсколько разъ передовыми респу- 
бликанцами систему точныхъ инетрукцій (тарда іпрёгаќії), со- 
гласно которой депутатъ, вотировавшій въ палатЬ вопреки своей 
программ, долженъ немедленно же, въ случаћ неодобренія изби- 
рателей, выйти въ отставку. Можно прямо подумать, что буржуазія 
нарочно желаетъ оставить ловушку для искушенія необезпечен- 
ныхъ, но талантливыхъ депутатовъ, которые, попавъ въ палату 
благодаря крайнимъ программамъ, пожелали бы однако перейти за 
хорошее вознагражден!е въ лагерь сытыхъ и довольныхъ. 

Но теперь является вопросъ: ну, а развЪ эти же самыя печаль- 
ныя явленія не вотрћчаются при томъ режим%, прелести котораго 
намъ такъ расписываютъ философы и поэты хотя бы второй импе- 
ри? ВетрВчаются, да еще какъ! Ветрћчаются, да еще въ такихъ 
равићрахъ, которые оставляють далеко за собою парламентарную 
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«порчу нравовъ»! Опять таки обратитесь къ истори Наполеона 
ЗП-го. Люди въ эту пору довели процессъ политическаго «лакей- 
` ства» до прямого безстыдетва, хотя лакействовали не передъ изби- 
рателями, загнанными въ хомуть оффиціальнаго плебисцита, а пе- 
редъ шайкой безконтрольныхъ авантюристовъ. Люди клятвопре- 
‘ступничали (беря примфръ съ самого Наполеона, поклявшагося въ 
вћрности республиканской конститущи и разгромившаго ее), люди 
измЪняли своимъ убъжденіямъ, люди продавались и сами превра- 
щались въ безконтрольныхъ исполнителей безотв тственнаго режима. 
Я въ одной изъ своихъ статей нарисовалъ эту картину чудовищна- 
го политическаго разврата, продажности и ренегатства... Короче 
сказать, всЪ возраженіи противъ парламентаризма являются въ 
сущности возраженіями противъ классового характера общества. 
основаннаго на борьбъ интересовъ, и представительный строй даже 
м здћеь, въ смыслћ искренности итоговъ такой борьбы, имфеть рћ. 
-шительное преимущество передъ предшествовавшими ему режимами. 


Но насъ ждетъ разсмотрћніе третьей функщи парламентаризма, 
а именно его назначенія служить школою болће высшихъ и болће 
совершенныхъ формъ коллективной дћятельности. Уже одно указа- 
нів на такую роль парламентаризма достаточно говоритъ, что я не 
принадлежу къ безусловнымъ поклонникамъ этого режима, полага- 
ющимъ, что онъ представляетъ верхъ политическаго прогресса, и 
зто дальше его человћчеству идти некуда. Въ настоящее время 
все болће и болБе становится очевиднымъ, что въ старыхъ рам. 
кахъ западно-европейскаго парламентаризма вырабатываются новые 
прівмы политическаго общеня. Въ чемъ заключается основное не- 
совершенство парламентариза? Въ томъ, что суммировка избира- 
тєльныхъ голосовъ не можетъ всетаки въ точности выражать раз- 
личные оттЬнки мифній, интересовъ и потребностей всего общества, 
равно какъ суммировка депутатскихъ голосовъ по данному вопросу 
точно также не можетъ дать рћшенія, удовлетворяющаго већмъ 
отдфльнымъ воззрћніямъ, представленнымъвъ палатћ. Конечно, устра- 
нить это основное несовершенство немыслимо, не устраняя классо- 
вого характера самого общества, какъ читатель уже могъ видћть 
отчасти на предыдущихъ страницахъ. Таковъ, по моему мнз- 
нію, смыслъ свирћпой критики, направленной противъ парламен: 
таризма Прудономъ, доводы котораго, къ слову сказать, необыкно- 
зенно усердно крадутся современными реакціонерами, черпающими 
по большей части свои аргументы изъ небольшой, но интересной 
книжки страстнаго аналитика —полемиста *). | 





*) Р.-Ј. Ргопаһоп, «14её оёпёгаје іе 1а гбуо]айоп за ХІХ віёс]е; 
Парижъ, 1851, особенно стр; 109—191, составляющія четвертый этюдъ 
шодъ заглавіемъ «Ои ргіпсіре 4е Гаџпѓогіёё». 
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Но если мы, не пытаясь найти абсолютный принципъ справед- 
ливости & 1а РгопдВоп, попробуемъ остановиться на относительно- 
удовлетворительныхъ рЪшеніяхъ вопроса о кохлективномъ управле- · 
ній, то первое мъсто при современныхъ условіяхъ должно занять 
такъ называемое прямое законодательство народа, которое уже болће 
полвъка тому назадъ старались популяризировать Риттингаузэнъ и 
Викторъ Консидэранъ. Мић нечего вдаваться здћсь въ историческія 
подробности, указывать, вапр., на то, что эта форма коллективнаго 
управленія характеризуетъ первобытныя демократіи (гдз право го- 
лоса принадлежитъ не только мужчинамъ, но и женщинамъ и даже 
дЪтямъ) и что остатки ея сохранились, между прочимъ, въ наибо- 
л%е старыхъ швейцарскихъ кантонахъ (Аппенцелл$, Гларус%, Унтер- 
вальден8 и Ури), въ которыхъ, собственно говоря, всякій парла- 
ментарный механизмъ совершенно отсутетвуетъ, такъ какъ все 
взрослое мужское населеніе, собираясь въ опредћленные проме- 
жутки подъ открытымъ небомъ, издаетъ законы и избираетъ адми- 
нистраторов»ъ. 

МнЪ достаточно указать на болће современныя формы этого за- 
конодательства, какъ онћ, напр., практикуются опять таки хотя бы 
той же Швейцаріей въ вид общаго народнаго вота или референ- 
дума (особенно распространеннаго въ Цюрихскомъ кантон%), равно 
какъ въ видЪ народной иниціативы, или права, даннаго извЪетному 
числу избирателей предлагать на утвержденіе населенія новые за-- 
коны. Во Франціи, гдћ царитъ жесточайшая централизащя, завз- 
щанная Наполеономъ [-мъ, прямое законодательство входитъ мало- 
по-малу въ практику косвеннымъ и робкимъ путемъ, причемъ дрях- 
лой шутниць истори угодно было довЗрить отчасти роль пропаган- 
дистовъ этой демократической реформы консервативнымъ полити- 
камъ, старающимея упрочить и расширить это право для комму- 
нальныхъ вопросовъ съ цфлью проводить реакціонныя м%ры въ 
предЗлахъ попавшаго въ ихъ руки города или общины. Съ другой 
стороны, само правительство довольно часто прибћъгаетъ къ опросамъ 
воћхъ жителей данной мъетности относительно вреда или пользы такой 
или другой общественной работы, канала, желфзной дороги, и пр. 
Наконецъ, въ посльднее время между синдикатами рабочихъ все бо- 
лђће и болће устанавливается практика рћшать важные корпоративные 
вопросы голосованіемъ всфхъ членовъ союза. И слћдуетъ надћяться, 
что съ усложненемъ людекихъ отношеній и возрастатемъ связи 
между различными группами этотъ способъ рћшать непосредетвенно 
различные общественные вопросы будетъ все боле и болће рас- 
пространяться. Мало этого: если продолжить, такъ сказать, мысленно 
лини этого процесса коллективнаго совЪщанія, то можно себ% пред- 
ставить, что въ будущемъ громадное количество важныхъ, но мБет- 
ныхъ потребностей будетъ удовлетворяться на мћстћ же, полюбов- 
нымъ соглашеніемъ всћхъ прямо заинтересованныхъ лицъ, безъ 
того, чтобы въ это дфло вмЬшивалась центральная власть съ ея 
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элементомъ принудительности и подавленіемъ меньшинства боль- 
шинствохъ (или, еще того хуже, большинства меньшинствомъ). 

Въ этомъ направлен!и и будетъ, по всей вЪроятноети, совер- 
шаться тотъ процесеъ общественной жизни, благодаря которому 
«управленіе людьми» замфнится «администраціей вещей», —фраза 
Конта. ставшая популярной въ послфднее время, но заимствованная 
главой позитивизма у своего первоначальнаго учителя, Сэнъ.Си- 
мона *). Туть именно и должно разрЬшиться противорћчів между 
управляющими и управляемыми, которое въ парламентарномъ строф 
вырабатываетъ изъ депутатовъ то «лакеевъ», то «господъ» своихъ 
избирателей, т. е. большинства населенія. Идеалъ коллективной 
дћятельности при этомъ, очевидно, такой, что если и предполсжить 
существовавіе крупнаго центральнаго органа, то этотъ органъ бу- 
‚деть управлять, крайне внимательно прислушиваясь къ голосу 
общественнаго манія и идя, такъ сказать, навстрчу къ только 
что намЂчающимся коллективнымъ теченіямъ, а отнюдь не дожи- 
даясь того, чтобы они силою и угрозою будущаго забаллотированія 
направляли представителей центральной администраціи по данному 
пути. Что это требован1е далеко не утопично, а начинаетъ уже кой 
гд осуществляться въ извфетной степени, можно видфть хотя бы 
изъ умнаго и интереснаго сочиненія Джемса Брайса о сВверо-аме- 
риканской республик, а именно изъ тЬхъ главъ, гдз авторъ гово- 
ритъ объ «общественномъ мн%ніи» и объ «управлеши, опирающемся 
на общественное ми%ћніе» **). 

Въ самомъ дълЪ, вещь знаменательная: авторъ рельефно под- 
черхиваетъ недостатки функціовированія современнаго политиче- 
скаго механизма въ Америк%; онъ не боится сказать, что этотъ ме- 
ханизмъ обыкновенно попадаетъ въ руки беззастЬнчивыхъ профес- 
с1овальныхъ политикановъ, и что выдающіяся въ уметвенномъ и нрав- 
ственномъ отношеніи личности стараются подальше держаться отъ 
политики, разв безсовЪстное хозяйничанів политическихъ котерій 
(гіпс) и ихъ предводителей (ђоѕз) заставляетъ ихъ временно вм$- 
шизаться въ борьбу партій, чтобы положить, опять таки временно, 
конедъ черезчуръ зазнавшимся политиканамъ. Но тоть же самый 
авторъ мастерски выясняетъ тоть процессъ, благодаря которому, 
вопреки плохому функціонированію политическаго механизма и не- 
смотря на низкій уровень профессіональнаго персонала, лично 
заинтересованнаго въ политикВ, америкачская республика все болће 


*) См., между прочимъ, особенно яркую мысль о противоположности 
между ‹азичнистративной промышленной властью» и «военной феодаль- 
пой властью› въ „Катехизис$ промышленниковъ» (Саѓбеһівше дев іпіџ- 
вётіе1е, стр. 97—98 третьяго тома уже цитированнаго мною выше изданія 
сочинев!й Сэнъ-Симона). Ср. стр. 136—138 въ только что упомянутой 
книг Прудона. 

**) Гашез Вгусе, ‹Тһе Ашегеай Сотшопмеа®»; стр. 239—864 вто- 
рого тома 2-го изд. Нью-Торкъ-—Лондонъ, 1859 (часть ГУ, «Рае Оріпіоп). 
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и болће приближается къ идеальному строю коллективной дћятель- 
ности и общественнаго управленія. Этоть строй, говоритъ Брайсъ, 
будетъ вполнЪ 


достигнуть, когда воля большинства гражданъ станетъ выражаться во 
всякое время, даже и не проходя черезъ представительное собран!е и даже, 
можетъ быть, вовсе не нуждаясь для своего выраженія въ мехапизм% го- 
лосовав1я. При такомъ положеніи вещей господство общественнаго мии%- 
нія сдБлается полн%е, сдЪлавшӣсь непрерывн%е, чЕмъ это до сихъ поръ 
имфетъ мБсто въ тВхъ европейскихъ странахъ, каковы, напр., Франція, 
Италія, Англія, которыя смотрятъ на парламентъ, какъ на выразителя 
чувствъ наци. Власть будетъ тогда все время пребывать въ масе граж- 
данъ. Народное правленіе зайдетъ тогда такъ далеко, что сможетъ обой- 
тись безъ тфхъ легальныхъ пріемовъ, къ которымъ прибъгаетъ большин- 
ство на выборахъ для выраженія своей воли, -–совсъмъ обойтись или, по 
крайне! мЪр+, забъжать впередъ. И этотъ лишенный формальностей, но 
прямой контроль массъ уменьшитъ,—если не совсфмъ устранитъ,—важ- 
ность упомянутыхъ формальныхъ, но пріуроченныхъ къ частнымъ обстоя- 
тельствамъ (оссавіопа]) проявленій мвЪнія, которыя выражаются при вы- 
бор представителей. Бъ такому положенію дфлъ подходила бы всего 
лучше фраза «господство общественнаго мн%нія»›, ибо тогда общественное 
мн%ніе не только царствовало бы, но н управляло *). 


Но пока Америка достигнетъ такого строя, въ ней и въ настоя- 
щее время всякая сильная волна народныхъ стремленій и потреб- 
ностей имћетъ значительный шансъ быть принятой во вниман!е 
органами общественнаго мићнія—печатью, клубами и различными 
ассоціаціями —и, стало быть, повліять, и помимо механизма голо- 
сованія, на направленіе общественной политики. Очень частое 
повторен1е всевозиожныхъ выборовъ пріучило американцевъ ЕЪ 
коллективному и ?энергичному выраженію воли. Я нарочно оста- 
новился на нъкоторыхь ићстахъ изъ сочиненія Брайса, чтобы по- 
казать читателю, въ какую сторону ќпойдетъ дальнЬйшее раз- 
вите парламентаризма... 

Нечего удивляться сравнительно слабому развитію во фран- 
цузскомъ населеніи вкусовъ къ непрерывной и цћлесообразной поли- 
тической дћятельности: чуткость, политическій аффектъ и обществен- 
ный энтузіазмъ ставять французовъ на первое м%сто въ ряду 
историческихъ народовъ, но не могуть замфнить настоящее поли- 
тическое воспитаніе; французъ до сихъ поръ остается воиномъ идеи, 
героемъ исключительныхъ обстоятельствъ, а на мирномъ положе- 
ніи скучаетъ, опускаетъ руки или начинаетъ :забавляться вещами, 
порою, право, недостойными взрослаго и серьезнаго человћка!.. 


Только-что пронсшедшіе выборы заставляютъ меня сжать по- 
слднюю часть статьи, чтобы сказать нЪсколько словъ о смыслћ 
избирательнаго движенія, Но тутъ я испытываю довольно значи- 


— 








*) Г. с., П, стр. 250—251. 
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төльное затруднен!е: мн» какъ разъ приходится заканчивать свое 
письмо въ промежуткВ между выборами 8-го мая (26-го апрЬля 


стараго стиля) и перебаллотировкой 22-го (10) мая. Изъ 581 де-. 


путатскихъ м%етъ окончательно выяснились результаты лишь для 
394; судьба остальныхъ 187 мВетъ—какъ видите, почти цћлой трети! 
будеть рзшена лишь черезъ двЪ недфли. Какъ тутъ подводить обще 
итоги, не обладая пророческимъ предвидвніемъ почтенной М-Ше 
Куөдонъ, этой современной парижской Пиөіи, которая, по мнЪню 
многихъ правнуковъ Вольтера и Дидро, читаетъ безъ запинки въ 
книгв будущаго? Но шутки въ сторону: я вынужденъ давать ха- 
рактеристику выборовъ лишь съ оговорками и ограниченіями, по- 
лагаясь на своего товарища по журналу, г. Южакова, который въ 
обозрћнія иностранной жизни сообщитъ къ тому времени окончатель- 
ные результаты французской избирательной кампани. Имя это въ 
виду, я воздержусь отъ подобныхъ комментаревъ даже и по отно- 
шенію къ уже извћстнымъ итогамъ. Я ограничусь лишь нћкоторыми 
общими соображеніями, да указаніемъ на кой-как1е факты, которые 


видн%е вблизи, на самомъ полћ сраженя между различными поли- 


тическими партіями. Какъ это бываетъ по большей части послз вы- 
боровъ, каждая изъ борющихся сторонъ приписываеть себЪ побзду, 
причемъ одна говоритъ объ абсолютной побъдћ, другая лишь объ отно- 
сительной, третья хочетъ повернуть въ свою пользу число избран- 
ныхъ въ ея рядахъ депутатовъ, четвертая опирается преимущест- 
ственно въ своихъ разсужденіяхъ на общую сумму поданныхь за 
нее голосовъ, пятая толкуетъ о моральной побЪдћ, выражающейся, 
молъ, въ опредћђленности и ясности политическаго знамени, развер- 
нутаго во время избирательной агитации, и т. д., и т. д. Все это 


вполнф въ порядећ вещей. Но читатель въ правъ ожидать отъ меня . 


по возможности объективной оцнки перваго акта выборовъ. Мое 
общее впечатлћніе таково: реакціонная политика двухъ послфднихъ 
лЬтъ торжествуеть; но торжество это менће полно, ч$мъ я опасался 
два мћеяца тому назадъ въ разгаръ шовинистскаго и клерикальнаго 
движевія, обострившагося подъ вліяніемъ письма и процесса Золя. 
Такъ называемая «прогрессивная» партія сохраняетъ свои позиціи 
и, по всей вћроятности, составить большинство и въ будущемъ 
парламентВ —подт услов1емъ поддержки со стороны реакціонеровъ. 
А что въ этой поддержкћ представители отживающихъ партій не 
откажуть «мудрымъ и умфреннымъ республиканцамъ», въ томъ 
одва-ли можно сомнЪваться: дћло теперь идеть все болће и боле 
о характер и тенденщяхъ республики, и все менће и менће о 
республиканскомъ ярлык. Откровенные монархисты слабћють; за 
то потайные усиливаются, и, въ сущности, политическимъ дћятелямъ 
этого пошиба рукой подать до консервативныхъ и даже умћренныхъ 
республиканцевъ: названів «прогрессистъ» тЬмъ и хорошо, что даетъ. 
возможность врагамъ истиннаго прогресса (такова иронія современ- 
ной клички) группироваться вокругъ защиты старыхъ экономиче- 
6& 
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скихь и политическихъ учрежденй подъ знаменемъ «республики» 
(другого, мало-обязывающаго къ чему слова!) и даже вливать въ 
эту республиканскую форму все болће и боле консервативное со- 
держаніе. Вина въ этомъ усиленіи общественной реакщи лежитъ, 
между прочимъ, на половинчатой политикћ радикальнаго кабинета. 
Буржуа, который, стоя у власти, напугалъ имущіе классы проек- 
томъ прогрессивнаго налога, и въ то же время не довелъ реформы 
до конца, уйдя съ поля сраженія передъ угрозами почтенныхъ стар: 
цевъ сената: камень, который радикальная партія не съумФла до- 
катить до верху, покатился внизъ и придавилъ робкихъ см$льча- 
ковъ. УмЪренные республиканцы (и ихъ союзники консерваторы), 
сбитые было съ толку временной энергіей радикаловъ, усп8ли опра- 
виться и въ послВдніе полтора года укрћпились и съорганизова- 
лись такъ удачно, какъ никогда. Ихъ два большіе политическіе: 
союза, сформированные за это время и носящіе названія одинъ 
‹Національной республиканской ассоціаціи», другой « Національнаго 
республиканскаго комитета торговли и промышленности», оказали 
больше вліянів на подъемъ духа и пробужденіе боевой энергій 
среди имущихъ классовъ, которые въ цфломъ составъ не отличаются 
обыкновенно страстью къ активной политической борьбъ. Присма- 
триваясь къ уже опубликованнымъ цифрамъ почти четырехсотъ 
избраній, я принужденъ даже указать на фактъ, котораго нельзя 
было замЪтить чисто внЪшнимъ образомъ и который идетъ нћеколько 
въ разръзъ съ моими непосредственными впечатлћніями, отмЪчен- 
ными въ начал этой статьи: процентъ воздержавшихся отъ голо- 
ванія вообще меньше въ нынЪшнемъ году, чьмъ на предшество- 
вавшихъ выборахъ, а въ нёкоторыхъ мћъстахъ поражаеть даже своей. 
сравнительною незначительностю. Очевидно, было меньше внЬш 
няго возбужденія и больше внутренней готовности, и анализируя 
нЪкоторые частные случаи, въ подробности которыхъ я не могу 
входить здћеь, я прихожу къ тому заключенію, что на сей разъ. 
наибольшій прогрессъ въ смыслћ политическаго оживленія проявили 
имущіе классы, до сихъ поръ смотрЪвшіе на подачу голосовъ спустя 
рукава. Страхъ передъ реформой налога, а также уже упомянутая 
дћятельность «прогрессивныхъ> организацій расшевелили, очевидно, 
слабое общественное чувство состоятельныхъ слоевъ и заставили ихъ 
отказаться на время отъ политическаго индифферентизма: чего 
не смогла совершить идея, то сдћлалъ угрожаемый кошелекъ! 
Радикальная оппозиція численно будетъ, вћроятно, не уступать 
своей предшественницћ въ покойной палатђ; даже почти већ видные 
представители ея, а особенно бывшіе члены радикальнаго кабинета, 
снова возвращаются въ парламентъ. Но ея идейное значеніе должно 
потери ть, какъ мић кажется, ущербу: если сохраненіе прежнихъ 
позицій правительствомъ есть относительная побћда для послВдняго, 
то простое сохраненіе прежняго положенія оппозиціей равносильно 
ея ослабленію. Партія, которая, подобно радикальной, взволновала. 
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страну два года тому назадъ проектомъ важной реформы, но съ 
тфхъ поръ не успфла расширить на этой почв ряды своихь сто- 
ронниковъ, врядъ-ли можетъ разсчитывать на серьезный успћхъ въ 
будущемъ. Я уже не говорю о томъ, что и сохраненіемъ прежнихъ 
позицій радикалы обязаны своему позорно-двусмысленному поведенію 
во время недавней шовинистской и клерикальной оргіи. Въ про- 
долженіе всей выборной агитаціи радикальная партія или малодушно 
вторила пропагандь милитаристовъ и антисемитовъ, или же въ 
лучшемъ случаз отмалчивалась въ отвътъ на завыванья новой 
«національной парти», боясь старыхъ зубовъ Рошфора, который 
остался буланжистомъ и по смерти браваго генерала. 

А что на послћднихъ выборахъ снова прокатилась волна крик- 
ливаго и балаганнаго «патріотизма», — волна, къ счастію, менфе 
сильная, чфмъ можно было опасаться нћеколько недћль тому назадъ, 
объ этомъ свидћтельствуетъ рядъ явленій, не особенно крупныхъь 
каждое въ отдфльности, но вмфетВ представляющихъ довольно недву- 
смысленный симптомъ шовинистской реакціл. Уже первые выборы 
послали въ палату четырехъ «націоналистовъ — ревизіонистовъ» 
(таково было какъ разъ и названіе старыхъ партизановъ Буланже), 
въ томъ числ пресловутаго Дерулэда, который и спить и видитъ, 
какъ бы поколотить н®мца... 


Н. К. 


Изъ Англіи. 
І. 


Живущему теперь въ Лондонъ и ветрћчающемуся съ англича- 
нами, принадлежащими къ среднему кругу, непремънно приходится 
познакомиться съ произведеніями Велса. Изъ десяти знакомыхъ 
восемь навърное спросять васъ, читали ли вы романы новаго свЪтила. 
Въ апрћльскомъ нумерћ «Ве\ем оѓ Кетіетв» Стодъ назваль даже 
ихъ апокалипсисомъ ХІХ вЪка. ДЪйствительно, познакомиться съ 
этими фантастическими произведеніями не безъинтересно. Во пер- 
выхъ, они характеризуютъ цьлый классъ и настроеніе его; во вто- 
рыхъ, по прочтени ихъ напрашиваются кое какіе выводы. Велсъ 
пишетъ, если не ошибаюсь, года четыре; но огромную сенсацію 
произвелъ лишь его послъдній романъ «Тһе УМаг ої #ће Могійз”» 
(Война міровъ), о которомъ съ самаго начала года не перестаютъ 
трубить англійскіе и американскіе критики. Говорятъ, что извћЪст- 
ная издательская фирма въ Нью-Іоркћ, какъ только романъ вы- 
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шелъ въ Лондовћ, прислала Велсу лаконическую телеграмму: 
«20,000», т. е. двадцать тысячъ долларовъ за право переизданя; 
на что авторъ, будто бы, столь же лаконически отвЪтилъ: «‹ Подо- 
жду». 

Съ легкой руки Дю-Мурье планета Марсъ пошла въ ходъ у 
англійскихъ романистовъ. Въ произведеніи Велса она тоже играетъ 
первую роль. Вотъ въ нфсколькихъ словахъ содержаніе ромава. 
Марсъ гораздо старше земли. Холодъ сковываеть планету все бо- 
лће и болће. Жители его находятся въ такихъ же условіяхъ, въ 
какихъ будутъ находиться вћсколько тысячъ вћковъ спустя люди. 
Неминуемая смерть планеты изощрила до крайности способности 
марсіановъ. Опасность развила ихъ умственныя способности, оже- 
сточила ихъ сердца, увеличила силу. Марсіавы дћлаютъ набфгь на 
нашу планету, находящуюся всего въ 35 милліонахъ миль отъ яихъ. 
Тоть фактъ, что земля уже принадлежитъ нћсколькимъ сотнямъ 
милліоновъ человћческихъ существъ, нисколько не интересуетъ мар- 
сіановъ. ‹Въдь культурные народы, рћшаясь захватить новыя вла- 
дВнія въ Центральной Африк, не принимаютъ во вниманіе инте- 
ресовъ дикихъ животныхъ, которыя водятся тамъ». Люди кажутся 
марсіанамъ низшими существами. Истреблене ихъ такъ же мало 
смущаетъ марсіановъ, какъ смущаетъ рыбака смерть рыбъ, кото- 
рыхъ онъ захватилъ въ свой неводъ. Марсіаны прибывають на 
землю въ огромныхъ снарядахъ, которые падаютъ близь Лондона. 
Крышки снарядовъ отвинчиваются и оттуда показываются стран- 
ныя существа. Все тБло марсіановъ состоить лишь изъ одной 
огромной головы, около четырехъ футовъ въ діаметр. На лиц 
видны лишь больше черные, блестящіе, выпуклые, необыкновенно 
проницательные глаза, да роть въ видВ латинской цифры У. Ни 
носа, ни подбородка, ни ушной раковины у марсіановъ нътъ. Вм}- 
сто уха—одна лишь барабанная перепонка. За то вокругъ рта 
расположены шестнадцать длинныхъ, гибкихъ, змћеподобныхъ щу- 
пальцевъ. Внутри, въ тзлВ марсіановъ, исключительное мБсто за- 
нимаетъ мозгъ, отъ котораго идутъ многочисленные нервы къ гла- 
замъ, уху и щупальцамъ. Ротъ соединенъ прямо съ легкими, возлћ 
которыхъ лежитъ сердце. Другихъ внутренностей у марсіановъ нћтъ. 
Ноги и желудокъ атрофировались. Питаніе на нашъ ладъ давнымъ 
давно стало излишнимъ на Марсћ. Когда марсізвъ желаетъ возоб- 
новить затраченныя силы, онъ просто схватываетъ человзческое 
существо и переливаетъ его живую кровь особымъ снарядомъ, въ 
свои вены. На родинз марсіаны держатъ для пищи стада двуно- 
гихъ животвыхъ, повидимому, выродившихея людей. Прибывъ на 
землю, марсіаны, прежде всего, стали ловить людей, чтобы утолить 
голодъ. «Одна даже мысль отъ этомъ можеть показаться намъ 
ужасной, —говоритъ Велсъ;—во разв подобный же ужасъ не вну- 
шали бы наши привычки сть убоину кроликамъ, если бы тЁ могли 
разсуждать? Физіологическія выгоды непосредственнаго переливанія 
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крови неисчислимы, если мы примемъ только во вниманіе то гро- 
мадное количество времени и энергіи, которыя затрачиваются еже- 
дневно человћкомъ на ду и на пищевареніе. Нашъ организмъ 
состоитъ изъ каналовъ, `желөзъ и органовъ, превращающихъ раз- 
нородную пищу въ кровь. Пищеварительные процессы и разстрой- 
ство ихъ подрываютъ наши силы и обезцвћчиваютъ дћятельность 
нашего мозга. Очастье и несчастье людей зависятъ отъ здоровой. 
или же больной печени, да отъ того, хорошо ли или же плохо ва- 
ритъ жөлудокъ: Марсіаны стоять выше всего этого. Ихъ организмъ 
разнится еще отъ нашего въ слћдующемъ. Онъ не нуждается въ 
ен, какъ не нуженъ послЗдей вћчно работающему сердцу. Такъ 
какъ у марсіановъ нЪтъ внизшнихь органовъ, то они не знаютъ 
утомления. Маре!аны дЗзятельны већ двадцать четыре часа въ 
сутки. Въ этомъ они подобны, вћроятно, по маћнію Велса, муравьямъ. 
Марсіаны безполы и размножаются, подобно гидрамъ, почкованіемъ. 
Въ силу этого, тъ страданія, которыя довели до самоубійства бЪд- 
ную Офелію, сдћлали Отелло убійцей, а Клавдіо—убійцей и крово- 
смЪсителемъ—имъ совершенно неизвћстны. Мареіаны —великіе ме- 
ханики. Они замънили ноги и руки рядомъ остроумныхъ меха- 
низмовъ, приводимыхъ въ движеніе щупальцами. Механизмы эти 
послушны, какъ мускулы, и имћютъ то преимущество, что не зна- 
ють усталости. 

Волей фантазіи автора, марсіаны попадають на землю въ на- 
чаль двадцатаго столћтія. Вначаль снаряды принимаются за 
аэролиты; но дВйствительность скоро становится извфетной. Про- 
тивъ марсіанъ снаряжаются баттареи; но завоеватели вооружены 
страшнымъ оружіемъ, предъ которымъ максимовскія пушки кажутся 
тёмъ же, чћмъ эти пушки предъ стрћлами съ каменными наконеч- 
никами. Во первыхь, марсіаны имћютъ «огненный лучъ», превра- 
щающій въ пепелъ все то, на что онъ наведенъ. Пушки отъ него 
таютъ, какъ воскъ. ЗатЬмъ, съ высоты своихъ машинъ марсіаны 
бросаютъ бомбы, которыя, разрываясь, наполняютъ воздухъ черными, 
какъ тушь, удушливыми парами, убивающими все живое. Когда 
люди убъждаются, что бой съ марсіанами безплоденъ, начинается 
дикое бћъгство огромной столицы. Лондонъ пустВетъ. Это одно изъ 
наиболће сильныхъ месть романа. Разсказъ ведется отъ имени 
очевидца. Съ точностью д-ра Лимуэля Гулливера отмъчаетъ онъ 
всякій шагъ побфдителей. Паника охватываетъ весь. островъ. 
Пароходы, барки, рыбачьи лодки набиты бћгущими; но и море не 
можеть остановить побфдителей. Казалось, человъческому роду 
пришелъ конецъ. Другъ разсказчика излагаеть свою теорію. По 
его миЪнію, господству человћка на землЪ теперь пришелъ конець. 
Люди отнынь будуть сведены на степень муравьевъ, которые 
‹строили свои города, жили, воевали, дћлали революція, пока не 
явился человћеъ и не потребовалъ, чтобы ему уступили дорогу. 
И муравьи уступили. Тоже самое повторяется и съ нами теперь. 
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Въ глазахъ марфанъ-—мы лишь съћдобные муравьи. Когда поб%ди · 
тели разрушать все, они начнутъ ловить насъ и сажать наиболће 
здоровыхъ въ ЕЛБткИ». По мнфнію оратора, населені Лондона 
отнынЪ иметь лишь одно мЪсто, гдз жить: городскіе коллекторы. 
Разъ городъ опустђлъ, воздухъ въ подземвыхъ каналахъ сдълается 
относительно, еноснымъ. 

Мысль о человъчествЪ, или же о части его, которое выродится 
и будетъ загнано подъ землю побћдителями, занимаетъ Велса и мы 
встрћтимся еще съ нею. Спасителями Лондона и всего человћче. 
ства являются... микробы. Видите ли: нашъ организмъ въ теченіе 
десятковъ тысячелЬтій привыкъ къ нимъ; тогда какъ на Марећ 
микроорганизмовъ совсфмъ нътъ. Воздухъ очищенъ оть нихъ еще 
много тысячелћтій тому назадъ. Већ марсіазы, попавшіе на землю, 
заболђваютъ и умираютъ въ своей крћЪпости, которую они построили 
на Примрозъ-Хиллъ, близь Лондона. 

Таково, въ общихъ чертахъ, содержаніе романа, который, какъ я 
сказалъ, имфлъ поразительный успъхъ. ДЪйствительно, романъ въ лите- 
ратурномъ отношении очень недуренъ. У автора богатая фантазія, а спо- 
собъ детальнаго описанія вымысла напоминаетъ манеру Дефо. Журналы 
и газеты за одно расхвалили и другія произведенія Велса, хотя въ нихъ 
онъ явно старается пђть въ тонъ той странной пЪени, которая, пови. 
димому, такъ полюбилась въ послћднее время одному классу 
англійскаго общества. Дћло въ томъ, что въ сред извзстной части 
английской буржуази мы наблюдаемъ теперь пробужденіе вновь 
грубаго суевврія. Предъ нами классъ культурныхъ дикарей, кото- 
рые восприняли весь виЪшній лоскъ конца вћка, но мысль кото- 
рыхъ находится почти на такомъ же уровнё развитія, какъ мысль 
якута или бурята. Изъ кого состоитъ этотъ классъ? Это тотъ соціаль- 
ный прослоекъ, который лежитъ между высшей буржуаз1ей и массой; 
прослоекъ, тяготВющій већми симпатіями своей души къ верху, а не 
къ низу, презирающій отъ всей души народъ. Этоть прослоекъ очень 
плотенъ. Онъ создаль свою изящную литературу, свой театръ, свою 
прессу. Литература эта теперь вся пропитана самымъ грубымъ и 
дикимъ суевфр1емъ. Вновь на сценф парадируютъ выходцы съ 
того свъта, привидћънія и вампиры. Въ одномъ изъ лучшихъ журналовъ 
сенсацію производить теперь рядъ «истинныхъ происшествій», 
серія разсказовъ «Тһе Веа] сһоѕё 860г1ез» (Правдивые разсказы о 
привидфніяхъ). Изъ нихъ мы узнаемъ, напримЪръ, «истинную 
исторію› про то, какъ хранившаяся въ 1895 г. въ частномъ музећ 
мумія какого то египетокаго джентельмэна, умершаго три тысячи 
лЬтъ тому назадъ,—каждую ночь вылфзала изъ шкафа, подкарау- 
ливала въ корридорахъ обывателей дома и высасывала у нихъ 
кровь. Такъ продолжалось до тБхъ поръ, пока мумію вампира не 
подстрћлилъ д-ръ Лоу, великій знатокъ чертовщины. Вампара со- 
жгли. Читателю остается только удивляться; почему вампирь, ге- 
роически перенесшій такую операцію, какъ вытаскиваніе внутрен- 


ИЗЪ АНГЛИИ. 89 


ностей при бальзамировавіи, и не только оставшійся посл этого 
въ живыхъ, но даже сохранившій такую душевную бодрость, что 
черезъ тридцать вћковъ можеть еще странствовать въ потьмахъ 
по корридорамъ; почему маленькая непріятность въ видћ револь- 
верной пули заставляеть его отправиться на свиданіе съ друзьями, 
жившими, полагаю, при ХҮШ или ХІХ династи фараоновъ? 
Доклады покойной госпожи Блаватской о мірђ, существующемъ въ. 
четвертомъ измфрени, были откровеніемъ для англійскихъ куль- 
турныхъ якутовъ, щеголяющихъ не въ колпакф изъ лисьихъ лапокъ, 
а въ лоснящемся цилиндр. Велсъ вначалћ нерфшительно ступилъ 
на почву повЪствователей истинныхъ разсказовъ о привидћніяхъ 
произведеніемъ «Тһе ЕІожегіро оѓ ће Ѕітапсе Оге 4». Собиратель 
различныхъ видовъ орхидей покупаетъ новую, странную разновид- 
ность. Растеніе найдено въ болот, заросшемъ манговыми деревьями. 
Впослъдствіи въ этомъ самомъ болотв нашли того, кто открылъ 
растенів. Онъ лежалъ бездыханный, безъ крови въ венахъ, на 
сломанномъ стеблћ орхидеи. Любитель помЗщаеть растеніе у себя. 
Оно растетъ, выбрасываеть массу воздушныхъ гибкихъ, тонкихъ 
корешковъ, покрывается великолћпными цвћътами, издающими силь- 
ный опьяняющій ароматъ, отъ котораго любитель падаетъьъ бөзъ 
чувствъ возлћ орхидеи. Корешки растенія впиваются ему въ шею 
и руки и начинають высасывать кровь. Сестра любителя прибы- 
ваетъ какъ разъ во время, чтобы спасти жизнь брата. Начинается 
бой между жаждущимъ крови растеніемъ-вампиромъ и дћвушкой. 
Въ конц концовъ орхидею уничтожаютъ. За первымъ опытомъ 
послЬдовалъ второй, болће рёшительный «Ір {һе Ато Ођѕегуаќогу». 
Это—разсказъ о ночи, проведенной на обсерваторіи, выстроенной 
въ глухомъ мћетћ, и о борьбЪ съ вампиромъ, имћющимъ видъ ле- 
тучей мыши и величиной съ бульдога. Олћдующій разсказъ «Тһе 
РІаќќпег Ѕёогу» уже вполић происходитъ въ «четвертомъ изићреніи». 
Учителю школы въ Оусексвилв Платнеру ученики принесли какую то 
банку со страннымъ зеленоватымъ порошкомъ, найденную въ забро- 
шөнной каменоломнз. Учитель желаеть опредћђлить сущность по- 
рошка. Вдругъ раздается оглушительный взрывъ, и Платнеръ исче- 
заетъ изъ глазъ учениковъ. Его тщетно ищутъ. На девятый день 
пропавшій учитель стремительно сваливается, повидимому, прямо 
изъ облаковъ. Когда Платнеръ приходитъ въ себя, онъ разсказы- 
ваетъ свою Одиссею. Послћ взрыва онъ очутился во мракћ и вначалћ 
полагалъ, что это дйЙствіе дыма, произведеннаго взрывомъ; но 
вскорз убъдился, что мракъ совећмъ особой субстанщи. Когда къ нему 
привыкъ глазъ, мракъ оказался свътомъ. Платнеръ очутился въ мірћ, 
лежащемъ въ четвертомъ измВреніи. Учитель видћлъ своихъ учени- 
ковъ; но тв не могли замЗтить его. Тфло стало прозрачнымъ, такъ что 
сквозь него можно было пройти. ЗатћЬмъ день кончился; наступила 
ночь, надъ горизонтомъ взошло невидимое для обыкновеннаго глаза 
зеленое солнце, свћЬтящее въ мірЬ «четвертаго измфреня». Плат- 
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неръ замътилъ вокругъ рядъ черныхъ построекъ, похожихъ ва мо- 
гильные мавзолей. Изъ самаго большого мавзолея показалась толпа 
странныхъ существъ. Они состояли изъ человъческой головы, ниже 
которой болталось тћло головастика. Широко раскрытые глаза стран- 
ныхъ существъ выражали скорбь и тоску. Головы неслись за Цлат- 
неромъ, «Бакъ мыльные пузыри, которыхъ мчитъ порывъ вћтра». 
И между ними учитель узналъ лица умершихъ враговъ и друзей, 
затЬмъ—матери и отца. Порой, тђ, которые помогали или же вре- 
дили Платнеру при жизни, поднимали на него свои глаза. И каждый 
разъ учитель испытывалъ странное чувство какой то отвћЪтствен- 
ности. Онъ попробовалъ заговорить съ матерью; но та не отвћтила 
ему. И Платнеръ замфтилъ, что за каждымъ нашимъ поступкомъ 
изъ міра четвертаго измћренія слЪдятъ съ тоскою любви или же 
ненависти глаза нашихъ умершихъ друзей и враговъ... Платнеръ 
поскользнулся вдругъ и упалъ. Онъ все держалъ въ рукахъ банку 
съ остаткомъ зеленоватаго порошка. Вновь раздался взрывъ, и учи- 
тель изъ міра, освфщеннаго зеленымъ солнцемъ и населеннаго 
челов ческими головами съ туловищами головастиковъ, вновь очу- 
тилея въ дальнемъ м!1рЪ, для котораго повЗети пишутся, среди своихъ 
учениковъ. 

Теперь обратимся къ фантастической повћъсти Велса «Тһе Тіте 
Масһіпе». Содержаніе таково. Великій изобр®татель придумалъ ма- 
шину, для которой ни время, ни пространство не существуютъ. При 
помощи ея, переставивъ лишь рычагъ, изобрћтатель можеть пере- 
нестись за милліоны дЪтъ назадъ или же впередъ. Предъ нами 
странная картина будущности человЗ чества. Борьба между классами 
росла съ каждымъ вћкомъ. Положеніе однихъ становилось все лучше 
да лучше, положеніе другихъ-—все хуже да хуже. Наконецъ чело- 
въчество раздћлено на двъ расы. Одна это—оптиматы. Они до- 
вели прогрессъ техники до высшей степени совершенства и могли 
бы насладиться воћми плодами культуры, если бы ихъ наслаж- 
деніе не было бы отравлено вЗчнымъ страхомъ. Далеко внизу, подъ 
землей, въ пещерахъ, въ заброшенныхъ каменоломняхъ живуть 
дикія, человЪкоподобныя существа, —-выродившівся потомки проле- 
таріата. Имъ разрЬшаютьъ выходить на поверхность земли только 
по ночамъ, чтобы убрать тёла умершихъ оптиматовъ. Этими тру- 
пами питаются подземные жители. Съ каждой главой разсказа 
«Тіте Маеһіпе» —картина становится все мрачнће да мрачифе. 
Авторъ разсуждаетъ такъ: если гигантскіе ихтіозавры и птеродак- 
тили, могли выродиться въ маленькихъ ящерицъ и лягушекъ, по- 
чему же судьбћ людей быть другой? И Велсъ рисуетъ картину одрях- 
лЬвшаго міра. ПослЪдніе остатки людей выродились въ покрытыя 
шерстью кэнгурообразныя существа; а волна эволюціи вынесла на 
упраздненное мъсто «царей природы»... сколопендръ. · 

Но Господь съ ними, съ предсказаніями. «Наука» культурныхъ 
дикарей, въ конц концовъ, въдь своя собственвая. МнЪ хочется 
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обратить вниман!е на отмЗченную уже выше главу, гдЪ говорится 
о блестящихъ оптиматахъ на землъ и о выродившихся массахъ, 
питающихся трупами, въ подземныхъ пещерахъ. Мић кажется, что 
для Англіи предсказанія эти не вђрны. Всего скорће можно ду- 
мать, что изобрЪтатель какъ нибудь ошибся при переставовкђ ры- 
чага и, вмћсто будущаго, очутился въ прошломъ. Дйствительно, 
въ ХУШ вк, одинъ изъ наиболће популярныхъ ученыхъ авто- 
ровъ Англіи обличалъ «мануфактурную чернь, забравшую себћъ въ 
голову мысль, что, какъ англичане, она имћетъ природное право на 
обладаніе особенной привилегіей: быть свободвће и независим е 
работниковъ какой бы то ни было другой страны Европы». Онъ 
рекомевдовалъ «черни» «никогда не считать себя независимой отъ 
тЬхъ, которые стоять выше ея». Для смиревнія же строптивой черни 
онъ находилъ самымъ лучшимъ ередствомъ—кормленіе ея впрого- 
лодь. Авторъ былъ настолько заботливъ, что приложилъ даже ре- 
цептъ самаго подходящаго корма для массы: 5 фунт. ячменя, 5 ф. 
маиса, на три пенса селедокъ, на пени соли, на пени уксусу, на 
два пени перцу и зелени,—всего на сумму 20°/, пенса; изъ этого 
готоватъ супъ на 64 человфка. Такимъ образомъ содержаніе чело- 
вћка можно сократить до № пенса. Какъ видите, по питательно- 
сти, рецептъ почти приближается къ той діэтћ, на которую въ по- 
вети Велса посадили оптиматы подземныхъ обывателей. Изъ 
автобіографіи Джозефа Арча, о которой я говорилъ уже, можно ви- 
дЪть, что мурья англійскаго мужика въ начал нынъшняго вћка не 
многимъ отличалась отъ пещеры. Какой ръзкій контрастъ между 
описавіемъ жилищъ ткачей или нортумберлэндскихъ рудокоповъ въ 
началћ и концЪ столтія! Семьдесятъ лћтъ тому назадъ постель счи- 
талась тамъ роскошью; теперь и въ гостиной ткача, машиниста или 
рудокопа можно найти мягкую мебель, картины, піанино или же 
гармон1умъ. («Тһе Іоіиѕігіа] Мог»). Это относительно вишней куль- 
туры. Что касается умственнаго развитія, то тутъ прогрессъ еще 
большій. Пятьдесятъ лЪтъ тому назадъ англійская масса могла бы 
отстаивать печальную прерогативу считаться наибодфе темной въ 
Европ. Тогда не трудно было найти индивидуумовъ, въ умствен- 
номъ отношеніи стоявшихъ не многимъ выше, чЪмъ дегенераты 
Велса. Съ тћхъ поръ утекло много воды *). Надъ горизонтомъ жизни 
англійскихъ массъ взошло новое солнце; не прозрачное совћътило 
«четвертаго измренія», освћщающее лицо съ выраженіемъ скорби 
и отчаянія, а яркое, ласкающее, лучезарное... 


*) Вотъ, напр., маленькая таблица, показывающая прогрессивное умень- 
шене процента неграмотныхъ, подонсавшихъ брачный контрактъ крестомъ. 


Годы. Мужа. Кенщ. Годы. Мужч Женщ. 
1843 39,7 49 1888 12,6 15,5 
1853 30,4 43,9 1893 5,0 5,7 
1863 23,8 33,1 1894 4,6 5,4 


1873 13,8 25,4 1895 4,0 4,8 
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‚ МнЪ кажется, было бы интересно отм$тить нћкоторые изъ тфхъ 
факторовъ, которые содЪйствовали пріобщенію англійскихъ массъ 
къ культурз съ того времени, какъ виаћшнія соціальныя условія 
измЪнились на столько, что пріобщеніе это стало возможнымъ. Въ 
этомъ письмћ я скажу про то, какъ распространяется высшее и 
среднее образованіе среди массъ. Начну съ «ишуегз№у ехіепѕіоп». 


П. 


«Тһе Опіуегѕіќу Ехіепѕіоп’ орјесё 15 {0 гіпо {һе Опіуесгзібіезѕ 
{о ће реорІе жНо сарпоѓ ћетѕе[уеѕ соте +о ће Опітегѕібіеѕ». (Дви- 
жене университета для всњхъ имћетъ цЪлью приблизить универ- 
ситеты къ народу, если народъ самъ не можетъ придти къ нимъ). 
Таковъ девизъ, выставленный лекторами окефордскаго универси- 
тета, который теперь стоитъ во глав движенія. Опіүегзіќу Ежеп- 
віоп тооуетепё зародилось въ Кембридж въ 1873 г., когда про- 
фессора устроили рядъ систематическихъ лекцій въ Дерби, Лей- 
стер и Ноттингамћ. Гораздо раньше этого, за два вфка, деканъ 
колегіи Каюса (въ Ќөембриджћ), Вильямъ Деллъ составилъ проектъ 
вольнаго университета. Въ 1876 г. въ Лондонф возникаетъ [.004оп 
Бое1еёу ог ће Ежепзюп оѓ ОшуегзНу Тезето (лондонское обще- 
ство для распространекія увиверситетскаго образованія), а черезъ 
два года къ движенію примыкаетъ оксфордскій университетъ. Въ 
1892 г. къ кембриджекому университету присоединился даргам- 
скій, а черезъ пять лътъ увиверситетъ Виктори становится глав- 
нымъ пунктомъ распространенія образованія въ промышленныхъ 
графствахъ. Лекторы, примыкающіе къ одному изъ этихъ четырехъ 
университетовъ, устраиваютъ въ такъ называемыхъ центрать или 
систематическіе курсы по извћстному предмету или же начальныя 
лекція (р1опеегз Јееіџтеѕ). Центрь, т. е. аудиторія вольнаго уни- 
верситета, организуемая какимъ нибудь городкомъ, возникаеть обык- 
новенно такъ. Инищаторомъ является одно лицо, большею частью, 
женщина, видђвшая, какъ устраиваются подобные центры гд 
нибудь въ сосЪднемъ городк%, Дама заинтересовываетъ своихљъ друзей. 
Составляется маленькій кружокъ. На инищатора возлагаются обя- 
занноети секретаря. Прежде всего привлекаютъ мэра, затћмъ сзы- 
вается митингъ, на которомъ присутствуөтъ представитель одного 
изъ университетовъ. Митингъ принимаетъ предложенную резолюцію 
объ организаціп центра, назначаетъ исполнительный комитеть, 
утверждаетъ секретаря и гарантируетъ смъту расходовъ (среднимъ 
числомъ 5 ф. за лекцію). Комитетъ рћшаетъ, какой курсъ будетъ 
прочитанъ, и приглашаетъ лектора. Когда лекторъ пріћзжаетъ, онъ 
останавливается въ домћ одного изъ членовъ комитета, отъ кото- 
раго узнаетъ, какой родъ слушателей соберется, затёмъ вообще 
объ уровнВ развитія городка, о томъ, какія требованія здћеь предъ- 
являются къ. лектору и т. п. Такимъ образомъ, странствующій про- 
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фессоръ знаетъ заранће, что онъ можеть сказать, не рискуя быть 
не понятымъ. На первой лекщи профессоръ намћъчаетъ свой курсъ, 
состоящій обыкновенно изъ 6, 12 или 24 лекцій, прочитываемыхъ 
разъ въ недзлю. Поелћ каждой лекпіи профессоръ раздаетъ своимъ 
слушателямъ печатные конспекты (ѕуПариѕ), маленькія брошюры, 
содержащія основные пункты лекціи, списокъ руководетвъ и т% ци- 
таты, которыя лекторъ считаетъ особенно важными. 

Мы еъ вами въ Иденбриджф, въ маленькомъ городЕ$, лежащемъ 
при юго-восточной желћзной дорогъ. До возникновенія центра, 
здћсь существовали уже такъ называемыя «геайіпо рат@ез», си- 
стема чтенй, введенная вначалћ носителями просвзщеня изъ 
Тойнби-Холла въ Уайтчепелћ. Система состоитъ въ слфдующемъ. 
Организаторъ подбираетъ кружокъ изъ 12 человЪкъ, умБющихъ 
только читать да писать, и раздаетъ имъ такіе популярно написан- 
ные учебники, какъ «Кратюый курсъ политической экономи» Уоке- 
ра, «Физ1ограф1я» Гексли или какъ «Краткая исторія англійскаго 
народа» Грина. Вначалъ каждый прочитываетъ главу у себя дома, 
затЬмъ кружокъ собирается, и одинъ изъ участвующихъ читаеть 
ту же главу вслухъ, а остальные обсуждають прочитанное. Когда 
глава усвоена вполнз, участвующ!е дћлаютъ письменныя работы по 
поводу ея. Такимъ образомъ, читатели основательно знакомятся съ 
хорошо составленнымъ учебникомъ и мало-по-малу подготовляются 
къ слушанью систематическаго курса. 

Такія Веааше Рагііеѕ дэвно уже существовали въ Иденбриджћ. 
Назрћла потребность сдЗлать дальнЪйшій шагъ. Населеніе пригла- 
сило профессора оксфордскаго университета Гобсона, не бөзъизвћет- 
наго и у насъ, прочесть курсъ изъ 12 лекцій подъ названіемъ 
«Современные промышленные вопросы». Публика собралась въ го- 
родскомъ залЪ, въ единственномъ большомъ мЪотномъ помфщеши. 
Она состоитъ изъ начальныхъ учителей, изъ мелкихъ лавочниковъ 
и клерковъ да изъ рабочихъ. На эстрадћ сидятъ члены м%етнаго 
комитета, съ мэромъ во главћ. Въ сторонћ отъ нихъ—огромный 6%- 
лый экранъ. Воть въ залћ потушили овћтъ, и на экран появи- 
лись при помощи волшебнаго фонаря слова популярной пћени: 
«Рука объ руку товарищи!» 


Үогкіро теп #ћгопоћоцќ е пайіоп, 
ош 05 ш Со-орегаёіопр, 

Рог оиг 50612] ејетабоп, 

Наѕќе уе іо оог са]. 


Поетъ хоръ мъстныхъ любителей; но вотъ всЪ въ зал полхВа- 
тывають припћвъ: 


«Тһе ргеѕепќ іѕ іше {ог асійоп; 
Теѓ поё зе] еЈазѕ ог Ѓасііоп 

Е’ег аторазё уои ѕргеаа аіѕітасіоп 
Соте пож, опе ада 81». 
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Музыка н%околько монотонна: всф англійскія хоровыя пћени 
поются на церковные гимны; но выходитъ хорошо и торжественно. 
Въ зал опять свЪтло. Посл традиціоннаго представленія пред- 
сЪдателемъ лектора, Гобсонъ начинаетъ свою лекцію. Онъ харак- 
теризуетъ Англію, какъ ‹націю горожанъ». Онъ говоритъ о стремленіи 
изъ деревни въ городъ, о причинахъ явленія, объ иммиграціи, уве- 
личивающей еще болће число горожанъ; лекторъ разематриваетъ 
затЬмъ возникшее движеніе «обратно на землю», и обсуждаетъ воз- 
можность прогресса агрикультуры. Послћ лекціи слфдуютъ вопросы. 
. Одинъ изъ слушателей задаетъ вопросъ, какое вліяніе на крупную 
промышленность будеть имћть прогрессъ электротехники, когда 
явится возможность передавать энергію, напр. Ніагары, веюду, 
такъ что кустарь сможетъ держать у себя дома электродвигатель. 
Другой слушатель желаетъ выяснить себъ причины иммиграцін. 
Лекторъ даетъ подробныя объясненія, затЬмъ рекомендуетъ списокъ 
источниковъ. Тутъ многотомный трудъ Чарльза Бузса «Жизнь и 
трудъ народа», книги Смита «‹Містаііопѕ ої 1Іаһоџг›, Граама 
«Исходъ изъ деревни», трудъ самого Гобсона «Рго етз оѓ Роуегбу › 
и пр. Большинство этихъ книгъ слушатели могутъ достать въ без- 
платной общественной библлотекЪ, которая имћется въ каждомъ 
англійскомъ город. Источники можно имЪть на льготныхъ условіяхъ 
изъ университета. Эти же книги лекторъ привозить съ собой. Онз 
составляютъ, такъ называемую, {гамеШае Пфгату, т. е. странствую- 

щую библіотеку. 

Предећдатель приноситъ отъ имени слушателей благодарность 
лектору, затёмъ вновь гаснетъ свЪтъ, и на экранћ появляются 
слова другой популярной пЪсни: «Већ за одного!» 

Опять, какъ прежде, већ присутствующіе разомъ подхватываютъ 
припъвъ: «Вс за одного! —таковъ нашъ лозунгъ. Будьте настой- 
чивы и упорны. Будьте готовы работать, бороться и отстаивать 
ваши права». ‘` 

Это— первая лекція. Въ слЗдующихъ Гобсонъ разбираетъ важ- 
ный вопросъ о поштучной систем} работы, которая въ Англіи но- 
ситъ характерное названіе «системы потВн1я» (ѕуеайпо ѕуѕќетш) и. 
объясняеть существован!е системы двумя факторами: отсутствіемъ 
отвзтственности предпринимателей и плохой организаціей рабочихт. 
Темами для дальнфйшихъ лекцій служать: положен1е женщинъ на 
фабрикахъ, восьми-часовой день, кооперативное движеніе и промыш - 
ленные итоги. Въ заключительной лекціи профессоръ авализируетъ 
двф силы: концентрированный капиталъ и организованный трудъ 
и выясняетъ будущность каждой изъ нихъ. Такимъ образомъ, за- 
канчивается цфлый систематическій курсъ. За это время слушатели 
успфли хорошо познакомиться съ такимъ капитальнымъ трудомъ, 
какъ «Ніѕќогу оѓ Тгаде Опіопіѕю» Сиднея-Вебба; они порядочно 
знаютъ книги: «Отношенія государства къ труду» Джевонса и «Эво- 
 люцію современнаго капитализма» Гобсона. Посль каждой лекцій 
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профессоръ задаетъ своимъ слушателямъ на домъ письменныя ра- 
боты, которымъ придаетъ огромное значеніе. Онъ знакомится лично 
съ каждымъ студентомъ. Отвћты посылаются профессору почтой. 
Онъ ихъ возвращаетъ со своими примћчаніями. 

Курсъ конченъ. Въ городокъ пріћзжаетъ командированный уни- 
верситетомъ экзаменаторъ, который, выслушавъ студентовъ, разд% · 
ляеть ихъ на два разряда: «отличившихся» и «удовлетворившихъ 
экзаменатора». Окончившій первымъ получаетъь призъ. Но в%дь 
курсъ можно забыть? Какъ поддерживать въ бывшихъ слушателяхъ 
безпрерывный интересъ къ тёмъ вопросамъ, съ которыми они уже 
познакомились? Съ этой цзлью, немедленно послћ отъћзда лектора, 
въ городкћ возникаетъ, такъ называемая, студенческая ассоціадія 
(зёойепіз’ Аззос1а оп), т. е. кружокъ лицъ, желающихъ продолжать 
изученіе әкономическихъ, литературныхъ или философскихъ во- 
просовъ. «Ассоціація» выбираетъ предеёдателя, секретаря, казначея 
и нанимаеть помЪщеніе, гдћ собирается каждую недълю. На учре- 
дительномъ митингћ ассоціація намЪчаетъ рядъ вопросовъ, интере- 
сующихъ ее. Желающіе подготовляютъ по этимъ вопросамъ доклады, 
которые прочитываются и обсуждаются на одномъ изъ засћданій. 
Обыкновенно одинъ изъ сочленовъ составляетъ краткій письменный 
отчеть: записываетъ обсуждавшійся вопросъ, доводы, выставленные 
докладчиками, и ть возраженія, которыя дълались присутствующими 
по поводу этихъ доводовъ. Отчеть посылается на просмотръ про- 
фессору, который возвращаетъ его со своими прим*чанями. Иногда 
ЕТО либо изъ присутствующихъ составляетъ полный стенографиче- 
скій отчетъ. Знане скорописи очень теперь распространено въ 
Англи, такъ какъ преподается почти во већхъ начальныхъ шко- 
лахъ. Знане стенографіи обязательно для каждаго англійскаго кон. 
торщика. Стенографическій отчетъ тоже просматривается профес- 
соромъ. Между нииъ и «центромъ» устанавливается безпрерывная, 
теплая и сердечная связь. «Студенческая ассоціація» часто соеди - 
няется съ ђоок сз, т. е. съ кружками лицъ, объединившихся для 
того, чтобы сообща выгоднће пріобрътать книги, необходимыя для 
саморазвитія. Воок аз существуютъ теперь въ каждой деревушкё. 
Предъ «ассоціаціей»› широко раскрываются двери веъхъ мЪстныхъ 
музеевъ, библіотекъ и частныхъ коллекцій. Ученые и литераторы, 
живущіе въ данномъ городћ, съ удовольствіемъ предлагають ассо- 
ціаціи свои услуги. Раза два въ годъ устраиваются больше, откры- 
тые митинги —50сіа] саіһегіпоѕ. Читаются отчеты, приглашенный 
извЉетный лекторъ дфлаеть какой-нибудь интересный докладъ, свой 
собственный хоръ поеть гимнъ «Пробудись Англія» Карпентера 
или «Већ за одного». Такимъ образомъ, въ маленькомъ городкћ 
образуется крћпко сплоченный союзъ лицъ, интересующихся общест- 
венными вопросами. Въ такому ядру безпрерывно присоединяются 
все новыя и новыя лица. Мысль студентовъ работаетъ безпрерывно. 
Доклады, чтеніе и митинги вырабатываютъ способность логически 
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мыслить и логически говорить, не уклоняясь въ сторону отъ во- 
проса, не растекаясь мыслью по древу и шизымъ орломъ подь 
облака. Время отъ времени ассоціація приглашаеть профессора 
прочесть имъ докладъ по тому вопросу, который она сама не можетъ 
разр шить. | 

Помимо членскаго взноса въ одинъ шиллингъ, участники ассо- 
ціаціи вносять ежемћсячно казначею по три шиллинга въ ќтаүе]- 
Пос №104, въ фондъ для путешествій. На эти деньги ежегодно ор- 
ганизуются поћздки на ѕшатег ееѓёіпоѕ, о которыхъ далће, или же 
въ Лондонъ, чтобы осмотрћть музеи, картинныя галлереи и библіо- 
теки столицы. Въ такомъ случаћ экскурсанты посЗтять школу эко- 
номическихъ и политическихъ наукъ, послушаютъ тамъ лекціи Сид- 
нея Вебба, познакомятся со студентами другихъ ассоціацій и узна- 
ютъ, какіе вопросы интересуютъ ихъ. НЪсколько десятковъ такихъ 
ассоціацій устроятъ одно засЪданіе, 5061а] саіћегіпс и пр. Если 
ассощац1я состоитъ изъ лицъ, сравнительно хорошо зарабатываю - 
щихъ, напр. ткачей, клерковъ, механиковъ, то во время 2ћътнихъ. 
праздниковъ она соберется на кооперативныхъ началахь на кон- 
тинентъ: въ Парижъ, въ Брюсєль или въ Швейцарію *). 

Я передалъ въ общихъ чертахъ исторію типичнаго центра. 
Могутъ быть, однако, различныя отклоненія отъ основного типа. 
Такъ, въ нћкоторыхъ мъетахъ лекціи организуются какимъ-нибудь 
уже существующимъ обществомъ: механическимъ институтомъ, мћъст- 
ной школой или же общественной библіотекой. На сзверз Англия 
въ промышленныхъ кругахъ университетскіе центры основываются 
кооперативными обществами. Иногда. послЗдн!я берутъ на себя већ 
расходы, затЬмъ открывають свободный для веъхъ доступъ на 
лекціи. Въ послъднее время замћчаютея признаки предстоящихъ 
перемнъ въ организаціи системы. Перем$ны эти являются логи- 
ческимъ результатомъ развитія системы «университетъ для већхъ». 
Она стала теперь вполнћ національнымъ учреждешемъ не только 
признаннымъ, но и поддерживаемымъ государствомъ. Перемћъвы въ 
организаціи системы состоятъ въ слћдующемъ: центры различныхъ 
графствъ соединяются теперь въ федераціи; нћкоторые центры «муни- 
ципализируются»; возникаютъ группы сельскихъ центровь (соппіту 
серітеѕ) для изученя техническихъ наукъ. Эти посльднія группы 
находятся въ связи съ м$стными муниципалитетами. 

Въ федерацію входять обыкновенно центры трехъ, четырехъ 
графствъ; такъ, напримъръ, Кентъ, Саррей, Сусексъ и Гамширъ 


*) Такія кооперативныя пофздкя стоятъ здфсь очень дешево; напр., 
обратный билетъ второго класса изъ Лондона въ Люцернъ стоитъ 5 ф. 
‹«Политехникумъ», организующій кооперативпыя пофздки, предҳлагаетъ 
билетъ второго класса и семь дней полнаго панс1она въ дорог, въ Па- 
рижф и въ Люцерн за тъ же пять фунтовъ. Онъ оргавизуетъ коопера- 
тивныя поЪздки за ту же сумму въ Норвегію или на о. Мадейру. 
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образуютъ юго-восточную федерацію. Корнвалисъ, Девонъ и Сомер- 
сетъ соединились въ юго-западную и т. д. Федерація сообща при- 
глашаеть лекторовъ, на кооперативныхъ началахъ организуетъ 
библіотеки и пр. «Муниципализащя» состоитъ въ томъ, что цчентрь 
возниқаетъ не по иниціативъ одного лица’ или же кружка, а пред- 
ставителей всего города. Типичнымъ примфромъ можетъ служить 
городъ Ехеѓег, гдћ въ организаціонномъ комитетЬ мы видимъ мера, 
затЬмъ членовъ муниципалитета, м8стнаго музея, библіотеки, школь- 
наго совфта, литературнаго, рабочаго и кооперативнаго обществъ. 

Въ 1890 г. въ парламент прошелъ [,оса! Тахаќіоп Асі, упол- 
номочившій муниципалитеты поддерживать техническія школы. Пар. 
ламентскій актъ очень широко опредФлялъ, что такое техническое 
образован!е. Муниципалитеты истолковали актъ еще шире, рёшивъ, 
что «технической» школой будетъ такая, въ которой преподается. 
все, кромъ истори и литературы. Впрочемъ, нћкоторые коммента- 
торы пошли еще дальше, рЪшивъ, что при извфетныхъ обстоятель- 
ствахъ исторія и литература тоже могутъ быть предметами «техни- 
ческими». Въ силу парламентскаго акта муниципалитеты многихъ 
городовъ поддерживаютъ цениры, разъ тамъ читаются лекціи по 
политической экономіи, соціологіи и др. «техническимъ› предме. 
тамъ. ЛЪтъ шесть тому назадъ университеты, руководящіе движе · 
ніемъ Ошуегзйу Ежепз1оп, предложили муниципалитетамъ устроить. 
систематическія чтенія по химіи и механикћ въ связи этихъ пред- 
метовъ съ агрикультурой. Такіе курсы читаются теперь въ 37 го- 
родкахъ и деревняхъ. Ихъ посћщаютъ 1,450 слушателей-крестьянъ. 
Въ графствъ Норфолькъ организаторы попробовали другой способъ 
распространенія техническихъ знаній среди народа. Въ трехъ 
пунктахъ: въ Норвич, въ Кингсъ-Ланћ и въ ЭлмгамЪ устроили 
11колы для народныхъ учителей, которые съћзжаются по субботамъ. 
Слушателямъ читаютъ лекціи по химіи и объясняютъ, какъ прим%- 
нять эту науку въ землед$ ли. Каждая лекція сопровождается прак- 
тическими работами, причемъ всякій слушатель продзлываеть самъ 
наиболфе важные опыты. Учителя, выслушавшіе полный курст, 
читаютъ сами потомъ лекщи въ деревняхъ. Муниципалитеты снаб- 
жаютъ лекторовъ всзми необходимыми для опытовъ приборами. 
Наиболће цзнные аппараты учителя беруть изъ центральнаго дла 
всего графства музея. Кром химіи, крестьявамъ читаютъ теперь 
агривультурную геологію и ботанику, гигіену домашвихъ животныхъ 
и пр. ПослЪ окончавія курса пріћзжаетъ экзаменаторъ, задающій 
письменныя работы *). 


*) Воть нъкоторые вопросы, на которые вь деревняхъ крестьяне да- 
вали письменные отвЪты: 1) Какія условія дфлаютъ воздухъ негоднымъ 
для дыханія. Какъ устроить самому вентиляторы. Какъ испробовать воз- 
духъ въ колодц$ и какъ удалить оттуда вредные газы. 2) Что дБлаетъ воду 
жесткой и какъ жесткую воду сдЪлать мягкой; 3) Назовите нћеколько 

№ 5. ОтдЪлъ П. 7 
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Въ глухихъ углахъ, куда лекторы не заглядываютъ велёдотв!е 
плохого сообщенія, возникаютъ Кеайіпс Сіке1еѕ. Члены ихъ это— 
учащіеся, занимающіеся отдВльно, но подъ руководстгомъ (письмен- 
нымъ) преподавателя. Каждый, принадлежащій къ Веадте (Сїігеје, 
вноситъ въ годъ 10 шилдинговъ. За это онъ получаетъ на льгот- 
ныхь условіяхъ книги; его письменныя работы просматриваются 
профессоромъ; ему доставляютъ конспекты лекцій и пр. Раза три 
въ годъ члены геайіро сігејеѕ извЪстнаго района собираются на 
митингъ, чтобы сообща обсудить нъкоторые вопросы, возникшів 
при изученіи какого нибудь предмета. 

Ежегодно въ маћ происходить общий съћздъ већхъ учащихся 
Англіий и Валлиса. Это, такъ называемые, Зиттег-Мее тез. До 
сихъ поръ сборнымъ м$етомъ служилъ Оксфордъ. Въ этомъ году 
въ первый разъ създъ состоится въ Лондон. Конгрессъ продол- 
жается отъ 10—14 дней. По утрамъ читается собравтимся висте- 
матическій курсъ по какому нибудь предмету. Въ этомъ году, какъ 
сообщаетъ одинъ изъ оффиціальныхъ журналовъ движенія «уни- 
вергитетъ для већхъ» — «Тһе ОшуегзНу Ехќерѕіоп Јошта]», Граамъ- 
Уолесъ прочтетъ рядъ лекцій о самоуправленіи Лондона, а Бер- 
бомъ-Три—объ идеальномъ театр%. Среди состава профессоровъ, чи- 
тавшихъ на 2ътнихъ съћздахъ, находимъ имена Макса Мюллера, 
Торольда Роджерса, Генри Морлея, Артура Сиджвика и пр. По 
вечерамъ устраиваются митинги, читаются отчеты и доклады, раз- 

сматриваются вопросы, возникшіе въ томъ или другомъ центрћ. За- 
`тёмъ, въ свободное время, конгрессисты осматриваютъ музея, кар- 
тинныя галлереи и библіотеки. Чтобы дать возможность самымъ 
бБднымъ студентамъ постить эти лЬтніе съћзды, —существують 
многочисленныя стипендіи. Въ этомъ году, во время съћзда, лон- 
донская школа экономическихъ нзукъ *) устраиваеть конкурсный 
экзаменъ. Пятнадцать изъ выдержавшихъ студентовъ получать 
стипендію для окончанія школы. | 

Теперь —нћеколько цифръ. Изъ отчета кембриджекаго универси- 
тета, къ которому примыкаетъ даргамскій, видно, что въ 1896— 
1897 гг. полные курсы были прочитаны въ 47 центрахь. Лекціи 
посещали 4,708 слушателей, изъ которыхъ 1,908 человвкъ остава- 





сортовъ удобренія. Зач$мъ оно нужно растению. Какъ лучше класть его. 
4) Какъ дренировать самому глинистую почву и какое вліяніе имЗетъ 
дренажъ. 5) Опишите лампу Дэви и скажите, почему нЪкоторыя масла 
взрывають и т. д. 

*) «Тһе Г.оп4оп Зеһоої оғ Есопотісв апі РоЦц@ея Ѕсіепсе› —выешее 
учебное заведеніе, основанное въ октябрћ 1895 г. для желающихъ изу- 
чать политическія науки. Въ настоящее время въ школЬ 395 студентовъ. 
Организаторомъ ея является Сидней Веббъ, а содержится на счетъ лон- 
донскаго муниципалитета. При школ теперь находится прекрасно орга- 
низованная библіотека по спеціальнымъ предметамъ (Тһе Вгилев 1 іргагу 
оѓ Роіііса] Зеепсе), открытая не только для вовхъ студентовъ, но и во- 
обще для изучающихъ политическую экономію. 
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лись Посл» лекцій для систематическихъ работъ. Экзаменовалось 
743 человъка. Почти столько же слушателей (4,208) привлекали 
начальныя лекціи (ріопеег соигзез). Въ общемъ, ‘въ отчетномъ году 
у лекторовъ кембриджскаго университета было 8,916 слушателей, 


изъ которыхъ 2,592 занимались систематически. Больше всего. 


прочитано было курсовъ по вопросамъ экономическимъ, затфмъ 
елЬдуетъ истор!я англійской конститущи и исторія англійскихъ ре- 
лигіозвыхъ войнъ *). Тема начальныхъ лекцій нђсколько пестра: 
исторія франко-прусской войны, революція 1879 г., освободитель- 
ное движене въ Италш, Данте, Шекспиръ и писатели эпохи Ели- 
заветы, объ инстинктВ, Флорентинская республика, о вулканахъ 
и пр. 

Къ оксфордекому университету тяготћетъ гораздо большее число 
центровъ, именно — 104. Въ нихъ прочитано было въ отчетномъ 
году 127 систематическихъ курсовъ, посЪщавшихся 18,33 7 слуша- 
телями. Курсы, устраиваемые университетомъ Викторіи, имЗли 2,730 
постоявныхъ слушателей. Мы здћсь въ центр$ промышленной Ан- 
глін. Публику интересують. по премуществу, соціальные вопросы: 
исторія трэдъ-юніонизма, кооперація, заработная плата и пр., хотя, 
на ряду съ этимъ, мы ветрёчаемъ курсы по вопросамъ этическимъ 
и литературнымъ. «Лондонское общество для распространенія уни- 
верситетскаго образованія» очень молодо; но курсы, устраиваемые 
имъ, привлекли въ прошломъ году 12,925 слушателей. ОшуегзЦу 
Ехќепѕіор теперь только становится кр®пко на ноги, сливаясь мало 
по малу съ двумя потоками англійской народной жизни: съ коопе- 
ративнымъ движешемъ и съ трэдъ-юніонизмомъ. 


Ш. 


Перехожу теперь въ другимъ организаціямъ, преслћдующимъ 
аналогичныя цћли съ ОшуетвКу Ехбепрѕіоп. Он, главнымъ обра- 
зомъ, сосредочены въ Лондонћ. Прежде всего, конечно, сл$дуеть 
упомянуть объ университетскихь поселетяхь. Въ центрахъ нищеты, 





Ц 


*) Взглядъ лектора на послЬднія опредВляется слЬдующимъ м$етомъ: 
‹«ДЪды наши, дъйствительно, боролись ошибочно. Они пошли по троп%, 
которая ведетъ не къ мудрости и справедливости, а къ безумію и неспра- 
ведливости; но мудрость и справедливость была та цфль, ради которой 
наши предки начали борьбу. И никакой человћкъ, борющійся даже за 
ложный идеалъ, не можетъ пасть такъ низко, какъ человфкъ, который 
совеЗмъ не имфетъ идеала. Если Англія добилась свободы слова и мысли, 
‚если впослъдствін она, порой, поднималась, чтобы сбить оковы съ рабовъ 
и заступиться за угнетеннаго, забывъ о матеріальныхъ бхагахъ; если она 
горда не только сознаніемъ, что она свободна сама, но и тёмъ, что Ан- 
тлія является матерью свободы для континента; —то это все потому, что 
въ критическій моментъ своей исторіи она предпочла лучше ополчиться 
на бой за то, что считала истиной, чЪмъ успокоиться на томъ, что ма- 
теріальныя блага обезпечены». А 
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въ кварталахъ, одно назване которыхъ еще недавно считалось. 
зазорнымъ, теперь всюду возникли и возникаютъ своего рода маяки. 
культуры и гуманности. Населеніе ихъ состоить изъ молодыхъ лю- 
дей обоего пола, окончившихъ университетъ, желающихъ изучить. 
нужды голытьбы и принести ей посильную пользу. Это кружки 
лицъ, желающихъ отдать народу часть огромнаго долга, не поддаю- 
щагося даже исчисленію. «Ц%ль университетскихъ поселеній со- 
стоить въ томъ, чтобы свести виВстћ огромную массу поденщиковъ. 
съ наблюдателями, изучающими общественные вопросы, дабы это. 
могло содЪйствовать національному прогрессу», —читаемъ мы въ. 
үставЪ перваго «маяка культуры», возникшаго въ память благород- 
наго Арнольда Тойнби. Я писалъ уже какъ-то въ Русскомь Бо- 
итствтъ объ университетскихъ поселеніяхъ въ Уайтчепел$. Теперь. 
я дополню лишь сказанное уже. Поселенія можно разділить на. 
три типа: смфшанныя, въ которыхъ живуть молодые люди обоего. 
пола, исключительно мужскія и исключительно женскія. Каждый. 
изъ этихъ типовъ имћетъ своеобразную физіономію. Мужскія по- 
селенія, главнымъ образомъ, занимаются научной работой, жен-- 
скія—очень много удћляютъ филантроши, смёшанныя же— являются 
своеобразнымъ синтезомъ двухъ крайнихъ типовъ. Къ смфшанному. 
типу относится старћйшее поселеніе на Комершанъ-стритъ Тойнби - 
Холлъ, затЬмъ, возникшее лишь въ конц прошлаго года ‹Раззтоге 
Ейтатіѕ ѕе етеп». Изъ воћхъ поселеній они главнымъ образомъ 
являются дћятельными помощниками движенін «Университета для. 
всЪхъ». Населені Тойнби- Холла дфятельно устраиваетъ системати- 
тическіе курсы, вечерніе классы, тгеайірпо рагііев, о которыхъ я 
уже говорилъ выше, и начальныя лекціи. Обитатели Тойнби- Холла 
называютъ послЪдній родъ дћятельности своей амбулаторной рабо- 
той. Среднимъ числомъ, постоянные курсы Тойнби-Холла посфщаютъ. 
1,000 слушателей, изъ которыхъ 75% живуть въ Уайтчепелћ и 
въ сћверо-восточной части Лондона. Въ отчетномъ году въ Тойнби- 
Холаф прочитанъ былъ систематическій курсъ по подитической 
экономи, состоявшій изъ 24 лекцій, затфмъ курсы біологіи (8 лек- 
цій), физіологіи обыденной жизни (6 лекцій), геологіи (15 лекцій), 
прикладной механики и пр. Въ прошломъ и въ текущемъ годахъ, 
по воскресеньямъ для олучайныхъ слушателей читались лекщи о 
«великихъ людяхъ», — біографія и оцънка дфятельности Джона 
Брайта, Карлейля, Мазини, Дарвина, Джона Дальтона, Гексли, 
Чарльза Лайеля. Каждыя дв недћли устраиваются, такъ на- 
зываемые, Зтокше рераќеѕ. Собираются већ студенты, за- 
писавшеся на цЪлый курсъ, одинъ читаетъ докладъ, а по- 
томъ веБ дебатируютъ. Дебатами руководить одинъ изъ живу- 
щихъ въ поселеніи. Я былъ какъ то на одной изъ такихъ конфе- 
ренцій. Обсуждался вопросъ о свободной торговлћ. Нужно было 
слышать, какія остроумныя и мфткія замћчанія на докладъ дла - 
лись слушателями — столярами, сапожниками, каменщиками и пр. 
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Меня, какъ русскаго челов ка, признаться, поразило другое: умЬнье * 
идти въ дебатахъ прямо къ цфли, безъ малЪйшей девацши въ 
сторону, безъ увлеченія потокомъ собственнаго краснорћчія 
въ дремучія дебри, гдћ и слушатели, и ораторъ застрђваютъ 
и начинаютъ вертЬться на одномъ мћстЬ, пока часы не пока- 
жуть, что пора по домамъ. На другихъ Ѕтокіпо Пераќез въ 
"Гойнби- ХоллБ обсуждались темы: «либерализмъ и соціальныя ре- 
формы», «международная промышленная кооперація», «раздфлен!е 
труда» и т. д. Раза два въ годъ бываютъ «СОпеціальныя конфе- 
ренціи по общественнымъ и экономическимъ вопросамъ», собираю- 
щія болће тысячи слушателей. Такъ было, когда въ іюнЪ прошлаго 
года Ривсъ дћлалъ докладъ о соціальныхъ опытахъ молодой колоній 
въ Новой Зеландіи. Постоянные «колонисты» Тойнби-Холла орга- 
низовали много кружковъ, члены которыхъ—постоянные слушатели 
лекцій. Таково Тоупбее ЅһаКкезреаге Ѕосіеѓу, собирающееся по чет- 
вергамъ; таковы кружокъ любителей естественной истори, эконо- 
мическій клубъ, на засћданіяхъ котораго въ этомъ году прочитано 
не мало интересныхъ докләдовъ, какъ напримћръ: «ићкоторыя 
ошибки въ теоріи ренты», «новыя теченія въ рабочемъ движеніи» 
и т. д. Студенты составляютъ также Тоупее ТгауеПегз Сир (клубъ 
путешественниковъ) для кооперативныхъ поћздокъ. 

Раззшоге Еф\магаз Зе еше основано лишь въ октябрћ прош- 
лаго года, въ центрз Вестъ-Энда. Здфеь, недалеко отъ наи- 
болће богатыхъ улицъ, находится одинъ изъ самыхъ бЪдныхъ и 
забитыхъ кварталовъ Лондона. Голытьба собралась сюда, раз- 
считывая или же на работу, которую можетъ дать богатый 
Вестъ-Әндъ, или же на пороки его. Туристъ, попадающій въ Лон- 
донъ, прежде всего, конечно, осматриваетъ Британскій музей, этотъ 
колоссальный складъ, если можно такъ выразиться, кристаллизован- 
ной мысли већђхъ вћковъ и народовъ. Туристь выходить подъ 
сильнымъ впечатлЪніемъ, произведеннымъ всзми этими соврови- 
щами. Пусть онъ повернетъ налћво отъ входа, на Теобальдову 
улицу, а оттуда свернетъ въ сторону. Туристь сразу очутитея въ 
квартал, повидимому, отдћленномъ промежуткомъ въ два вћка отъ 
культурнаго міра. Улицы здћеь извилисты, узки и грязны. Среди 
капустныхъ листьевъ и пр. сора на тротуарахъ гомозятся оборван - 
ныя, блћдныя дфти, глаза которыхъ обведены громадными синими 
кругами. По понедфльникамъ у већхъ женщинъ подбиты глаза, а 
у мужчинъ разбиты носы; по субботамъ изъ многочисленныхъ ка- 
баковъ слышится пьяный вой. Женщины, въ стоптанныхъ башма - 
кахъ, въ изломанныхъ шляпкахъ, робко стоятъ у входа и тоскливо 
заглядываютъ въ зеркальныя окна кабаковъ, не удастся ли вы- 
звать мужей, не удастся ли спасти хоть часть недћльнаго заработка. 
Въ будни, до глубокой ночи, въ окнахъ домовъ видЪнъ свфтъ. Если 
вы заглянете въ такую мурью, вы увидите слёдующую картину: 
‚мать, дочери, маленькія дфти— вв возятся возлћ груды новой ме- 
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бели. Это—полировщики «потБльщики». Отецъ, оборванный, рас-- 
пухшій, зачастую валяется безъ чувствъ тутъ же на грязномъ 
полу. Чтобы забыться, онъ напился дешевымъ метиловымъ спир- 
томъ, употребляемымъ для полировки мебели... По вечерамъ изъ 
этого квартала на тротуары богатыхъ улицъ отправляются пестро 
разодфтыя, нарумяненныя женщины. Таковъ тотъ кварталъ, въ 
которомъ возникло въ прошломъ году новое университетское посе- 
леніе. На учреждевіе его Пасморъ Эдуардеъ пожертвовалъ 15 тыс. фун- 
товъ стерленговъ да 1,500 фунтовъ дало другое лицо, оставшееся 
неизвфстнымъ. Пасморъ Әдуардсъ основалъ уже около 35 богатыхъ 
народныхъ библіотекъ и музеевъ въ наиболће бЪдныхт кварталахъ, 
какъ Лондона, такъ и другихъ городовъ Англіи. Одной изъ учре- 
дительницъ новаго поселевія является довольно извћстная у насъ, 
въ Росси, романистка Гемфри Уордъ (авторъ «Марчеллы› и ‹Да- 
вида Грива»). Пока въ поселеніи пятнадцать колонистовъ. Они уже 
открыли систематическіе курсы. Среди лекторовъ мы находимъ. 
Сиджвика, Граама-Уоллэса и Сиднея Вебба. 

Ко второму типу университетскихъ поселеній относятся т}, въ 
которыхъ живуть одни только мужчины. Таковъ «Броунинговскій 
залъ», учрежденный повлонниками подта Роберта Броунинга въ 
одномъ изъ наиболће глухихъ и бћлныхъ кварталовъ восточнаго 
Лондона. Поселен!е носитъ отчасти религіозный характер», такъ 


 какъ во главЪ стоить раціоналистическая секта. 


Перехожу теперь въ университетскимъ поселеніямъ, основан- 
нымъ исклютельно женщинами. Такихъ поселеній, вћроятно, очень 
много. ДЂло въ томъ, что они дЪйствуютъ тихо и безшумно и ста- 
новятся известными тогда, когда становятся очень сильными, Из- 
вфетны теперь въ Лондон% четырё поселенія: ‹ Вегтопазеу ѕеетерќ», 
основанное Марей Симонсъ, «МапѕћеІа Ноџѕе, —наиболће типичное 
женское поселеніе, затЬмъ Мауйе!а Ноизе, основанный въ 1889 г. 
миссъ Карбетъ въ сфверномъ Лондонћ, но теперь перенесенный въ 
Уайтчепель, затЬмъ 5%. Магеагейз Нопзе. Основательницей его 
была миссъ Гарингтонъ. Поселеніе помћщалось вначалћ въ сБвер- 
номъ Лондовћ. Когда колонистокъ набралось много, он раздфлились. 
на дв парти: одна, подъ предводительствомъ миссъ Гарингтонъ, 
поселилась въ той части доковъ, которая носитъ неблагозвучное 
назван!е «Собачій Островъ»; другая, подъ предводительствомъ г-жи 
Крослей, поселилась въ восточномъ Лондонћ, въ СтратфордЪ. Какъ 
и већ университетскія поселенія, только что названныя тоже устраи- 
вають систематическіе курсы и отдЬльныя лекціи; но женщины 
внесли въ д%ло огромный запасъ жалости. И она проявляется въ 
ряд филантропическихъ учрежденій, имћющихъ цфлью хоть сколь- 
ко нибудь пріютить и приласкать већхъ дфтей пасынковъ цивили- 
заціи, да сдфлать ихъ жизнь хоть немного краше. Познакомимся 
ближе съ Мапзйеа Нопѕе. | 

Благотворительныя узрежденія, основанныя женскимъ поседе- 
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ніемъ, сильно разнятся отъ таковыхъ обычнаго типа. Зачастую 
филантропическія учрежденія превращаются въ своего рода аре- 
стантскія роты, въ которыхъ личность и самолюбіе бЪдняка не 
ставятся ни въ грошъ. Бадняка заставляють подчиняться уставу 
большею частью крайне суровому и обидному для самолюбія. «Обла- 
годзтельствованные» превращаются въ стадо, отъ котораго, прежде 
всего, требуется одно: дисциплина. «Колонистки: —не скучающя 
барыни, занимающіяся отъ нечего дфлать благотворительностью. У 
нихъ даже другой взглядъ на филантропію: онћ заботятся преждевсего 
о томъ, чтобы пригрћтые чувствовали себя хозяевами. «Колонистки» 
устраиваютъ клубы для дБвушекъ фабричныхъ, собранія для мате- 
рей, куда бы работницы могли приходить, какъ домой, съ шитьемъ. 
Вначалћ въ клубъ являются прямо изъ любопытства или же для 
того, чтобы отогръться у топящагося камина. Двушки фабричныя 
въ этой части Лондона ръзки и грубоваты. ВначалЪ онЪ поднима- 
ють на смиъхъ колонистокъ; но мало по малу ласковое обращеніе 
начинаетъ дъйствовать. Фабричныя привязываются къ ‹колонист- 
камъ», которыя тогда начинаютъ устраивать чтенія. Черезъ годъ 
результаты оказываются огромными. То же самое и съ мальчиками. 
Они приходятъ сперва потому, что въ комнатћ въ колоніи горить 
огонь, а мальчики такъ оборваны, а на дворф такъ холодно! Все 
это—забитые ребятишки, не знавшие, большею частью, ласки, ди- 
ке, какъ звърьки. Съ течешемъ времени мальчики ручнЪютъ и на- 
чинають чувствовать себя, какъ дома. Ихъ учатъ тогда, устраива- 
ють имъ изр$дЕа праздники, посылаютъ разъ въ годъ наиболђе 
слабыхъ для отдыха въ деревню и т. д, Нищета тфено связана съ 
физическимъ уродствомъ. Обыкновенно иностранцу въ Англіи бро- 
сается прежде всего въ глаза цвћтущій видъ населеня. Мужчины 
и женщины рослы, крфики, краснощеки; лица у дћтей живыя, оемы- 
сленныя. Въ особенности, здоровье расы поражаетъ иностранца, 
только что пріћхавшаго въ Лондонъ изъ Парижа. Но стоитъ только 
ему заглянутъ въ бъдные кварталы, какъ онъ увидитъ нЗоколько 
иную картину. Мужчины малорослы, слабы; дфти —изнеможенныя, 
а калћки среди нихъ составляютъ огромный проценть. Горбатые, 
колченогіе, слћпые попадаются на каждомъ шагу. Если въ бВДныхъЪ 
кварталахъ здоровыя дћти растутъ безъ всякаго призора и ласки, 
то можно себъ представить, каково положеніе калћкъ. Они напоми- 
наютъ тћхъ жалкихъ котятъ, которыхъ швырнули въ канаву, въ грязь. 
Котенокъ жалобно пищитъ, но настолько безсиленъ и настолько робокъ, 
что не въ силахъ даже выбраться изъ канавы на берегъ. «Колонистки» 
подобрали этихъ жалкихъ маленькихъ калЪкъ, обогрБли ихъ, обмыли, 
одзли, накормили и приласкали. Он достали денегъ, на которыя 
выстроили л%чебницу и школу для калћкъ. При возн® съ ними 
колонистки показали, какая масса жалости кроется въ женскомъ 
сөрдцъ. И если обиліе маленькихъ калђкъ подтверждаеть отчасти 
мрачное предсказаніе Велса о выродившихся людяхъ, загнанныхъ 
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оптиматами въ подземныя пещеры, —то дћятельность университет- 
скихъ поселеній наводитъ на боле отрадныя мысли. 

Но я уклонился нъсколько, такъ какъ въ этомъ письмћ хотЬлъ 
говорить только о просвЪтительныхъ центрахъ. «Народный дворецъ»› 
въ восточномъ Лондон, Могкіпо шеп’з соПесе—-западномъ, «Поли. 
техникумъ» — въ центральномъ группируютъ вокругъ себя не меньшее 
количество слушателей, чЬмъ Тойнби-Холлъ. Здћсь тоже мы видимъ 
группировку студентовъ по ассоціаціямъ, затёмьъ—сощальныя кон- 
ференщи, съъзды, экономичесме и литературные, клубы и проч. 
Частью, я писалъ уже объ этомъ. Въ остальномъ все напоминаетъ 
организащи при Тойнби-ХоллЪ. Какъ и тамъ, слушатели, большею 
частью, въ возрастћЬ отъ 20—25 лфтъ; но есть гораздо старше. На 
лекціяхъ въ Уогкше теп’ѕ соПеве можно встрётить студентовъ, 
которымъ подъ 60 *). Крайне интересны также «братства», возник- 
шія въ послЪднія 10—15 л. Это—группы лекторовъ, желающихъ 
поднять умственный уровень массъ и дать имъ опредћленное міро- 
воззрћВніе. Наиболће интереснымъ изъ этихъ «братствъ» является 
«Апсоаѕ Вгоегһоой», основанное пятнадцать лЪтъ тому назадъ, 
поэтомъ Вилліамомъ Моррисомъ. Къ «братству» принадлежать те- 
перь наиболЬе популярные среди демократія и талантливые ора: 
торы, какъ Томъ Мэнъ, Бенъ Тиллетъ, Акландъ, мистрисъ Фаусетъ 
и др. «Братство» устраиваетъ безплатные курсы или же пригла- 
шаетъ другихъ популярныхъ лекторовъ прочесть ихъ. 


Дюнео. 


Изъ Германи 


БЪлая зала дворца въ Берлин. Предъ трономъ оъ малиновымъ 
балдахиномъ стоять полукругомъ около 200 депутатовъ рейхстага, 
въ мундирахъ, фракахъ, нёкоторые въ мантіяхъ рыцарскихъ орде- 
новъ, у многихъ на груди цЬлый букетъ изъ звЁздъ и крестовъ. 
Съ правой стороны заняли м8сто находящіеся въ Берлин генера- 
лы, съ лВвой стали члены союзнаго совзта съ канцлеромъ во гла- 
в. Взводъ гвардейскихъ солдатъ съ развернутыми знаменами вхо- 
дить въ залу параднымъ маршемъ, отъ котораго стекла дрожатъ. 
Черезъ минуту раздается троекратный ударъ маршальскаго жезла 


ж) Въ отчетномъ году слушатели моложе 20 лћтъ составляли въ УУ. 
М. СоПеве 32,8%, отъ 20—25 лётьъ—37,7°/;; старше 30—11.4°/. Что же 
касается родовъ занятий, то 37,4% составляли клерки, 7,4%, —приказчики; 
34,3%, — рабочіе; музыканты, репортеры и актеры — составляли 2,2°/,, а 
солдаты—6,9%. 
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позвъщающій приближен!е императора. Президентъ рейхсгага идетъ 
ему ва ветрЪчу, и, когда вмператоръ вотупаетъ въ залу, приглаша- 
етъ присутствующихъ провозгласить Нос! Въ троекратномъ возгласъ 
ръзво выдаются голоса баварокихъ актеровъ-крестьянъ, играющихъ 
въ одномъ изъ берлинскихъ театровъ въ народной пьесЪ и такъ 
понравившихся императору, что онъ ихъ пригласилъ присутствовать 
при этомъ торжественномъ зрёлищ$. 

Съ каской на голов, Вильгельмъ 11 громко и отчетливо, голо- 
сомъ, привыкшимъ къ военной команд%, читаетъ тронную річь, 
тщательно обдуманную и подписанную канцлеромъ. бееһтќе Неггеп, 
обращается ииператоръ къ депутатамъ: первый законодательный 
періодъ рейхстага, охватывающий полныхъ 5 лёть, лежить уже за 
вами, и вы можете быть увфрены, что труды ваши будутъ плодо- 
творны. Съ вашимъ просвфщеннымъ содЪйотвіемъ и благодаря 
вашей упорной, направленной всегда ко благу всей страны дф- 
ятөльности, удалось создать рядъ законовъ, которне несомн®ино 
позлужатъ въ усиленію благополучя и славы Германи. Перечи- 
сливъ тв труды рейхстага, которые, по его инфнію, ведуть къ бла- 
гу стравы, и упомянувъ о томъ, что его собственной постоянной 
заботой всегда будетъ-—увеличить внутреннюю силу нъмецкаго на. 
рода, императоръ кончаетъ «глубокой а искренней благодарностью 
народнымъ представителямъ, за себя и своихъ герианокихъ союзни- 
ковъ, сознающихъ, какъ много для нихъ значить содБйотвів націй». 

Съ твхъ поръ, какъ Вильгельмъ П носитъ корону императора, 
съ высоты его престола еще не раздавалось такихъ сочуветвен- 
ныхъ парламенту словъ и тонъ его рЬчей не былъ такъ полонъ 
уважен1я къ чужому праву и чужимъ заслугамъ. Не менће тепло 
и қультуряо звучали его олова на банкет, данномъ имъ въ тотъ 
же вечеръ и въ той же зал въ честь депутатовъ. Многіе ожидали, 
что въ нецеремонномъ застольномъ спичЕ будеть призывъ къ 
борьб% съ лжеученіемъ, представленным въ сощалъ-демовратии, един- 
ственной парти, не явившейся днемъ къ чтенію тронной рзчи 
н не получившей приглашенія къ обфденному столу: другія 
парти были или іп согроге, или послали своихъ представителей. 
Евген Рихтеръ, напр., хотя лично всегда воздерживалоя отъ та- 
кихъ торжествъ, но у него это двло вкуса, а не партійныхъ убћ- 
ждөній, и вождь свободомыслящихъ всегда считаетъ нужнымъ п0- 
сылать кого нибудь изъ своихъ адьютантовъ вивото себя. Однако 
императоръ и за банкетомъ сохранилъ то спокойное, чуждое вся- 
кихъ личныхь замвчаній, отношеніе къ чужииъ мнзн!яиъ, которое 
характеризуеть его тронную рёвчь. Онъ говорилъ о своей благо- 
дарности рейхотагу, давшему ему, постановленіемъ о сооружения 
памятника покойному Фридриху, «возможность исполнить сыновиій 
долгъ», о своемъ дд, служившемъ ему всегда примћромъ добросовћст: 
наго исполненія обязанностей и сознанія лежащей на немъ отвзт- 
ственности. Приглашая представителей нащи помнить въ предсто- 
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ящей избирательной борьбћ объ ея послЪдствіяхъ для отечества, объ 
ея значеніи для сохраненія существующаго, высокій ораторъ воздер- 
жавался отъ воякихъ совВтовъ, въ которыхъ замъчался бы намекъ 
на сочувствів какой либо политической лартіи: каждый отв®тотвенъ 
предъ Богомъ и своей совфотью. Только въ одной фраз вотрћ- 
чается еще напоминаніе объ отвВтственности «предъ старымъ импе- 
раторомъ», непредусмотрћнной общественнымъ правомт Германіи, но 
свидфтельствующей только о прехловени внука предъ лћъдомъ. 
Р%чь закончилась тостомъ «за нашъ прекрасный нзмецыйЙ народъ». 
На другое утро газеты самыхъ противоположных направлен, 
сообщая о прощаніи императора съ рейхотагомъ, не могли удер- 
жатьсн отъ параллели между прежнимъ взглядомъ главы государ- 
ства на этотъ рейхстагъ и его нын%шнимъ отзывомъ о немъ. Ово- 
бенно памятна телеграмма императора Бисмарку, котораго парла- 
ментъ вь 1895 г. отказалоя привътотвовать съ исполнившимся 
80-лЪтіемъ. Вильгельмъ П тогда открыто выражалъ негодованіе 
поступку, доказывавшему. по его мифн!ю, отсутствіе патріотизма. 
Консервативный президенть и націсналъ-либеральный вице-прези- 
дентъ посп8шили отказаться отъ своихъ званій и вмћото нихъ во 
главъ рөйхотага стали клерикалъ и свободомкыслящій. Нужно ли, 
спрашивали вов патентованные патріоты, еще другихъ доказательствъ 
для характеристики анти-національнаго направленія, нашедшаго 
себ выраженіе въ партіяхъ, никогда не считавшихся оплотомъ 
нмецкой славы? И разв этоть рейхстагъ, проявившій столько 
неблагодарности къ кумиру патріотовъ, не отвергъ также От- 
ѕіог2ргојесі, ве отказалъ правительству въ полвомочіяху для по- 
давлен1я рабочаго движенія, не настаивалъ на сохраненіи права 
собравій и союзовъ? Вое это, очевидно, или забыто или вообще яе 
играло роли: въ Памяти монарха осталось лешь что, при 
господотвъ клерикаловъ и радикаловъ, въ рейхстагвь еще нашлось 
большинство для его излюбленныхъ плановъ увеличешя арміи и 
флота. Опытъ, вурочемъ, доказал и императору, и его прави- 
тельству, что безъ механическихь мвръ противъ внутреннихъ вра- 
говъ безопасность страны, спокойствіе и порядокъ нисколько не 
были нарушены. Зачћмъ же настаивать на чрезвычаёныхъ полно- 
мочіяхъ, когда и при общемъ прав% странв не грозятъ потрявеня? 
Умный, много видавшій на своемъ вћку старикъ, ки. Гогөнлоә 
не могъ дать своему монарху лучшаго совћта, какъ воздержаться 
отъ всякаго давленія на общественное мн%н1е. Платформа, кото- 
рую за н8еколько м8сяцевъ предъ тъмъ выставилъ Микель: объеди- 
нен1е землевладъльчебкихъ и предпринимательскихъ интересовъ на 
почв протекціонизма (въ Германи ве хорошо называютъ Ѕат-. 
топозроіік), потерпвла фіаско; вопросы національяой защиты на 
дълБ устранены изъ круга общественныхъ конфликтовъ, —что же оста- 
лось правительству въ качествъ лозунга, съ которымъ оно ви%В- 
шалось бы въ выборы? Консервативно-націонадъ-либеральное боль. 
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шинство ему, конечно, было бы больше по душ, чЁмъ всякое дру- 
гое, но понятія такъ смзшались,—«правая рука перепуталась съ л%- 
ВОЙ», какъ гсворатъ въ парламент, —что осторожные государствен. 
ные люди ве могутъ съ увћренностью сказать, окажутся ли сего- 
двяшвіе друзья такими же и завтра. Кто не помнитъ бурной оппо- 
зицін юнкерства канцлеру Каприви! Правда, нынфшнее правитель- 
ство двлаетъ гораздо больше уступокъ консервативно-аграрнымъ 
требовавіямт, но всВ его подачки въ глазахъ настоящаго аграрія 
только маленькія оредотва. Легко можетъ наступить моментъ, ког- 
да консервативная оппозиція окажется опаснзе либеральной и 
радикальной. Несомнънно консервативные и патріотическіе поли- 
тики, қакъ напр. проф. Дельбрюкъ, графъ Геноброхъ и мн. другіе, 
откровенно заявляютъ, что при выбор между кандидатомъ ны- 
иъшнихъ консерваторовъ и соц.-демократомъ они затруднялиоь бы 
р®шить, кто мене опасенъ съ точки зрёя нащональныхь инте- 
ресовъ? | 

Переворотъ, совершившійся въ послвдніе годы въ германскомъ 
консерватизм, составляетъ одно изъ любопытийшихъ явленій 
новйшей истори, стоящее выше вопросовъ дня, отъ кото- 
рыхъ часто зависитъ исходъ парламентскихъ кампаній. Бисмаркъ 
какъ то замфтиль, что въ старое время у коноерваторовъ были 
опредъденвья идеи, тогда какъ теперь они карЕеристы и непстисты, 
забота щіеся лишь о томъ, чтобы сынъ получилъ повышеніе, а жену 
пригласили ва придворный багъ. Эта характеристика отоитъ въ 
полномъ противорћчіи съ дфйствительностью: никогда еще юнкеры, 
которыхъ имфетъ въ виду эксъ-канцлеръ, такъ рёшительно не 
выступали противъ политики правительства, вакъ поослв отставки 
Бисмарка, никогда такъ рфзко не опредћлялась межа между при- 
дворвьми кружками и поифстныхит двсрянствомъ Прусеи. Въ одномъ 
только отисшекіи Бисмаркъ правъ: той основной идеи консерва- 
тизма, которую Сталь формулировалъ въ словахъ ‹не майоритетъ, 
но авторитетъ», больше ве существуетъ. Въ практической дћятель- 
ности понзте философа-юриста переводилось, одвако, юнкерами въ 
боле простую фразу: Ора 4ег Кбше арђѕоіоё, жерп ег ппзегев 
УШеп и. До тъхъ поръ, пока общественвыя уоловія допускали 
вліявів юнкерства при помощи одного авторитета власти, конеер- 
ваторы сетавались строгими послћдователями доктрины, выработан. 
ной замћчатезьвъйшимъ ихъ теоретикомъ, который —замћтямъ ми- 
моходомъ, самъ быль не юнкерсмъ, а евреемъ-профессоромъ. Съ 
измЪневіями же въ общественномъ строф, противъ которыхъ фео- 
дальное дворянство тщетно пыталось бороться, съ наступившимъ 
въ 70-хъ годахъ преобразоващемъ Германи изъ землед льческой въ 
фабричную страну, которое притомъ совпало съ кризисомъ въ 
сельскомъ хозяйств, консервативная партія теряетъ изъ рукъ 
старыя привилеги и старые устси. Вепомнимъ, какъ радикально 
самъ Бисмаркъ подкопался подъ основанія традиціоннаго строя, 


108 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


околько отарыхъ легитимитетовъ было уничтожено при основанія 
Германи! Не даромъ убВжденные сторонники формулы Сталя ви- 
дъли въ сліяніи Пруссіи съ Германіей роковую ошибку и Вихь- 
гельмъ, кавкъ представитель этой старой Пруссія, долго не рВшался 
возложить на себя императорскую корону, которую ему подносили 
не только князья, но и народъ. На почв новыхъ государетвен- 
ныхъ убловій Германи и при переворот въ экономической струк- 
тур, ускоренномъ общественными условями, консерваторы не 
могли сохраниться въ старомъ видё: имъ предстоялъ выборъ— или 
превратиться въ незначительную касту придворныхъ и чиновниковъ, 
или искать опоры въ связи съ другими регрессивными элементами 
наци: цеховыми ремезленниками, мечтающими объ уничтожения 
фабрики, мелкимъ мЪщанствомъ, вытёсняемымъ большими магаЗи- 
нами, — связи, предполагающей возможность вшян1я на законода- 
тельство при помощн давленія широкаго круга народа, лозунгъ 
котораго, въ хорошемъ-ли, или дурномъ сиысл%, но совершенно тотъ, 
Боторый усвоенъ и рабочими массами — это уже майоритетъ, а 
нө авторитетъ. Яркимъ выраженемъ нео-консерватизма въ парла- 
ментз была борьба консервативиой парти противъ Каприви, своими 
‚ премами шокировавшая даже соц1алъ-демократовъ, а сближеніе 
юнкеровъ съ антисемитами одно время доводило ее до того, что 
на конгресс въ Тиволи раздались клики: да здравотвуетъ Альвардтъ 
Съ удаленіемъ Каприви, благодаря искусству Микеля, отношенія 
между правительствомъ и юнкөрствомъ улучшились, не слышно 
больше тавихъ угрозъ, какъ Оћһпе Кап{2 Кеше К&пе! Но кто 
изо дня въ день присматривается къ общественнымъ уоловіямъ 
Германи, едва ли можеть взрить въ прочность этихъ отио- 
шеній, да и теперь уже, въ выборной кампаніи, многіе 
консерваторы заявляютъ, что между политикой Каприви и системой 
Миқеля только та разница, что первый былъ прямой солдатъ, у ко- 
тораго что на ум, то и ва язык, тогда какъ Микель — лисица, 
нодящая юнкеровъ за носъ объщаніями. О настроеніи среди руко- 
водителей консервативной партіи, не совсћиъ еще порвавшихъ 60 
старыми взглядами, можно судить по тому, что баронъ Мантейфель, 
Левецовъ и иногіе другіе столпы правой категорически отказыва- 
ются выставлять ‘свои кандидатуры на новыхъ выборахъ. 
Симптомомъ разложенія старыхъ партій можетъ служить и уда- 
лен!е на покой одного изъ виднзйшихъ представителей рейхстага, 
Рудольфа Беннигсена. Въ продолженіе почти 40 лћътъ онъ быль 
типичићйшей фигурой интеллигентнаго умъреннаго бюргерства, до- 
рожившаго и національнымъ величіемъ, и культурными пріобрћте- 
нами. Вою свою жизнь Беннигсенъ сиягчалъ антагонизмы и при- 
мирялъ противорвчія, пока, накснецъ, и его долготерпћнію не насту- 
пилъ конецъ. Антагонизмъ матеріальныхъ интересовъ превратилъ 
его собственную націоналъ-либеральную партію въ сбродъ полити- 
кановъ, готовыхъ служить одновременно и аграріямъ, и заводчикамъ, 
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а на это бывший президентъ національнаго ферейна не способевъ.. 
Едва-ли онъ уноситъ съ собою сознан!е полезно прожитой жизни, 
хотя партія и проводила его восторженными оваціями, увЗряя, что. 
видить въ немъ, послъ Бисмарка, величайшаго нфмецкаго поди- 
тика. 

«Не руководетвуйтевь инВніями или насм8шками противниковъ, · 
утЬшалъ Беннигсенъ на прощаніе своихъ политическихъ друзей: 
каждая партія сама должна знать, что хорошо и что дурно въ воп- 
росахъ государственной политики и политической тактики. Въ 70-хъ. 
годахъ радикалы не переставали повторять: нащоналъ-либералы— 
лакеи Бисмарка и дБлаютъ вое, что имъ приказываютъ. Меня 
это не огорчало, потому что въ то же самое время я читать въ 
консервативныхъ газетахъ, что нацоналъ-либералы усп8ли внушить 
Бисмарку свои вредныя идеи». Въ этихъ словахъ есть доля правды, 
или, вћраће, правы были и радакалы, которые называли нац.-либе- 
раловъ прислужниками Бисмарка, и юнкеры, на взглядъ которыхъ_ 
идеи гражданскаго либерализма одно время испортили ихъ Бисмарка. 
Когда нужно было создавать внутреннее объединенше Германія, 
Биомаркъ опирался на образованное и либеральное бюргерство. Во 
первыхъ, оно иногда составляло большинство рейхстага: въ оессіи 
1874 г., наприиъръ, на 155 нащоналъ-либераловъ было только 22. 
консерватора и 35 вольныхъ консерваторовъ, еще не слившихся 
съ юнкерами, такъ что угроза Бисмарка, что онъ постарается, чтобъ 
а консерваторовъ везхъ можно было доставлять въ рейхстагь на 
одномъ извозчик, очень близко была къ осуществленію. Во вторыхъ, 
и это наиболђе содзЙствовало отравленю канцлера либеральными 
идеями, —то, что либерализиъ признавалъ современнымъ, гуманнымъ. 
и челов чиымъ, дла Бисмарка оказывалось похезиымъ съ точки зрё- 
нія нивелированія Германи подъ прусской каской. Либералы хре- 
бовали ради справедливости и интересовъ стоявшихъ за ними фаб. 
рикантовъ, чтобы были отыћънены вов отЬсненія свободы передви- 
женія, потому что онћ унизительны для бБдвяковъ и ственительны 
дая промышленности, нуждающейся въ рабочихъ рукахъ; Бисмарку 
свобода передвиженія оказалась крайне желательной для того, чтобы 
исчезало различіе между правами пруссака въ Баваріи и баварца 
въ Саксоніи, чтобы каждый былъ по лицу восей вЪмецкой земли 
прежде всего ифмцемъ. Точно такія же соображенія — интересы 
бюргеротва и требованія культуры на одной оторон%, гаіѕоп ФЕ 
а прусская гегемонія на другой, — создавали гармонію взглядовъ 
между Бисмаркомъ и либерализмомъ въ отношеніи къ гражданскому 
браку, свободв печати и цћлой вери другихъ основкыхъ вопросовъ 
общественнаго строя. Тряпичность ваціоналъ-либераловъ выразилась, 
однако, въ томъ, что они не съумёли воспользоваться своимъ выдаю- 
щимоя положешемъ для того, чтобы, ть требованія, которыя они счи- 
тали страведливыми и необходимыми, были осуществлены дальше 
тЬхъ предёлозт, до которыхъ ген1альный юнкеръ шелъ по своимъ 60- 
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ображенямъ; для того, чтобы съум%ть ототаивать свои требованія и 
въ тЬхъ олучаяхъ, когда они не нужны были прусокому правитель- 
ству. Несчастіе націонатъ-лябераловъ состояло въ томъ, что они въ 
лучшую свою пору быхи плохими дипломатами и сантимеятахьными 
людьми, въ то время какъ сила Бисмарка ввегда заключалась въ 
поляћйшеиъ отсутотвіи воякаго подобія сантиментовъ. Я никогда 
не забуду, какъ еще въ Киссингенћ, послВ одной изъ восторжен. 
ныхъ овацій, устроеяныхъ павшему канцлеру тысячами поклонни- 
ковъ, съёхавшихся въ этотъ день изъ разныхъ концовъ Германіи, 
кто то изъ присутотвовавшихъ туть депутатовъ сказалъ князю: васъ 
овація не только утомили, но и черезчуръ взвохновали. ДЪЙстви- 
тельно, когда процесоія проходила мимо его дома, у Бисмарка, 
стоявшаго въ он, слезы катились по щекамъ. Н%тъ, спокойно 
отвћтилъ экоъ-канцлеръ, не отъ волненія, а отъ слабости глазъ при 
всякомъ напряжени зрћнія у меня появляются слезы. Это было 
сказано такъ спокойно и увё8ренно, что всякому стало ясно, что 
туть не отыдъ мужчины, краснющаго за слабость, а дЕйстви- 
тельно только—воспалене глазъ. Націоналъ-либералы жө воегда 
любили всплақнуть и посантиментальничать при всякомъ удобномъ 
поводЂ: и при воспоминаніяхъ о великой схав$ отечества, и при 
столкновен!и ихъ идеаловъ съ трезвыми наслћдственными инстинктами 
великаго хищника, ставшаго ихъ кумиромъ. Рядомъ съ сантименталь- 
ными интеллигентами среди націоналъ-либераловъ все больше на- 
мВ чалась, правда, и группа болће реальныхъ политиковъ, которые 
И8ЗЪ любви къ отечеству и восхищенія національной славой дћлали 
довольно успћшнов употребленіе въ своихъ частныхъ интересахъ: 
честолюбцы, пытавшіеся проникнуть въ правительство, прядильщики 
и горнозаводчики, утилизировавшіе свою политическую роль для уста- 
новлевія пошлинъ, предприниматели другихъ отраслей промышден- 
ности, требовавшіе защиты отъ неум8ренныхъ притазаній труда. 

Къ чести Беянигсева нужно сказать, что онъ лично воегда оста- 
вался добрововвотнымъ идеалистомъ, ставившимъ интересы отече- 
ства выше корыстныхъ цфлей правящаго сословія. Когда Бисмаркъ 
исключительнымъ закономъ 1878 г. и первыми подарками аграрамъ 
и протекщонистамъ въ 1879 г. круто порвалъ съ идеями либера- 
лизма, у Беннигсена было достаточно порядочности, чтобы не при- 
нять предложеннаго ему министерскаго портфеля, но вмЗето того, 
чтобы бороться вмвотћ съ рнительными товарищами, оставшнии- 
ся вћрными прежней программ, онъ ушелъь въ сторону. Націо- 
налъ-либеральная партія, волЪдетв!е отпаденія  «оецес1онистовъ» 
{нынёшнихъ свободо-мызлящихъ т. наз. женской лини, во главу 
которыхъ стоять Рикөртъ и Бамбергеръ), уменьшилась вдвое и все 
больше подпадала давленю правительства, но это не помвшахо од- 
нако, 3 года спустя, Беннигоену снова взять управхеше ею въ 
свои руки и принять затћиъ отъ правительства Вильгельма 11 постъ 
президента (губернатора) въ Ганновер, на которомъ онъ оста- 
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зался до нынъшняго года. Въ рейхотагВ онъ появлялся все р%же, 
выступая временно только въ торжественныя минуты, когда нужно 
_ было съ паөосоиъ отстаивать единство и патріотизмъ иЁмцевъ. 
Юдинъ только разъ за все это время, въ 18992 г., когда прусскій 
миниотръ народн. проовЪщенія Цедлицъ внесъ проектъ о передачъ 
народной школы клөрикаламъ и піетистамъ, Беннигоенъ доказалтъ, 
что не всћ старые идеалы президента «націоналъ-ферейна» похо- 
ронены въ груди ганноверскаго губернатора: не смотря на свое 
оффиціальное положеніе, онъ выступиль въ рейхотагћ съ пламен- 
ной рвчью, проникнутой убћжденіемъ въ необходимости соедине- 
нія воћхъ нћмцевъ, которые дорожать пріобрЪтеніями культуры. 
Это произвело сильное впечатле на правительство, и хотя въ 
ландтагћ для проекта Цедлица было обезцечениое большинство изъ 
қонсерваторовъ и клерикаловъ, предложене взято было назадъ, а 
министръ подалъ въ отставку. За такой моментъ Беннигсену про- 
щаютъ множество его грћховъ, тёмъ болђе, что на него и правитель- 
ство не смотрить какъ на «своего». Беннигсена не преслћдовали за 
его сиђлую рћчь, но на верху ему никогда не простили. Какая про- 
тивоположность между отношен1емъ вллятельныхъ сферъ къ Бенниг- 
севу и къ Микелю: первый всю свою жизнь былъ только умћрен- 
вымъ либералоиъ, тогда какъ нынћшній министръ финансовъ 
началъ съ поклоненія Марксу и мечтаній о новомъ изданін кресть- 
янскихъ войнъ, перешелъ къ гражданскииъ дөмократамъ, отъ нихъ 
къ націоналъ-либераламъ, превосходно чувствовал себя въ каче- 
ствВ оберъ-бургомистра Франкфурта среди тамошнихъ республи- 
канцевъ и пользуется теперь репутаціей наиболће вліятельнаго 
члена правительства. При этомъ Микель, въ качеств министра, 
съум%лъ осуществить одну изъ радикальнзйшихъ реформъ въ 0б- 
ласти подоходнаго и имущественнаго налоговъ, такъ что, при всей 
антипатіи къ нему, какъ къ другу аграріевъ, самые радикальные 
нцы не откажуть ему, когда онъ уйдеть на покой, въ выраже- 
ни уваженія за его умъ и финансовыя способности. 

Когда сравниваешь, однако, этихъ стариковъ съ ихъ преемника- 
ми, старики во вофхъ отношеніяхъ, даже въ нравотвениоиъ, выро- 
стаютъ: во главћ нынфшнихъ націоналъ-либераловъ стоять профес- 
вора Фридбергъ и Пааше, люди не безъ знаній, особенно посл®д- 
ній, но безъ всякихъ твердыхъ принциповъ, готовые въ МекленбургЪ 
завћрать, что устарввшій общественный строй этого угла Герма- 
ній для нихъ неприкосновененъ, а въ Помераніи подписать већ 
требованія юнкеровъ, лишь бы при помощи ихъ проникнуть въ 
рейхогагъ. На дняхъ мн попалась недурная каррикатура на по. 
литиковъ этого типа, мътко воспроизводящая ихъ внутреннее 00. 
дөржанів. Въ собраніи націоналъ-либералъ произносить предъ из- 
бирателями рВчь, начинающуюся словами: отечество, з не партія — 
воть нашъ лозунгъ! Какъ предотавители класонческаго образова- 
я, мы всегда, однако, держались изрөченія: ргіпсірііз арѕќа, не 
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увлекайся принципама! Волъдствіе этого, мы были и фритредерами, 
и протекціонистами, культуркемпферами и сторонниками исклю- 
чительныхъ законовъ, друзьями промышленности и аграріямя. ВЗрь- 
те, милостивые государи, что мы за васъ, въ особенности же за 
отечество, не пожалћемъ собственной жизни. Изъ рядовъ олуша- 
` телей раздается одобреніе, но находится окөптикъ, спрашиваю - 
щій, ч8мъ же нац.-либералъ докажетъ, что онъ готовъ умереть за 
отечество? Очень просто, отвъчаетъ ораторъ: 16-го іюня (день вы- 
боровъ) мы блистательно исполнимъ свой долгъ и вов мы, націоналъ- 
либералы, сразу исчезнемъ съ лица земли. Это преувеличеніе, но 
много нац.-либераловъ въ будущемъ рейхстагв не будетъ. 

‹Наше время требуеть твердыхъ, послћдовательныхъ людей, 
ум$ющихъ настаивать на томъ, что они считаютъ справедливымъ»: 
эту фразу вы теперь одинаково услышите и на рабочемъ собра- 
нін, и на оъћзд крестьянъ, и въ бесъҳћ съ аграремъ-помщикомъ. 
Не спорю, что съ уходомъ старыхъ представителей ме ш/Шей 
ка нЬкоторое время понижается уровень парламентской системы, 
пожалуй, и образованія. Новые люди, идущіе на ом%ну, проник- 
нуты къ своимъ предшественникамъ тёмъ насмћшливымъ отноше- 
ніемъ, которое когда то выразилось въ изввотной эпиграмић на 
франкфуртскій парламентъ: Асһіліс Агіѕёокгаќеп — Уаќегјапі, би 
5156 уеттафВеп; 117 РгоЁеззогеп—Уэбегапа, ап бізі уегіогеп! Но въ 
кедовЪріи къ политикамъ, не умъвшииъ находить народнаго пуль- 
са и всегда уклонявшимся отъ прямой линіи, не надо видъть не- 
уваженія къ культур; наоборотъ, нигд® ићтъ такой искренней, 
дЪтоки-наиввой вёры въ знаше и страсти къ учасйю въ про- 
свЪщенш, какъ въ нынЪшнихъ народныхъ массахъ. Одна изъ глав- 
ныхъ причинъ вліянія католицизма и сощализма на современный 
рабочій класоъ заключаются въ умћніи отличать движенія народной 
души и идти на вотрВчу интересу, обнаруживаемому народомъ къ 
вопросамъ общественной и духовной жизни. Каждый, конечно, 
удовлетворяетъ духовную жажду евовми особыми средствами, —меж- 
ду издавіями Дитца и литературой кельнокаго и фрейбургскаго 
катохическихъ складовъ почти нЪть ничего общаго, но и тоть и 
другой понимаютъ настроеніе народа, необходимость пріобщить его 
къ пріобрътевіямъ культуры, равће бывшимъ лостоянівиъ не. 
многихъ. Всеобщая школа уменьшила уже пропасть между наро- 
домъ и интеллигенціей, теперь надъ дальнћйшииъ сближенівиъ ихъ 
работаютъ политическія парти и масса обще-образовательныхъ 
учрежденій, создаяныхъ общественнымъ самоуправленіемъ и ини- 
ціативой филантроповъ. | 

Сегодня, напр., ивв попался отчетъ о двятельнооти «общества 
расп ространен1я народнаго образованія», собравшагося на годич- 
ный оъћздъ въ Данцигъ, Оно въ истекшемъ году обладало капи- 
таломъ въ 365 тысячь марокъ, годовые взносы членовъ состав- 
лають около 70,000 въ годъ, на счетъ общества основано въ дө-- 
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ревняхъ боле 200 бибмотекъ; состоящіе у него на службв 
Ұардеттейпег, бродячіе референты, въ 130 городахъ и селахъ чи- 
тали лекци. Что, однако, несравненно важиће и что одно даетъ 
ясное понятіе о дћятельности такого союза, это заявленіе отчета, 
что онъ въ сущности только дополняль и объединялъ самостоял - 
тельную работу въ дёлВ просв®щеншя тысячи трехсоть другихъ 
общеетвъ или ферейновъ, имђющихъ каждый свой самостоятель- 
ный бюджетъ, свои библіотеви, своихъ мћстныхъ и бродячихъ ора- 
торовъ, прочитавшихъ въ общей сложности двњнадцоть тысячь 
рефератовъ, и т. п. Вы получаете, иаконецъ, ясное представлен іе 
о разиврахъ этой культурной работы, когда слышите отъ оекре- 
таря центральнаго союза, что «задачей нашей должно быть— 
достигяуть въ слёдующее десатилћтіе, чтобы въ Германи не было 
ни одной деревни безъ библіотеки: для этого понадобится еще около 
51/, милліоновъ, но это насъ не страшитъ, и мы твердо надћемоя, 
что въ начал 20-го столћтія у насъ будетъ отъ 70 до 80 тысячь 
библіотекъ». Президентъ общества могъ сообщить, что и правитель-. 
ство относится чрезвычайно сочувственно къ его дЗятельности: 
императоръ приолалъ 3000 марокъ, министръ народнаго просвз- 
щен1я при содфйстви общества началъ основывать библіотеки въ 
селахъ съ омфшаннымъ нёмецко-польскимъ населеніемъ, для уси. 
лен1я германизаціи. Принципіально общество, при основаніи би- 
’ бліотекъ и назначеніи лекцій и народныхъ развлеченій, воздержи- 
вается отъ политической агитаціи, но удћляетъ мото воћмъ на- 
правленіямъ, огвВдомляясь лишь о научныхъ и литературныхъ 
достоинствахъ книгъ или лектора. При такой широт просвЪщенія 
нашествіе народныхъ элементовъ въ парламентъ,—справа и олћ- 
ва,—не можеть внушать страха: это не варвары, идущіе разру- 
шать цивилизацію, а прежее ея пасынки, стреиящіеса къ своей 
дол въ матеріальныхъ и духовныхъ благахъ. 

Пока происходятъ подготовленя къ новымъ выборамъ въ рейх- 
`отагъ, прусская палата заканчиваетъ свою законодательную дћя- 
тельность обсужденіемъ проекта о приватъ-доцентахъ, выработан- 
наго министерствомъ народнаго просвфщенія по настоянію Штум- 
ма и нћкоторыхъ другихъ вмятельныхъ члөновъ парламента. 
Поводомъ къ законопроекту было ръшеніе философскаго факульте- 
та берлинскаго:университета, отказавшагося подвергнуть какому либо 
нақазанію прив.-доцента физики Аронса, прежняго ассистента 
Гельмгольца. Мы бы не касались этихъ преній, если бы они не 
дали повода одному изъ замЪчательнъйшихъ дћятелей науки высту- 
пить передъ націей, вћроятно въ послЬдній разъ, такъ какъ и онъ 
покидаетъ политическое попорище. | 

Съ трибуны палаты Рудольфъ Вирховъ произнесъ благородную 
рёчь за университетскую свободу. Для пониманія послћдующаго 
скажу лишь, что от. 10-я проекта гласитъ: привать-доценть подле- 
жить дисциплинарному суду сначала факультета, затЬмъ совзта 
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министровъ, за нарушеніе на олужбћ и вив өя требованій чести 
и приличія, предъявляемыхъ къ его званію. Клерякалъ Киршъ 
проситъ исправить: на олужбВ или ваВ ея. | 

Я былъ'бы очень счастливъ, . вачалъ Вирховъ, если бы въ этомъ 
провЕтв моя совёеть могла успокоиться изивненіемъ одного только 
слова, подобно тому, какъ изифненія «и» на «или» удовлетворихо 
нашего коллегу Кирша. Я не хочу этимъ выразить какой либо 
упрекъ депутату центра: при тЬхъ условіяхъ, которыя существуютъ въ 
палатћ, очень мног!е, можетъ быть, почувотвовали облегченіе, когда 
проектъ изъ коммиссін вышелъ въ нисколько смягченной форм%. 
При первомъ чтенін я уже подробно коснулся историческаго проис- 
хожденія инотитута приватъ-доцентовъ и его значенія въ герман- 
скихъ университетахъ; вы, поэтому, поймете, почему я не могу 
найти утБшенія въ томъ, что приватъ-доценты теперь, въ сущно- 
сти, подчинены лишь тому же режиму, который издавна суще- 
ствуетъ дхя профессоровъ. Немножко большеќзаконныхъ гарантій, 
внесенныхъ въ, правительотвенный проектъ, тоже не могутъ изм?- 
нить моихъ взглядәвъ: законъ будеть не такъ дуренъ, какъ этого 
желало бы правительство, но онъ, воетаки, останется печальнымъ 
явленіемъ въ нашей общественной и университетской жизни. Не бу- 
демъ спорить съ тфии, которые увћряютъ, что подчинен!е приватъ- 
доцентовъ новому дисциплинарному закону не означаетъ еще само 
по веб3 покушения на независимость и свободу университетской 
науки. Неужели каждому спокойно и справедливо мыслящему че- 
ловћку не ясно, что новыя постановленія могуть дать оруже про- 
тивъ академической свободы? Неужели самое происхожденіе этого 
проекта не оправдываеть нашего недовёрія къ нему? Кто, подоб- 
но инв, почти всю свою жизнь провелъ на служб университету, 
пойметъ какія чувства вызываетъ попытка подкопаться подъ основы 
учрежденія, составляющаго гордость и надежду нёмецкой науки 
(очень хорошо! и живњйшее одобреніе сљњва). 
„ Я сказалъ бы, продолжаетъ Вирховъ, что мић непонятно, какимъ 
образомъ правительство, сознающее значевіе университетовъ въ 
‚создани современнаго государства и въ усп8хахъ народа иа воћхъ 
поприщахъ умствеиной и матеріальной жизни, могло представить 
парламенту подобный проевтъ. Министръ народнаго просвЪщенія, 
однако, съ совершенной откровенностью изложилъ намъ свои мотивы 
и если они мн8 представляются ‘и теперь крайне недостаточными, 
то я всетаки могу, по крайней м8рф, представить себ генезисъ 
той ивры: это то, что мы обозначаемъ выраженіемъ Уеесепвейз- 
сезел, попытка создать законъ, чтобы выйти изъ затруднительнаго 
единичнаго случая. Въ народћ; не даромъ, поэтому, окрестили ны- 
нъшній законопроекть названіемъ 1ех Агопз. Я не стану снова 
разбирать вов детали единичнаго случая, но спрошу только, въ чемъ 
состоитъ преступлене приватъ-доцента физики, позволяющаго себ\ 
выступать на нёкоторыхъ 00браніяхъ и агитировать на выборахъ? 
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ОЭзужденъ ли онъ за то закономъ своей страны? НВтъ, наши законы 
не признають принадлежности къ какой бы то ни было политиче- 
ской партія преступленемъ или проступкомъ. Что о нарушен1и прив.- 
доцентомъ Аронсомъ зкадемическихъ правилъ и приличій въ стВнахъ 
университета ићтъ р8чи,—это подтвердизъ и министръ. Почему же 
коммисоія, разсматривавшая проектъ, не потрудилась попросить пра- 
вительство опредЪлить сущность преступленя, за которое оно соби- 
раетоя наказывать? ВЗдь, согласитесь, что, если вы хотите, чтобы 
учителя физики подвергали кар за поступки, которые онъ совер- 
шилъ не какъ физикъ и не какъ учитель, и не въ стћнахъ ауди- 
торш, а какъ гражданинъ и челов къ, то нужно, по крайней и%рв, 
имзть какой нибудь критерій для наказанія, иначе вы создаете совер- 
шенный произвохъ. Дурной самъ по себЪ завонъ уже становится 
по истин возмутительнымъ, когда его можно примфнять въ случа- 
яхъ, которыхъ законодатель вовсе ие имёлъ въ виду. Какъ можно 
удовлетвориться такими растяжимыми понятіями, какъ требованіе 
«поведенія вив професмональной дћятельности, соотвЪтствующаго 
уваженю и довърію, которыя связаны съ званемъ приватъ-до: 
цента›. Министръ знаетъ, что факультеты ‘всегда оберегали свое 
достоинство и зорко слЗдили за тёмъ, чтобы члены ихъ корпоращи 
не давали повода къ нареканіямъ, но факультетамъ ие нужно было 
устанавливать признаковъ, на основаши которыхъ поступокъ ихъ 
сочлена долженъ быть признанъ заслуживающимъ порицанія; дру- 
гое д8ло—судъ товарищей, судъ чести у людей одной и той же 
професс!я—и административный судъ, стоящій вн корпораціи. 
Вы забываете, что въ настоящемъ проект мы имфемъ дфло 
съ закономъ, а не съ правилами приличія, что порицан!е, 
и наказаніе—двв различныя вещи и что правовое сознавіе на- 
рода не допускаетъ, чтобы человћка подвергали наказанію за пре- 
ступлен!е, которое самъ законъ не въ состояви даже опредфлить, 
Мяв кажется, восклицаеть Вирховъ, что ничто такъ хорошо не 
иллюстрируетъ шаткости понятій, господотвующихъ у защитниковъ 
этого проекта, какъ стремлен!е связать вопросъ объ уважени съ 
исповъданіемъ политическихъ мићъній, которыя на нашихъ собствен- 
ныхъ глазахъ и сами подвергались изифненіямъ, и, въ особенности, 
вотратиля различное отношен!е во отороны остального общества. 
Я еще самъ хорошо помню, какую сенсацію вызывало появленіе 
въ какой либо общественной дфятельности или въ корпоращи чело- 
взка, признававшаго себя сощаль-демократомъ. Мирный гражда- 
нинъ крестился отъ страха и старался держаться подальше отъ 
опаснаго челов ка. Теперь никто больше не удивляется, встрЬчая 
соціалъ-демократовъ въ ферейнахъ, въ комитетахъ, въ обществах, 
задающихся филантропическими цфлями, въ городокихъ ком- 
мисоіяхъ, въ учрежденіяхъ педагогическаго или иного свой- 
ства. Въ рейхстаг, въ думъ мы ихъ имћемъ своими товари- 
цами, есть даже города и общины, въ которыхъ они составляютъ 
8* 
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большинство. Пора же наконецъ отказаться отъ предотавленій, 
относящихся къ дћтскому періоду общественной жизни, и понять, 
что, симпатичны ля намъ ихъ идеи, или нфтъ, но это наши со- 
граждане и сотрудники во многихъ сферахъ жизни, люди извёвст- 
ной парти, на которыхъ нельзя же смотр%ть, какъ на преступни- 
ковъ. Самый крайній реакціонеръ, желающ уничтожить рабочую 
партію, пересталъ уже отиоситься къ ней, какъ къ шайкђћ злодћевъ. 
Вамъ воБыъ извЪетно, что я въ политическихъ и соціальныхъ 
своихъ убВжденіяхъ противникъ соціалъ-дөмократіи, но миъ ни- 
когда въ голову не придетъ считать своихъ товарищей въ дуи%, 
принадлежащихъ къ рабочей парти, менће заслуживающими ува- 
жешя, чёмъ своихъ единомышленниковъ. Никто не заотавляетъ 
меня заключать съ ними дружбу, но когда я вотрЪчалоя въ рейх- 
стагВ или въ ратуш съ депутатомъ или гласнымъ, я видћлъ въ 
немъ коллегу, имфющаго право на то, чтобы къ нему относились, 
какъ къ равному. Я очень требователенъ относительно морали и 
приличій, но увћряю васъ, что мое нравственное чувотво и созна- 
ніе своего собственнаго достоинства отъ этого нисколько не отра- 
дахи. Почему же вы хотите, чтобы, какъ депутатъ и гласный, я 
съ чистой совестью пожималъ руку радикальнаго коллеги, & 
қакъ профессоръ университета чувствовалъ, что коллега Ароноъ 
или Шульце унижаеть нашу корпорацію тБиъ, что выесту- 
паетъ на рабочемъ собраніи? Наоборотъ, миф кажется, что въ уни- 
верситет меньше, чБмъ гд либо, умвотно такое китайское отно- 
шөніе къ чужому маъяію. Какое мив дћло до того, что молодой 
доцевтъ физики, читаю й въ собфдней аудиторіи, участвуетъ въ 
народномъ собранш или агитируютъ на выборахъ. Я вправћ только 
требовать, чтобы и въ своей частной и вн8-университетской дЊ- 
ятельности онъ не нарушалъ законовъ и требованій личной морали, 
но за то, что его воззрћнія на НАШшЪ ВЗГЛЯДЪ ложны, никто изъ 
насъ не можеть выталкивать его изъ университетской среды. Въ 
самыхъ крайнихъ общественных ми шяхъ всегда возможна искрен- 
ность убъждевія, а затЬмъ вопоминимъ, какъ произвольны и субъ- 
ективны въ этомъ отношеніи взгляды, какъ они измвняются подъ 
вліяніемъ времени и общественной среды! То, что однимъ кажется 
_ опаснымъ и преступнымъ, въ глазахъ другяхъ—признакъ патріо- 
тизма или величайшаго идеализма. 

«Если вы хотите стать на точку зрён1я за]из геірирісае, про- 
должаетъ Вирховъ, обращаясь къ министру и правой, —то воля 
ваша: я не могу понять, почему для государства и общества 000- 
беннно вредно, если идеи, ксторыхъ каше законодательство не за- 
прещаетт, будутъ выражены внз университета приватъ-доцентомъ? 
При существованіи исключительныхъ законовъ ваше требованіе 
имло бы смыслъ: хорошъ или дуренъ закснъ, ему нужно код- 
чиняться; но вБдь у насъ особаго закона, который признавалъ бы 
соціалъ-демократовъ стоящими вн общества, больше яћтъ, почему 
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жө мы создадимъ исключене для универоитетовъ? Министръ намъ 
на это отвЪтилъ, что съ университетомъ связано величіе государ- 
ства и монархи. Прекрасныя слова, но въ такомъ случаћ не при- 
нимайте проектовъ, рэзочитанныхъь на то, чтобы подорвать основы 
процвтанія университетовъ (зромкое одобреніє). Мы вов, впро- 
чемъ, знаемъ, что предложеніе объ ограниченіи свободы приватъ- 
доцентовъ нө оригинальная мысль нашего министра, который, на- 
оборотъ, пытался отклонить давлен!е изви%, со стороны вліятель- 
ныхъ членовъ консервативной парти и ихъ органовъ печати. 
Только посл того, какъ давленіе съ этой стороны стало вое силь- 
нђе и требованія вое настойчив%ће, сердце министра смягчилось, н 
чредъ нимъ предсталъ ужасный вопросъ: что станеть съ нашимъ 
прусскимъ государствомъ, съ нашимъ общественнымъ порядкомъ и 
всвми пріобрътеніями прошлаго, если такіе приватъ-доценты, какъ 
А ронсъ, будуть безпрепатотвенно читать физику (смъхь). Въ дй- 
ствительности же министру разсказали только одну изъ тћхъ 
страшныхъ сказовъ, какими въ ночное время пугаютъ дётей 
и олабыхъ людей, но я никогда ие думалъ, чтобы такимъ вздоромъ 
можно было днемъ пугать миниотровъ до того, что они потребуютъ 
особаго закона, который избавялъ бы ихъ отъ этого ужаснаго при- 
ватъ-доцента!» При полномъ внимаши пачаты старый ученый, 
составляющій гордость своей родины и своей науки, закончилъ 
сл8дующеми словами: «То, что правительство теперь хочеть 00- 
здать, стоитъ въ протнвор8 Чи съ гарантированной въ конотитуціи 
свободой ученія и предотавляетъ не что иное, какъ легалиѕацію 
произвола по отношенію къ групп нашихъ согражданъ. Вся наша 
исторія служить доказательствомъ, что такія попытки ведуть не 
только къ паденю нравственнаго достоинства представителей на- 
уки, но и къ пониженію умственнаго уровня націи и ея значенія 
среди другихъ народовъ. Отклоните этотъ законъ, совершенно излиш- 
вій и создающій напрасныя затрудненія; берегитесь нарушить 
свободу и справедхивость. М№ипс и, Вошапе, сатеіо! (оживленное 
одобреніе слъва). 

Я не стану входить въ обсужденіе и изложеніе дальнёйшихъ 
дебатовъ, скажу только, что министръ Боссе и его помомощникъ 
старались предотавить весь споръ продуктомъ недоразум%ніа: 
министерство будто только исполнило желаше многихъ фа- 
культетовт, да и самъ берлинскій увивероитетъ 20 лћтъ тому на- 
задъ, во время знаменитаго инцидента съ Дюрингомъ, высказывался 
за подчинен!е приватъ- доцентовъ дисциплинарному суду. Я не по- 
нимаю страха проф. Вирхова, увћърялъ г. Боссе: почти 50 лътъ 
профессора универсятетовъ подлежатъ тому же дисциплинарному 
суду, которому мы теперь хотимъ подчинить приватъ-доцентовъ, и, 
кажется, до сихъ поръ министерство доказало, что оно умфло цБ- 
нить свободу науки. Но въ печати уже возразили министру: въ 
поолВднее время случаевъ ръзкаго нарушенія свободы не было, но 
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вспомните эпоху реакція 40-хъ годовъ, вспомните дфло бреславль- 
скаго профессора Меллера, относящееся уже къ болће позднему 
времени,.. | 

Изићнить р®шене палаты Вирховъ не могъ, такъ какъ на- 
діовалъ-либералы и центръ удовлетворились поправками, дающими 
приватъ-доцентамъ гарантію отъ произвола ближайшаго вђдомотва, 
которому они подчинены. Р$чь престарћлаго профессора произве- 
ла, однако, глубокое впечатлвніе даже на его политическихъ про- 
тивниковъ, и тЬмъ болће заслуживаетъ внихуанія, что она состав- 
ляетъ, ввроятно, его лебединую пФонь въ парламент. Кто им%етъ 
нвкоторсе представлен!е о прусской верхней палатВ, носящей въ 
Берлинв прозвище кабинета прусскихъ древностей, тотъ не будетъ 
удивлөнъ, что она значительнымъ большинотвомъ одобрила рЕшеніе 
нижней палаты. Графъ Гутенъ- Чапскій, докладчикъ коммиссіи, раз- 
смотрввшей проектъ, заявляетъ, однако, что инћніе, «высказанное 
противъ вовыхъ дисциплинарныхъ требованій одним изъ зам чатель- 
ивйшихъ профессоровъ Германіи› (Вирховымъ) заставили его, ре- 
ферента, и его товарищей въ коммисоіи самымъ тщательнымъ 
образомъ отнестись къ этому вопросу. Если бы они пришли къ вы- 
воду, что предлагаемыя мћъры составляють покушен!е на свободу 
преподаванія и автономію университетовъ, то, не задумываясь, от- 
вергли бы правительствениое предложевіе. Однако, коммиссія не 
нашла въ поолЬднемъ признаковъ неуваженя къ университетскому 
самоуправленію, и воли въ вћкоторыхъ кругахъ общества говорятъ 
о «намордник%, который будто бы собираются надћть на науку», 
то это «очевидное преувеличене». Смыолъ проекта состонтъ въ 
однообразномъ подчиненіи приват -доцевтовъ и професооровъ тре- 
бованіямъ закона и предоставления имъ гарантій дисциплинарнаго 
суда, вифото ныизшняго порядка, по которому приватъ-доцевтъ 
зависитъ отъ факультета и министра. Въ сущности приватъ-доценты 
отнынё будуть подчинены тому же ‘дисциплинарному суду, который 
съ 1852 г. установленъ для профессоровъ, съ той лишь разницей, 
что первой инстанщей для нихъ остается факультет. Я не отри- 
цаю, прибавляетъ докладчикъ, что теоретически могуть возникнуть 
сомифнія въ безпристрастія членовъ административнаго суда, но 
опытъ 46 л№лъ свидћтельствуетъ, что никогда наши прусскіе ди- 
сциплинарные суды не обнаруживали недостатка въ независимости 
и справедливости. 

Представителемъ берлинскаго университета въ палат господъ 
` теперь состоитъ изввотный юристъ Дерибургъ. Въ противоположность 
прогрессиоту Вирхову, это убфжденный консерваторъ. Т%мъ не 
мене, Дернбургъ убћдительно доказываетъ министру и палатё, что 
измъненіе существующаго теперь порядка назначенія и удалевія 
приватъ-доцентовь «не нужно, не полезно и не соотв%ътотвуетъ 
духу университетокихъ учрежденій». «Я питаю глубочайшее уважен!е 
къ мудрости министра народн. просвЪщенія и его товарищей въ 
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кабинет —заявилъ онъ, но мићніе факультета, состоящаго изъ людей, 
ближайшниъ образомъ освздомленныхъ о достоинотвахъ и недостат- 
кахъ приватъ-доцента, на мой взглядъ еще компетентизе». Прави- 
тельство исходить изъ ложнаго предположевія, что оно въ правз 
удалять приватъ-доцента изъ университета, тогда какъ въ дћйотви- 
тельности, по статутамъ только отъ факультета зависить допущеніе 
молодыхъ ученыхъ къ чтенію лекцій, отнят!е же у нихъ пріобрћЪтен- 
наго права можеть произойти съ согласія факультета и министер- 
ства: посл$днее Дернбургь очитаетъ справедливымъ въ интересахъ 
приватъ-доцентовъ, потому что можно допустить (хотя это и нө 
вфроятно), что факультеть по личнымъ мотивамъ будетъ несправед- 
ливъ къ тому или другому изъ доцентовъ, и въ такомъ случа у 
доцента есть еще защита министра. Собственной властью, противъ 
мићнія факультета, министерство однако не можеть отнять у до- 
цента уеща Іесеріі. Нынъшній порядокъ, такимъ образомъ, настолько 
гарантируетъ приватъ-доцента отъ произвола, что создавать новыя 
законныя гаранти—совершенно излишне. «Бакъ я самъ, такъ и 
большинство профессоровъ берлиискаго университета, въ томъ числ 
и коллеги строго-консервативнаго направленія, считаемъ нынћшній 
проевтъ не только лишнимъ, но и вреднымъ›, продолжаетъ Дерн- 
бургъ, потому что подведеніе молодого ученаго подъ бюрократи. 
чөскій масштабъ легко можетъ повести къ тому, что мы въ нћ- 
мецкихъ университетахъ потеряемъ идеальную молодежь, которая 
съ отдћльными недостатками соединяетъ множество прекрасныхъ. 
и благородныхъ особенностей. А вто же изъ наоъ, стариковъ, ста- 
кетъ отрицать, что увлеченія въ такой же мърв содфйствуютъ росту 
умотвеннаго, какъ и нравственнаго богатства наци? Молодое вино 
бродить и, перебродивъ, даәтъ прекрасный напитовъ; умћренность же 
и посредственность не ведутъ насъ впередъ. Вы мнВ можете 
повфрить, что соціалъ-демократическій приватъ-доценть не мой. 
идеалъ, но создавать ради отдфльнаго случая законы, тяжело отра-. 
жающіеся на всей университетской наукВ, на нашъ взглядъ еще 
большее зло. Что касается гарантй, которыя новый законъ будто 
создаетъ для молодыхъ ученыхъ, то Дернбургъ напоминаеть, что 40 лђћтъ 
тому назадъ, при подобныхъ же «гарантіяхъ», приватъ-доценть 
Куно Фишеръ былъ лишенъ права читать лекщи въ Гейдельберг%. 
Хорошо, что, при федеративномъ строф Герман, онъ могъ найти 
сейчасъ же каөедру въ Іевф, откуда тотъ же гейдельбергскій уни- 
верситетъ и тотъ же баденскій министръ, которые изгнали Фишера, 
пригласили его нћоколько лВтъ спустя на каеедру ординарнаго профес- 
сора. Теперь Куно Фишеръ дзйствительный тайный совћтникъ, 
‚ другъ коронованныхъ 000бъ и великое свътило Гейдельберга. Я 
напомню вамъ еще, заканчиваетъ Дернбургъ, слова въ Бозћ почи- 
вающаго нашего короля Фридриха-Вильгельма Ш, сказанныя при 
основаніи берлинскаго университета, посл жестокаго униженя 
Прусои Наполеономъ: Ргеиззеп шиззе дитев сеіѕіісе СОщег егѕеѓлеп 
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\аз еѕ ап шаёегіеПег МасЬё уег]огеп һа. Эти духовныя блага — 
независимость науки и широта культуры, повели къ воврожденію 
націи и ея политическому могуществу. Не будемъ же подкапываться 
подъ основы нашего собственнаго величія! | 

Въ связи съ упомянутымъ выше преобладаніеиъ матеріальныхъ 
вопросовъ въ общественной жизни, отоитъ рвчь 3-го выдающагося 
берлинскаго профессора, тоже обратившая на себя много вниманія. 
При открытіи клуба берлинокой печати, нынзшнШ ректоръ берл. 
университета Густавъ Шмоллеръ выступихъ съ призывомъ къ союзу 
науки и печати. Остановимся на главныхъ положеніяхъ этой р%чи. 

Въ политик теперь много говоратъ о соединеніи, понимая подъ 
этимъ объединее матеріальныхъ интерезовъ. Отчего бы намъ, 
представителямъ духовныхъ интересовъ, руководителямъ вольныхъ 
профессій, не основанныхъ на базисћ денежнаго разсчета, тоже не 
попытаться соединиться? Зачћмъ мы станемъ пассивно созерцать, 
когда насъ, въ сущности, отодвигаютъ въ сторону? Наука, литера- 
тура и пресса, по миънію Шиоллера, должны сознавать, что онъ — 
дЪти одного духа: мы принадлежимъ другъ другу, у насъ одно 
и то же перо, одни и тћ же идеальныя отремленія; университетское 
образован!е ка насъ наложило одинаковую печать. Журналистъ и 
ученый -—-0оба жөлаютъ вліять на общество и проводить свои мысли, 
они люди съ очень сходными добродћтелями и почти одинаковыми 
пороками. Сходотва, во всякомъ олучаћ, больше, чЬмъ различій. Я 
не игнорирую, конечно, метода и способовъ работы у того и дру- 
гого, прибавлаеть Шмоллеръ: ученый сидитъ въ своемъ тихомъ 
кабинет и м$сяцами, иногда годами отдаетъ свое вниман!е одному 
вопросу, тогда какъ журналистъ больше художникъ, обязанный не 
терять ни на минуту связи съ біеніемъ пульса дня, обращающійся 
не къ ученикамъ и товарищамъ, а ко всему народу и потому вы- 
нужденный, —и въ этомъ нёть ничего дурного, наоборотъ, это его 
сила, —вынужденный, говорю, вліять эстетическими средствами, обра- 
щаться не только къ уму, но и къ чувотву и фантазін. За то онъ 
руководить общественнымъ мвђніемъ и вліяетъ на своихъ совре- 
менниковъ, тогда какъ вліяніе ученаго косвенное, позднће насту- 
пающее, нерЪдко только поолћ его смерти. Но что значатъ эти раз- 
личія въ сраввеніи со сходотвомъ, тожествомъ основной цфли и 
самаго смысла нашего существованія? Различными средствами, но 
разв$ мы, ученые, не точно также, какъ публицисты, въ конечномъ 
итогЬ олужимъ потребностямъ жизни и людей? Улучшеніе челов ка 
и общества—наша общая задача, истина и добро—наши боги, ко- 
торымъ мы обязаны служить. Каждый изъ насъ тВыъ лучше испол- 
нитъ свое назначеніе, ч$мъ тћовће будетъ наша связь, чёмъ больше 
мы станемъ уважать другъ друга и опираться другъ на друга: вы— 
на результаты нашихъ кабинетныхъ изолБдованій, а мыр—на по- 
требностя общества, на запросы, которые оно предъявляетъ черезъ 
печать. 
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Не отрицаю, продолжаеть Шмоллеръ, что была пора, когда 
матеріальные интересы находили у насъ въ Германія слишкомъ 
мало вниманія со стороны законодательства и администраціи; въ 
парламевтахъ было слишкомъ много профессоровъ и въ правитель- 
ств слишкомъ много бюрократовъ, — и тћ, и друге мало знали 
практическую жизнь. Въ цёломъ, однако, умственная и матеріаль- 
ная культура Германія создалась подъ руководотвомъ һоштіпез 
бега, и слава Богу, что это такъ, что учитель, пасторъ, про- 
фессоръ, интеллигентный чиновникъ и писатель, т. е. люди, стоя- 
116 надь матеріальными интересами отдћльныхъ классовъ, дали 
свой умственный и нравственный отпечатокъ развитию нащи. Горе 
тому народу, горе тому времени, которые устраняютъ эти элементы 
и подчиняютъ ихъ служенію эгоиотическимъ интересамъ класса, 
вмБющаго господотво или преимущество надъ остальными. Заблуж- 
ден!е нашей эпохи состоитъ въ преувеличени вліянія практиче- 
скихъ людей, горизонтъ которыхъ рБдко подымается надъ уровнемъ 
ближайшихъ требовавій одной части ващи. Ез 136 дег Сеіѕі, дег 
5166 деп Кбгрег һапё, а господство мысли духа находитъ свое выра- 
женіе въ той отепени вліянія, которымъ въ каждой странё поль- 
зуются наука и печать. Позаботимоя же о томъ, закончилъ ораторъ, 
чтобы ученые и журналисты все больше проникались сознаніемъ 
общности своего долга, величія стоящей предъ ними задачи, необ- 
ходимости ихъ труда для государства и народа! 

Маз нечего прибавлять, что призывъ Шмоллера всотрћтилъ го- 
рячій откликъ у присутотвовавшихъ на банкетз. НФмецкая печать 
нө такъ еще избалована, чтобы не оцћнить комплиментовъ выдаю- 
щагося ученаго и ректора перваго по рангу нёмецкаго универсви- 
тета. Правда, среди хозяевь обвда были выдающіеся писатели и 
журналисты, имена которыхъ извфетны за предфлами Германи, 
тогда какъ среди коллегь Шмоллера не мало ограниченныхъ педан- 
товъ, наполняющихъ книжный рынокъ совершенно второстепенными 
продуктами; въ общемъ, однако, пресса была польщена тъмъ, что 
наука ей протянула руку, какъ равная равной. Боюсь только, что 
на другое утро, когда участники об®да раздумывани о смыолё вче- 
рашней р%чи, настроене ихъ было менће приподвятое, и найдутся 
даже скептики, которые скажутъ: красивыя слова, но въ нихь иЪть 
реальнаго содержания. Между предотавителями «духа», въ сущности, 
не меньше антагонизма, чћмъ между бойцами за матеральные инте- 
ресы: одни проводятъ идеи авторитета и аристократическаго подбора, 
другіе ставятъ своимъ идеаломъ самодфятельность народа и равен- 
ство. Какъ вы хотите, чтобы писатель, защищающий тезисъ: глупый 
рабочій—самый послушный, или, тишина-—первая гражданская до- 
бродфтель, могъ сойтись для общаго служеня «духу» съ публици- 
стомъ и ученымъ, для которыхъ высш законъ-—благо и культура 
воћхъ? При этомъ я имфю еще въ виду лучшій случай, когда тотъ 
и другой д®йствительно служатъ идећ, тому, что каждый считаетъ 
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справедливымъ. Какъ даже въ такомъ случа людямъ разныхъ на- 
правленій трудно сойтись, этому въ послћдвей книжкВ Юеціѕеће 
Копіѕеһаџ можно найти любопытное подтверждене въ воспомина- 
віяхъ Роденбурга о Фрейлиграт$. Въ 60-хъ годахъ не бөзъизвћотный 
въ Берлин поэтъ Георгъ Тезежмель, состоявшій редактороиъ Кгеп2- 
2еНипе, обратилоя черезъ Роденбурга къ Фрейлиграту, жившему 
тогда изгнанникомъ въ Лондон, съ просьбой позволить ему посвя- 
тить обожаемому коллегћ томикъ своихъ стихотворений. Я хотя и 
консерваторъ, просилъ Тезекэль передать Фрейлиграту, но ношу 
знамя консерватизма, я не его ливрею. Передайте вашему прія- 
телю, отвВтилъ на это Фрейлигратъ, что благодарю его за добрыя 
чувства, но принять его посвящене мн% не позволяютъ элемен- 
тарныя нравотвенныя побужденія. Между изгнанникомъ и людьми, 
которые пишутъ въ Кгепллеіќипе, не должно быть ничего общаго 
въ общественной дфятельности и литератур. Заявлен!е г. Іезекіеля, 
что онъ носить знамя, а не ливрею, моего ръшенія не можетъ 
рзиЪнить: на спин ли, или въ рукахъ, но это тв же внёшн!е при- 
знаки и цвъта, одинъ видъ которыхъ напоминаетъ мн8 о врагахъ 
честной мысли и просвъщенія. Роденбургъ прибавляетъ, что когда 
Іезекіель услышалъ объ отвътв изъ Лондона, то съ грустью зам%- 
тилъ: «я конечно уважаю мотивы Фрейлиграта, но долженъ сказать 
то, что говорилъ нашъ добрый покойный король Фридрихъ-Виль- 
гельмъ ІҮ, когда ему сообщили, что Уландъ отказалея принять 
пожалованный ему пруосскій орденъ. Видите теперь, мой другъ,— 
обратился король къ Гумбольдту, кто изъ насъ нетерпим%е къ чу- 
жимъ мићніяамъ, я или демократы? Повторяю, что это прим$рт;. 
заимотвованный изъ отношевій людей противоположныхъ убЪжде- 
ній, но не потерявшихъ личнаго уваженіа къ порядочности про: 
тивника. Сколько еще и въ печати, и въ универвитетахь безза- 
ствичивыхъ карьеристовъ, флюгеровъ, чернильныхъ кули, служа- 
щихъ всегда господствующему направленію и предпочитающихьъ не 
имфть соботвеннаго миня или продавать свое перо и свои знанія 
предотавителямъ тћхъ матеріальныхъ интересовъ, господотво кото- 
рыхъ Шмоллеръ признаетъ несчастемъ для страны? Отъ ученаго, 
такъ подчеркивающаго всегда необходимость точнаго изолфдованія 
и изученія автовъ и фактовъ, трудно было ожидать столь утопи- 
ческаго предложенія, какъ объединене науки и печати для борьбы 
съ господетвомъ матер1ализма. Професоссру Шмоллеру, конечно, не 
безъизвстно, что даже наиболВе беззаст8нчивое проявлен!е ма- 
тер1ализма въ аграрзой парти находить поддержку со стороны 
взкоторыхъ изъ представителей «духа» его родины, не говоря уже 
о многочисленныхъ чиновникахъ, агитирующихъ за союзъ сельских 
хозяевъ. Какъ же ихъ зећхъ объединять съ другими предотавите- 
лями вольныхъ профессій противъ преобладанія ‹матеріи»? Даже 
въ болће тёеныхъ предфлахъ только сближеня науки съ печатью, 
какъ оно само по оебв ни симпатично, трудно будетъ достигнуть. 
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соглашенія. Вспомнимъ, напр., что Шмоллеръ въ своей ректорской 
рЪчи отқазывалъ. въ научности, какъ поолЪдователямъ Ад. Сми- 
та, такъ и ученикамъ Маркса; но можно ли думать, что публици- 
сты манчестерской партіи отанутъ черпать свои аргументы у Листа 
или соціалъ-демократы — у Шмоллера? А, вфдь, теперь и т, и 
другіе думаютъ, что фактически осушествляютъ связь жизни бъ 
наукой. | 

Н%которые находятъ даже, чт) призывъ Шмоллера благодар- 
ная тема для Кладдерадача, какъ разъ только что отпраздисвавшаго 
свое 50-л8те при чрезвычайно оригинальныхъ обстоятельствахъ. 
Бисмаркъ, котораго 3 волоса на макушк$ благодаря юмористическо- 
му журналу стали извёстны всему иіру, поздравилъ редакцію въ очень 
любезныхъ выраженіяхъ, и въ то же время отъ лица правительства 
явился прокуроръ, чтобы пригласить главнаго редактора Трояна— 
на 3 мћояца въ крћпость за оскорблене Вильгельма П. И тутъ, 
какъ видите һареп зиа ѓаќа... Правда, не вс юмористическія 
изданія занимаютъ такое выдающееся положен!е въ политиче- 
ской литератур, какое занималъ Кладдерадачъ, особенно въ пер- 
вые годы своего существованія. Въ зимнемъ семестрћ 1849—50 г. 
знаменитый Бекъ, читая въ берлинскоиъ увиверситетћ лекции о гре- 
ческой литератур%, провелъ параллель между Кладдерадачемъ и Ари- 
стофаномъ и замЪтилъ, что по сил юмора, ивткости выраженій и 
глубокому пониманію добра и зла, новые политическіе сатирики 
Кладдерадача не уступають своему греческому прототипу, имъ 
нөдостаетъ только драматической формы. Десятки поговорокъ, во- 
шедшихъ въ народный языкъ; фигуры Шульце и Миллера, Пли- 
мике и Бонгаммель («не демократы на широкихъ ооснованіяхтъ, а 
только сЗдельщики»), барона Штрудельвица, не знающаго, чћмъ было 
бы прусокое государство безъ юнкера, и сколько еще другихъ типовъ, 
созданныхъь каррикатуристами Ктаддерадача, знакомы каждому 
интеллигентному нЬмцу! Какъ хохотали современники отъ пародій на 
приказы Врангеля, чтобы, напримвръ «цензур отныи® не смЪли пред- 
ставлять ничего письменнаго, а только устное», или когда Луде, газет- 
ный разносчикъ, спрашивалъ своего коллегу Фреде: ‹чВмъ намъ те- 
перь жить, когда вое запрещено?—Очень просто отвћчаетъ тотъ, ты 
выкрикиваешь Кладдерадачъ и я доношу на тебя, за это я полу- 
чаю 2 талера, а ты подвергаешься ограничен!ю личной свободы на 
1 день; потомъ я буду выкрикивать Кладдерадачь и ты получишь 
2 талера». Многія изъ шутокъ кажутся уже устарБлыми, но не 
надо забывать, что изъ Кладдерадача ов} успћли обойти всю Европу. 
Юмористы его иногда умфли быть и очень серьезными, не оста- 
навливаясь ни предъ какими щекотливыми темами. Алекоандръ 
Майеръ, одинъ изъ остроумн8йшихъ нфмцевъ, вепоминаетъ, ка- 
кое впечатлћніе въ его юности произвело появленіе Кладдерада- 
ча, изобразившаго себя послћ нарушенія данныхъ Пруссін 063- 
щаній въ вид шута, ломающаго свои цъпи; подъ картинкой была 
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подпись: это одно, что мы разрушили, олова своего мы никогда 
не нарушимъ... Въ эпоху конфликта. политическіе сатирики жур - 
нала мужественно боролись противъ произвола Бисмарка и 00ы- 
пали его самыми безпощадными насмёшками. Позднће, когда на- 
ступила эпоха національной славы, сарказмъ Кладдерадача пре- 
вратился въ шутку, все болфе и болће добродушную и Бисмаркъ 
сталъ его героемъ, а противники канцлера, въ особенности Винд- 
горотъ и Рихтеръ, спокойно могли переносить наомЪшки, потому что 
онћ отановились менће остроумными: Кладдерадачъ перешелъ къ на- 
ц1оналъ-либераламъ и патріотамъ, а для политической сатиры, какъ 
извзетно, ничего не можеть быть болће притупляющаго, какъ до- 
вольство существующимъ. Къ тому же и «старая гвардія» редак- 
цін, Домъ, Левэнштейяъ и Шольцъ, сошла со сцены, молодое же 
поколніз и въ этой области, кавъ во многихъ другихъ, оказалось 
мен%е озтроумнымъ, чћмъ отцы. Только въ поолвдвіе годы, посл 
ототавки Бисмарка, когда Кладдерадахъ оталъ въ оптозицію къ 


новзйшему курсу, его рисунки и остроты онова обращаютъ на 
себя вниманіе общества. 


Бор— въ, 


——— —— —.-——-——— 


Политика. 


1. Гладстонъ, его личность, жизнь и дБятельность. Историческая роль. — 

Кончина. —2. Парламентскіе выборы во Франціи.--Голосованіе 8 мая. — 

Партіи и пхъ распред$лен1е въ стран по даннымъ голосованія.—–ОтдЪль- 

ные эпизоды.—Перебаллотировка 22 мая.—Окончательный составъ пала- 

ты.—3. Революціонное движеніе въ Итали.—Хлфбныя волнен1я.—Возета- 

ніе въ Ломбардіи.--М%ры подавленія и современное положен1е.—Текушя 
| европейскія дзла. 


І. 


Гладстонъ умеръ, «послъдній великій государственный человЪкъ 
ХІХ вћка», великій геніемъ и дфлами столько же, сколько высотою 
нравственнаго склада и рдкимъ благородствомъ характера... Когда 
умираютъ такіе велике люди, какъ Вольтеръ или Дарвинъ, вели- 
ке мыслители и писатели, ученые, художники и артисты, ихъ. 
смерть естественно является утратою для всего цивилизованнаго 
челов чества. Когда же умираютъ крупные и знаменитые государ- 
ственные дћятели, Наполеоны, Меттернихи, Веллингтоны, Бисмарки, 
Кавуры, даже менфе грозные Тьеры, Гамбетты, Штейны, Каннинги, 
Пили, ихъ смерть можетъ быть тяжкою утратою для отечества и 
родного народа, но ничего или очень мало для остального человЊ- 
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чества, которое провожаетъ ихъ останки въ могилу съ почтитель- 
нымъ салютомъ, но не можетъ чувствовать глубокой скорби невоз- 
наградимой потери. Именно такая скорбь соединяеть весБ народы 
вокругъ могилы Гладстона, много потрудившагося и много сдфлав- 
шаго для родной Британіи, но отдавшаго не мало своего труда и 
своей заботы и всему остальному человћчеству, гдћ только оно 
нуждалось въ благородной и могущественной зәщитћ. Всегда на 
страж чести и правды во всћхъ пяти частяхъ свфта; смотръвшій 
дальше преходащихъ злобъ текущаго дня; умћъвшій Я овмщать ши- 
років горизонты истинно просвћщеннаго ума и требованія совћъсти, 
не знавшей компромиссовъ,—таковъ былъ этоть политическій ко- 
лоссъ, только что простившійся съ этимъ міромъ, такъ много обя- 
заннымъ его генію, его свтлому уму, его благородной дћятель- 
ности. 


Какой свЪтильникъ разума угасъ, 
Какое сердце биться перестало!.. 


Вильямъ-Әвартъ Гладстонъ родился въ Ливерпул8 29 (17) де- 
кабря 1809 года. Родатели его были шотландцы, переселившіеся 
въ Англію по коммерческимъ дћламъ, которыми успшно занимался 
отецъ Вильяма Джонъ Гладстонъ, хотя это ему не мЪшало гордиться 
своимъ происхожденіемъ отъ королей и могущественныхъ феодаловъ 
Шотланди. Впавшіе въ бъдность на родинф, Гладстоны, въ лицћ 
Джона Гладстона, блистательно поправили свои дћъла въ Ливерпулћ 
и ко времени рожденія Вильяма уже считались въ числћ самыхъ 
`видныхъ и вліятельныхъ коммерсантовъ Ливерпуля. Джонъ Глад- 
стонъ не чуждалея и политики, но здфсь сказалось его феодальное 
происхожденіе и, въ противоположность большинству тогдашняго 
англ Искаго купечества, онъ держался не виговъ, а торіевъ. Хо- 
рошій ораторъ и популярный человћкъ въ ЛиперпулВ, Джонъ Глад- 
стонъ былъ выбранъ въ палату общинъ, гдћ и засћдалъ неизмВнно 
на скамьяхъ торійской парти, въ то время безъ перерыва управ- 
лявшей дВлами Британіи. Участіе въ парламентћ доставило Джону 
Гладстону возможность познакомиться и сблизиться съ многими 
видными представителями торійской партія. Между прочимъ, онъ 
очень сблизился со знаменитымъ Каннингомъ, который его посћ- 
щалъ въ Ливерпулћ и котораго избранію въ этомъ городћ онъ много 
посодъйствовалљ. А 

Отмћчаемъ это знакомство подростающаго Вильяма съ самымъ 
блестящимъ и краснорћчивыъ и вмЪотЬ съ тёмъ съ самымъ бла- 
городнымъ и просвћщеннымъ представителемъ торизма, потому что 
оно имло очень серьезное вліяніе на развит!е Гладстона. Для 
него Каннингь долго оставался образцомъ и примђромъ, а это 
обаян!е благородной и гуманной личности сначала и привлекло 
молодого человћка къ торизму. | 

Вильямъ среднее образованіе получилъ въ Итонф и здћсь, на 
извЪстныхъ ораторскихъ состязаніяхъ, устраиваемыхъ въ стћнахъ 
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этого знаменитаго учреженія, пятнадцатилЬтній мальчикъ уже не 
могъ остаться незамЪченнымъ блестящимъ «обществомъ, посфщав- 
шимъ әти пренія выпускныхъ гимназистовъ. Въ Итон же онъ 
редактировалъ рукописный журналъ, въ которомъ рядомъ съ фило- 
софіей и литературой отдавалось немало мъста и политик. Это 
не мЪшало ему быть въ числћ первыхъ учениковъ заведенія и осо- 
бенно выдћлиться въ качеств эллиниста, прямо выдающагося для 
своего возраста. Изъ Итона онъ перешелъ въ оксфордскій универ- 
ситетъ. Родные предназначали его, какъ и Дарвина, къ духовной 
карьер%, гдз его увлекательное краснорћчіе вђроятно скоро его 
выдвинуло бы, какъ одного изъ знаменитьйшихъ проповЪдниковъ 
вћка. Глубоко религіозный, искренно преданный ученію англикан- 
ской церкви, онъ охотно шелъ на эту дорогу, но судьба судила ему 
другое и слушатель богословскаго факультета прямо со студенче- 
ской скамьи поступилъ въ парламентъ. И въ Окефордћ онъ реди- 
жировалъ студенческй журналъ; и здћсь онъ отличался на оратор- 
скихъ состязаніяхъ; и среди теологическихъ диспутовъ онъ ве за- 
бывалъ политическихъ вопросовъ дня, и сюда внося искренность 
убъедекія, пламенное краснорћчіе, обаян1е всей своей благородной 
личности... На одномъ изъ этихъ студенческихъ политическихъ дис- 
путовъ присутствовалъ лордъ Линкольнъ герцогь Ньюкестльокій, 
видный и вліятельный представитель торизма. Гладстонъ же, какъ 
уже упомянуто, слВдовалъ въ это время направленю своей семьи 
и ея друзей, особенно Каннинга, т. е. держался торизма. Лордъ 
Линкольнъ, увлеченный краснорћчіемъ Гладстона, взяль на себя 
трудъ склонить молодого человћка и его отца выбрать политическую 
карьеру. Это ему удалось. Съ его же помощью двадцатитрехлћтній 
Вильямъ Гладстонъ былъ избранъ въ 1833 году депутатомъ отъ 
Неварка, ультра-торійскаго избирательнаго округа. 

Парламентъ, въ которомъ Гладстону суждено было начать свою 
карьеру, былъ изъ самыхъ выдающихся и бурныхъ, первый посл 
избирательной реформы и билля объ эмансипаціи католиковъ. Какъ 
послЬдовательный тори, Гладетонъ не одобрялъ послъдняго и первыя 
его рћчи въ парламент были направлены противъ всякихъ даль- 
нћйшихъ уступокъ иновзрцамъ. ВЗрный сынъ англиканской церкви, 
которой служителемъ онъ только что готовился быть; върный већмъ 
традиціямъ ортодоксальнаго торизма, молодой депутать Неварка 
являлся убфжденнымъ сторонникомъ единства государства и церкви, 
сліянія свътокой и духовной власти, а олћдовательно и такого же 
господства государственной церкви, какиМъ пользуется въ своей сфер 
само государство. Не довольствуясь парламентской защитой своихъ 
церковно-политическихь идей, Гладстонъ издалъ пћлую книгу для 
ихъ поддержки, которую счетъ необходимымъ опровергать Мако- 
лей, въ то время уже знаменитый и вліятельный писатель. Огля- 
дываясь на этотъ эпизодъ политической жизни Гладотона, невольно 
съ интересомъ и любопытствомъ останавливаешься на этомъ фактћ, 
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на этой защитВ молодымъ Гладстономъ тЬхъ принциповъ, которымъ 
впослћдствіи, въ зрћломъ возрастћ, онъ самъ нанесъ непоправимые 
удары! Съ свЪтлымъ умомъ и благороднымъ сердцемъ, съ громад- 
нымъ талантомъ и поразительною силою труда, Гладстонъ высту- 
пилъ на политическое поприще совершенно неподготовленнымъ по- 
литически. Ни исторія, ни политическая экономя, ни правовъдћніе, 
ни политическіе трактаты великихъ его предшественниковъ не были 
до того времени предметомъ его изученія. Теологія и греческій 
языкъ изощрили его умъ, но не могли дать основъ для политиче- 
скаго образованія. Воспитанный въ торійской семь, восторженный 
поклонникъ недавно умершаго Каннинга, студентъ ультра-торійскаго 
Оксфорда, изучавшій вдобавокъ англиканскую, насквозь пропитан- 
ную торизмомъ, теологію, Гладстонъ не могъ сперва быть чВмъ-либо, 
кромъ тори, а искренность чувства и послћдовательность мысли 
должны были сдЪлать и сдћлали его крайнимъ тори. Такимъ мы и 
видимъ его въ парламентћ 1833 года. Дальнћйшая исторія его, 
по крайней мЪрЪ въ теченіе первой половины его дзятельности, 
представляется исторіей его политическаго образованія и вмћетћ 
съ тЬмъ его постепеннаго отреченія отъ принциповъ торизма, съ 
которыми онъ выступилъ на политическое поприще. 

Въ 1834 году пало либеральное министерство и Робертъ Пиль 
образовалъ свое первое министерство, еще чисто торійское. Моло- 
дой Гладстонъ получилъ при этомъ мћъсто младшаго лорда по фи- 
нансовому въдомству. Онъ не засЪдалъ еще въ кабинет, но все- 
таки уже составлялъ часть министерства. Случайность указала ему 
финансы, на которыхъ онъ потомъ пріобрълъ всемірную славу. 
Финансы не первые поколебали его правоврный торизмъ. Дфло 
въ томъ, что торШекая финансовая и экономическая программа 
отличались въ то время совершенно беззастћнчивою защитою ин- 
тересовъ феодальныхъ классовъ противъ интересовъ всего осталь- 
ного народа. Хлћбные законы, выгодные лендлордамъ, но разори- 
тельные и для потребителей и для промышленности; неуравнитель- 
ные налоги; протекціонныя пошлины, разсчитанныя такъ же 
исключительно въ интересахъ высшихъ классовъ, вся эта система 
обиранія громаднаго большинства въ пользу ограниченнаго аристо- 
кратическаго меньшинства не могла прикрываться тћми принципами 
божественнаго закона и наслъдственнаго права, на которыхъ тори 
опиралъ свои политическія и церковныя привилегіи и преимуще- 
ства. Высшіе принципы туть были явно не причемъ; корысть и 
эксплоатація не прикрывали своего стыда никакими виноградными 
листьями. Не посвященный раньше въ эти вопросы финансовой и 
экономической политики, Гладстонъ могъ просто не замћтить ихъ, 
но теперь прямыя обязанности его должности поставили его съ 
ними лицомъ къ лицу. Онъ долженъ быль съ ними ознакомиться, 
а этого было вполн8 достаточно, чтобы въ скоромъ времени его 
увидћли отдђлившимоя отъ торіевъ по финансовымъ и экономическимь 
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вопросамъ. ЭдБеь ложь торизма была очевидна, отсюда и началась 
та знаменательная эволющя, которая сдћлала изъ Гладстона исто- 
рическую силу, нанесшую самые сильные и непоправимые удары 
ортодоксальному торизму. 

Первое министерство Роберта Пиля продержалось у власти не- 
долго. Его замЗнило министерство Мельбурна. 

Гладстонъ вмЪстз съ своими товарищами пересълъ на скамьи 
оппозиціи. Онъ уже не оставлялъ, однако, финансовыхъ и эконо- 
мическихъ вопросовъ и принялъ самое дћъятельное участіе въ осу- 
ществленіи замысловъ Роберта Пиля по вопросу объ отм№нз хлћб- 
ныхъ пошлинъ. Слишкомъ явная несправедливость этихъ пошлинъ, 
узко корыстная защита ихъ торіями побудили Пиля, этого талант- 
ливого вождя торійской парти, отдћлиться по этому вопросу отъ боль- 
шинства парти и, когда въ 1843 году Роберть Пиль вернулся къ 
власти, онъ поднялъ вопросъ объ отмфнз хлћбныхъ пошлинъ. Глад- 
стонъ былъ, конечно, въ числВ тЬхъ торіевъ, которые послЬдовали 
за Робертомъ Пилемъ. Во второмъ министерств Пиля Гладстонъ 
получилъ мето вице-президента совЗта торговли и промышленности. 
Лицо, замћщающее эту должность, еще не членъ кабинета, но ва- 
ходится у самаго преддверія этого политическаго центра британской 
истори, потому что президентъ совЪта торговли и промышленности 
уже входить въ составъ кабинета. На долю Гладстона въ его но- 
вой должности выпала задача выработать проектъ переходныхъ 
мъръ для постепеннаго отмъна хлћбныхъ пошлинъ. Эту блистательно 
выполненную задачу самому Гладстону пришлось защищать въ 
палатћ общинъ, такъ какъ президентъ совъта торговли, лордъ Ри- 
понъ, засћдалъ въ верхней палатћ. Въ этой генеральной битв%, 
данной отдЪлившимися торіями въ союзћ съ вигами торіямъ право- 
взрнымъ, Гладстонъ впервые выказалъ то парламентское искусство 
и ту по истинъ сверхчеловћческую неутомимость, которыя впослВд- 
ствіи сдЪлали ему славу парламентскаго дћятеля. Въ теченіе в%- 
сколькихъ дней, которые длились пренія, Гладстонъ вынужденъ 
быль говоритъ 129 разъ. Тщательная, все предусмотръвшая раз- 
работка проекта, ясность рћчи, увлекательное краснорћчіе даровали 
ему и Пилю побћду, предрћшавшую участь всего плана. Эта же 
побВда дала Гладстону и мъсто въ кабинет, гдВ онъ замћнилъ лорда 
Рипона, вскорћ умершаго. 

Такимъ образомъ, Гладстонъ былъ главнымъ сотрудникомъ Ро- 
берта Пиля въ разработкВ и подготовлени великой экономической 
реформы, нанесшей такой сильный ударъ торійскому феодализму. 
Участвовать, однако, въ проведеніи самой реформы‘ Гладстону не 
удалось. Его финансовая и экономическая программа слишкомъ 
р%зко разошлась съ правов+рнымъ торизмомъ и торійскіе избира- 
тели Неварка отказали ему въ полномозіяхъ. Это слВдовало пред- 
видфть и озаботиться кандидатурой въ округВ не столь крайняго 
торизма. Гладстонъ, еще недостаточно опытный, своевременно не по- 
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думалъ объ этомъ, не былъ избранъ въ Неваркъ и шесть лЪтъ 68: 
тавалея въ дали отъ политической жизни. На слёдующихь выб А 
рахъ его снова призвалъ къ политик родной окефордскій а Т 
ситетъ, пославшій своего знаменитаго ученика своимъ представ, 
телемъ въ палату, все еще, однако, въ качествћ тори, хотя и разо-' 
шедшагося съ партіей по вопросамъ экономическимъ. Теологичесёій` 
и философскій Окефордъ не придавалъ первокласснаго значенія' 
этимъ вопросамъ, а по остальнымъ Гладстонъеще не разорвалъ съ 
традиціями своего университәта. Во время своего временнаго уда- 
ленія отъ государственныхь дЬъ Гладстонъ женился на дочери 
шотландскаго землевладёльца сэра Ричарда Глинна. За нею овъ 
получилъ замокъ Гавэрденъ, въ которомъ затЬмъ проводилъ свои 
досуги и гдЬ онъ простился съ міромъ, которымъ такъ много вол- 
новался и который такъ долго волновалъ своими дфлами и идеями. 

Возвратилея къ политической жизни Гладстонъ около начала 
пятидесятыхъ годовъ въ очень трудное время очень кратковременной, 
но тЬмъ боле тяжкой всеобщей реакціи въ Европћ. Въ этомъ 
безмолвномъ мрак царилъ ужасъ торжествующ аго безправія, но 
въ томъ же зловзщемъ мразВ незримо готовились событія, векорћ 
измЪнившія физіономію европейскаго міра. Это была не ночь, это 
было только затменіе. Не приходилось ждать разсвЪта, надо было 
только не прерывать дневного труда, и Англія лучше возхъ дру- 
гихъ націй это поняла. Именно въ это роковое время повальнаго 
отчаянія ‘и еще болће невольнаго недоразумћънія, она устроила въ 
1852 году первое всемірное празднество мира, первую всемірную 
выставку, впервые намекнувшую народамъ на ихъ экономическую 
солидарность. ; Дома она продолжала свою эволюцію отъ феодализма 
и англиканской церковности. Гладстону пришлось принять въ этой 
созидательной работћ дБятельное участіе въ качествћ отвћтотвен- 
наго члена кабинета сначала въ коалиціонномъ министерств Абер- 
дина и затЬмъ въ чисто-либеральномъ министерствЪ Пальмерстона. 
Такимъ образомъ, въ течеше пятидесятыхъ годовъ Гладстонъ 
окончательно распростилея съ торійскими традиціями, привитыми 
семьей и школой, окончательно сталь защитникомъ правъ и интере- 
совъ большинства. Сближене съ Кобдэномъ должно было значительно 
ускорить эту эволющю, начатую знакомствомъ съ своекорыстною 
экономическою программою торіевъ. На экономической почвћ 
Гладстонъ разошелся сперва не только во всею торійскою партіей, 
но и съ пилитами, т. е. торійскими диссидентами, отдЪлявшимися 
въ сороковыхъ годахъ по вопросу о хлћбныхъ пошлинахъ. Глад- 
стонъ пошелъ дальше и, въ качествЪ министра финансовъ въ 
двухъ упомянутыхъ кабинетахъ, поколебалъ всю систему протекціо- 
низма. Онъ же впервые началъ заключать международныя торго- 
выя и тарифныя конвенція, чђмъ свою дзятельность уже вывелъ 
далеко за предзлы британской империи. 

Именно въ эти же переходные годы своей политической карь- 
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еры Гладстонъ сталъ международнымъ дфятелемъь и съ другой сто- 
роны, уже съ чисто политической, и притомъ, именно съ той, ко- 
торая впослъдствіи привязала къ нему сердца столькихъ угнетен- 
ныхъ и обездоленныхъ народовъ. Въ концЪ пятидесятыхъ годовъ 
ему пришлось съћздить въ Грецію въ виду поднятаго тогда вопроса 
объ уступкћ Англіей грекамъ такъ называемой Іонической ‘респуб- 
лики, находившейся подъ оффиціальнымъ протекторатомъ, проще 
говоря, во владъніи англичанъ. Әта великодушная уступка нахо- 
дила въ немъ энергическаго сторонника и цћлью поћздқи и было 
ее подготовить. Профздомъ Гладстонъ посфтиль Италію, въ то 
время находившуюся въ самомъ бъдствевномъ состояніи. На съверћ 
распоряжались наглые и жестокіе пришлецы, австрійцы; на югВ 
свирћиствовалъ изъ Неаполя въ своемъ родЪ знаменитый «король — 
бомба», такъ прозванный, потому что бомбордировалъ въ наказан!е 
города собственнаго королевства. НевЪфжественное столько же, 
сколько жадное и жестокое правительство Неаполя въ полномъ 
смыслћ слова истязало страну, которую по ошибкћ называло сво- 
имъ отечествомъ. Все сколько нибудь образованное и мыслящее, 
патріотическое и честное наполняло тюрьмы, если не успЁвало 
спастись бъгствомъ заграницу. Народъ, разоренный до послЗдней 
степени, уходилъ въ разбойники. Ни личной или имущественной 
безопасности, ни школъ, ни путей сообщенія, ни правосудія, но 
за то безпощадные поборы и неслыханный произволъ —таково было 
печальное положеніе прекрасной страны. Это обычное положеніе въ 
частности еще усиливалось отдђльными картинами насилія, истяза- 
нія и жестокости, не различавшихъ ни пола, ни возраста, не знав- 
шихъ ни чести, ни совћсти и вершившихъ свое постыдное дћло на 
почвћ цивилизованной Европы. Цивилизованная Европа не знала, 
однако, объ этомъ и великая заслуга Гладстона, что онъ изучилъ 
печальное, отчаянное положеніе посъщенной имъ страны и явился 
передъ европейскимъ міромъ ея қраснорћчивымъ защитником». 
Подобно именамъ Гарибальди, Мадзини, Кавура, и имя Гладстона 
должно найти свое почетное и не послЪднее м%сто въ исторіи 
итальянскаго освобожденія. Поднятая имъ агитація, рВчи, митинги, 
брошюры, парламентеюе дебаты возбудили общественное мићніе 
не одной только Англія, но всего цивилизованнаго міра. Въ мелкихъ 
деспотахъ Италіи перестали видЪть законыхъ правителей истязуе- 
мыхъ ими провинцій. На нихь начали смотр$ть, какъ на пала- 
чей и грабителей, и защищавшая ихъ Австрія осталась совершенно 
одинокой, когда въ 1859 году изъ за ея хозяйничанія въ Италіи 
на нее ополчилась Франція. Походу же Гарибальди противъ Неа- 
поля въ слђдующемъ 1860 году апплодировала вся Европа. Англія, 
издавна дружившая оъ Австріей и недовзрчиво смотрћвшая на 
успъхи Франція, едва ли бы отнеслась такъ равнодушно и даже 
сочувственно къ этому перевороту въ соотношенія силъ на Среди. 
земномъ Мор%, если бы благородная агитація не открыла ей глаза 
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<и ве пробудила ея совфсти. Въ 1861 году Англія первая признала 
‘соединенное итальянское королевство, опередивъ даже Францію, 
которая была второй, Россія—третьей, Прусс1я——четвертой. 

Съ 1859 года, со дня вступленія Гладстона въ чисто-либераль- 
ное министерство Пальмерстона, онъ уже окончательно разрываетъ 
`съ торями. Позздка въ Италію и агитація въ ея защиту отчасти 
поспособствовали ускореню этой уже назрЪвшей эволющи его идей. 
Въ Итали, въ устахъ угнетаталей и истязателей онъ слышаль 
тъже клерикально-феодальные принципы, которыми прикрывалось 
своекорыст!е и властолюбіе и англійскихъ тори. А во время аги- 
тащи онъ увидЪлъ ихъ же противъ себя. Хлёбныя пошлины и не- 
правые налоги ему открыли глаза на экономическую программу 
торизма и сдфлали первую брешь въ его приверженности къ этой 
парти. Итальянскіе ужасы, близость прияциповъ ихъ авторовъ съ 
‘принципами торизма, отношенія торіевъ къ этому безправію отшат- 
нули его и отъ церковной и политической программы торизма. Съ 
отого времени Гладстонъ становится однимъ изъ вождей либераловъ, 
а скоро и лидеромъ всей парти *). 

Такъ окончился первый періодъ политической дЪятельности Глад- 
сстова, но не здфеь надо искать начало его второго періода, его 
творческой эпохи и широкой реформаторской дћятельности. При- 
нявъ основные принципы либерализма, Гладстонъ, какъ искренній 
и послЪдовательный человъкъ, съумЪлъ обнять все ихъ значене и 
сдЪлать већ логическіе выводы. Передъ его взоромъ открылась 
цфлая обширная программа необходимыхъ реформъ. Время для ихъ 
проведенія, однако, еще не наступило и Гладстону пришлось обо: 
ждать. Дло въ томъ, что въ это время, въ первой половин шес- 
тидесятыхъ годовъ, во главћ либеральной партіи стоялъ лордъ Паль- 
мерстонъ, старый вождь, пользовавшійся всеобщимъ глубокимъ ува- 
женівмъ, но уже слишкомъ старый, чтобы отвЪчать на новые назрћ- 
вающ!е запросы. Либеральная партія терпфливо ожидала, когда 


престарзлый лидеръ сойдетъ со сцены. Ждалъ и Гладстонъ, зани-. 


мая все время отвЪтственный постъ министра финансовъ и все 
боле утверждая за собой славу перваго финансиста своего взка. 
Въ это то время ожиданія Гладстонъ успълъ провести свою фрит- 
редерскую программу, а международными конвенціями распростра- 
нить ея примћненіе на значительную часть цивилизованнаго міра. 
Въ это же время, и въ министерствъ Пальмерстона, онъ являлся 
проводникомъ и защитникомъ международной справедливости. Объ 
:Италіи говорено выше. Она признана Англіей въ 1861 году. Іони- 
ческіе острова уступлены грекамъ въ 1862 году. Около этого же 


*) Съ этимъ вмифстћ Гладстонъ вндать себя вынужденнымъ проститься 
съ предетавнтельствомъ родного университета. Сначала Южный Ланка- 
 стеръ, а потомъ Мидлосіапъ въ Шотланд1и становятся его избиратель- 
ными округами. | 


9* 


132 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


Ф 


времени Молдавія и Валахія объединились въ Румынію, Австрія 
протестовала, но Англія и Франція взяли дъло румыновъ подъ свою: 
защиту. Гладстонъ и туть явился краснорћчивымъ и убфжденнымъ 
защитникомъ румынскаго народа. Его рВчи въ парламентћ вызвали 
тогда сильное неудовольствіе въ ВВВ, гдъ уже въ то время не 
могли не прочесть въ рћчахъ англійскаго министра знаменитыхъ 
въ будущемъ «Напі ой». Когда умеръ Пальмерстонъ, на Гладстонћ: 
остановился выборъ либеральной парти. Съ этого времени, съ 1865. 
года начинается второй реформаторскій и творческій періодъ жизни 
и дћятельности Гладстона. Ему тогда было уже пятьдесять шесть 
лђтъ, но духомъ онъ былъ бодръ и молодъ; крћпокъ и силенъ былъ. 
и тфломъ. Передъ нимъ еще развертывалось цћлое тридцатилћтіе: 
кипучей трудовой жизни, полное борьбы и тревоги. 

Это министерство виговъ просуществовало недолго. Палата была 
еще пальмерстоновекая, министры большею частью тоже. Внесенный` 
Тладстономъ билль объ избирательной реформВ не соединить боль- 
лтинства. Умфренные виги голосовали съ торіями и либеральное ми- 
нистерство передало власть торіямъ. Образовалось тогда первое 
министерство Дизраэли. Назначенныв имъ выборы дали торійское 
большинство. На несколько лћтъ направленіе государственныхъ. 
плъ перешло въ руки Дизраэли и рефор мированной имъ торійской 
партіи. Однако, поднятый Гладстономъ вопросъ о расширеніи изби- 
рательваго права уже нельзя было снять съ очереди. Дизраэли по- 
нималъ, что его выгоднће провести при торійскомъ, нежели при 
либеральномъ большинетв8 палаты. На эту точку зрВнія легко 
стали и другіе вожди торіевъ и консервативное министерство само 
предложило умфренное расширен!е избирательнаго права. Давая 
это неполное удовлетвореніе назрћвшей потребности, формулиро- 
ванной Гладстономъ, тори думали вырвать у него это оруже и 
удержать за собою избирательный корпусъ. Во веякомъ случаћ и 
въ такомъ видћ избирательная реформа была серьезнымъ шагомъ 
по пути постепенной демократизащи учрежденій еще недавно без- 
надежно аристократической Англіи. Провелъ өе Дизраэли, но вы- 
вудилъ Гладстонъ и исторія запишетъ ее на приходъ послђднем у. 

Если, олнако, либеральный парламентъ 1866 года оставилъ въ. 
меньшинств либеральное министерство, то черезъ четыре года та 
же участь постигла и консервативное министерство, которое было 
оставлено въ меньшинств® торійскимъ парламентомъ. Въ это время 
Гладстонъ внесъ въ парламенть свою знаменитую резолюцію объ. 
упраздненіи государственной церкви въ Ирландии. Постоянныя смуты 
въ Ирландіи и чувство исторической вины передъ этою многострадаль- 
ною страною дали Гладстону отличную почву для того, чтобы выказать и. 
вею увлекательность благородной мысли, и всю силу несравненнаго 
краснорћчія. Часть консерваторовъ съ Робертемъ Сесилемъ во главћ 
голосовали за резолюцію Гладстона и министерство было низверг- 
нуто. Робертъ Сесиль, только что упомянутый, по смерти отца 
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шринялъ насльдственный титуль маркиза Салисбюри и нынВ со- 
‘стоить премьеромъ консервативнаго кабинета. Тогда, увлеченный 
-Гладетономъ, онъ содЪйствовалъ паденю перваго министерства Диз- 
раели, посл чего образовалось первое собственно гладстоновское 
министерство. Назначенные выборы дали солидное либеральное 
большинство и Гладетонъ могъ, наконецъ, приступить къ задуман- · 
нымъ реформамъ. 

Первое министерство Гладстона продержалось около 5 дћтъ и 
пало на ирландскомъ вопросф, на которомъ вначалЬ и получило 
власть. ИзвЪстно, что на этомъ же вопрос пало и второе мини- 
стерство Гладстона (1886 г.), и третье (1894 г.). Вышеупомянутая 
рөзолюція объ отдћленіи церкви отъ государства и была первою 
реформою, проведенною Гладстономъ для удовлетворенія справед- 
ливости по отношенію къ ирландскому народу. Эта реформа урав- 
нивала католическую церковь, къ которой принадлежитъ большинство 
ирландцевъ, съ англиканскою и являлась поэтому удовлетвореніемъ 
изъ религіозныхъ правъ и потребностей. Гладстонъ понималъ, что 
этого ‘одного недостаточно. Матеріальное положеніе ирландскаго на- 
рода было по истинъ ужасно. Вся земля острова составляла соб- 
ственность небольшого числа англійскихъ лендлордовъ, потомковъ 
завоевателей, раздћлившихъ между собою страну по ея покореніи. 
Аристократы, протестанты и англичане, они, эти господа острова 
и его населенія, презирали это населен!е мужиковъ, католиковъ и 
кельтовъ. Большая часть земли, на которой издревле жили эти кельты, 
была обращена въ роскошные луга, на которыхъ выкармливались 
быки и бараны для вывоза мяса въ Англю. Меньшая часть земли, 
наименће удобная и плодородная, была подфлена на мелкіе земле- 
дЪльчесвіе участки, сдававшіеся въ аренду ирландекимъ мужикамъ. 
Участки были такъ малы, что при посв пшеницы или ржи не 
могли бы прокормить семью котинэра, какъ называются въ Ирлан- 
Ди әти мужики-арендаторы. Только многоплодный картофель могъ 
дать такое скудное прокормленіе. Скотоводческое хозяйство на зем- 
ляхъ, непосредственно эксплоатируемыхъ землевладъльцами, не да- 
вало заработка. Обрабатывающая промышленность Ирланди была 
уничтожена въ начал ХІХ вћка прямо законодательными актами 
англійскаго парламента. Скудное нищенское существоване отъ 
обработки картофеля на своихъ нищенскихъ надћлахъ—это вое, 
что англичане соглашались оставить ирландцамъ, но и это плачев- 
ное существованіе не было ничћиъ обезпечено отъ каприза и про- 
извола лендлорда и его повћренвыхъ. Коттәръ могъ быть во всякое 
время согнанъ со своего участка, на арендованіе котораго не было 
ви установленныхъ сроковъ, ни опредфленной пфны. Уплачивая 
лендлорду все, что въ состоян!и въ годъ заработать, и кормясь од- 
нимъ картофелемъ, этотъ несчастный коттэръ не могъ быть ув%- 
ренъ въ завтрашнемъ днЗ и этого голоднаго и угнетеннаго состоя- 
вія. Единственною уздою произвола землевладфльцевъ являлись не- 
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прекращавшіяся аграрныя престугленія. Согнанный арендаторъ уби- 
валъ своего угнетателя, поджигалъ его усадьбу, убивалъ его ско- 
тину. Англичане отвфчали репрессаліями, казнями, военными экзе- 
куціями, массовыми изгнавіями. За двадцать лћтъ до трехъ милліо- 
нковъ ирландцевъ эмигрировали въ Америку. Оставалось, однако, 
всетаки еще пять милліоновъ съ лишкомъ. Надлежало подумать. 
объ ихъ участи и объ умиротвореніи глубоко потрясенной страны. 
Уничтоживъ Піѕеѕќаріізітерё—асё’омъ неправое господство ангди- 
канскаго вћроисповћъданія надъ католическимъ, Гладстонъ рћшился 
затронуть аграрный вопросъ, эту столь деликатную задачу, имћю- 
шую не въ одной Англіп бороться съ массою предубъжденій, съ. 
цълою системою установившагося порядка и признанныхъ правт. 
Гладетонъ рБЬшился нарушить этотъ установившійся порядокъ и не 
стЬеняться этими признанными правами и провелъ 1872 году свой 
первый ирландскій лендбилль. Это былъ еще очень умВренный акть. 
Главное нововведене заключалось въ признани за арендаторомъ. 
правъ ва вознагражденіе за вложенные въ землю труды, правъ на 
уплату ему при отказз цфны такъ называемаго Тепап Юга. 
Особыя оцзночныя коммисеи были образованы для опредћленія этой: 
п%ны. ТБ же коммисои должны были опредфлять справедливый 
размъръ ренты и, если находили его чрезмЗрнымъ, то коронные суды 
отказывали во взысканіи недоимки. Лендлордъ могъ согнать кот- 
тэра, но лишиться недоики и уплатить Тепарі В15%. Право отказа 
отъ аренды и право назначен1я за нее цфны остались неприкосно- 
венными, но злоупотребленія этими правами должны были ум$ряться: 
указанными постановленіями. При обостренномъ положеніи дфла въ 
Ирландіи, при взаимной ненависти ирландцевъ и ирландскихъ ан- 
гличанъ, цћль Гладстона не была достигнута. Обозленные лендлорды 
соглашались скорће терпъть убытки, ч8мъ уступить презрћинымъ 
коттерамъ и спЪшили воспользоваться правомъ изгнанія, справед- 
ливо предвидя его отмъну. Эти безпощадныя массовыя изгнанія 
вызвали цзлую эпидемію аграрныхъ преступленй. Появился на сцену 
и феніанизмъ. Графъ Кавендишьъ—новый намфетникъ Ирландіи, и 
Боркъ, товарищъ министра Ирланди, были убиты феніями въ Дуб- 
лин. Пришлось прибЪгнуть къ репрессаліямъ, отмВнЪ һађеаѕ 
согриз, военной оккупации... Допустивъ эти репрессіи, Гладстонъ. 
считалъ всетаки несбходимымъ продолжать справедливыя реформы 
для Ирландіи и внесъ билль объ основаніи національнаго ирланд- 
скаго университета въ Дублинћ съ католическимъ богословскимъ 
факультетомъ въ его состав$. Значительная часть либеральной пар - 
ти, возбуждевная феніанизмомъ и аграрными преступленіями, оста- 
вила своего вождя и билль былъ отвергнуть. Это случилось въ. 
1874 г. и министерство Гладстона вышло въ отставку. Такъ эта 
настоятельная, но бъдственно запутанная и сложная задача найти. 
справедливое рёшен!е ирландекаго вопроса и даровать внутренній: 
миръ этой глубоко измученной стравћ и не могла быть рзшена пер. 
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‚ вымъ министерствомъ Гладстона. Оно поставило ее, однако, на вђър- 
ную дорогу, потому что рядомъ съ британскимъ государственнымъ 
интересомъ выдвинуло вопросы справедливости. Піѕеѕіаріѕпепі” 
асі 1870 года и лендбилль 1872 года представляютъ и прекрасные 
ламятники этихъ благородныхъ усил выйти на новый путь права 
и справедливости, и значительные серьезные шаги по этому пути. 

Первое министерство Гладстона (1870—1874 гг.) богато дђя- 
тельностью не по одному ирландекому вопросу. Ближайшую связь 
съ этимъ вопросомъ имфютъ вопросы колоніальные. Англія им%ћетъ 
довольно много обширныхъ колоній съ преобладающимъ въ нихъ 
европейскимъ населеніемъ. Такова— Канада со всЪми прилегающими 
свверо-американскими британскими владћніями, цфлый материкъ 
Аветраліи, рядъ другихъ австралійскихъ и океанійскихъ острововъ, 
обширныя территоріи въ Южной Африк и другія. ВсЪ они и въ 
ХІХ вк управлялись такъ, какъ ранће того управлялись Виргинія, 
Пенсильваня, Массачузетсъ и другія колоніи СЪверной Америки, на- 
шедшія для себя этотъ порядокъ управленя невыгоднымъ и не- 
справедливымъ и волЬдетвіе этого отложившіяся отъ Англіи. На- 
строеніе Канады, Австрали и Южной Африки въ началћ второй 
половины ХІХ вка было не лучше, нежели настроеніе Виргиніи и 
Массачузетса въ начал второй половины ХҮПІ вћка. То обстоя- 
тельство, что въ КанадЪ преобладающее населеніе—французы, а въ 
южной Африк —голландцы, конечно, не служило къ улучшенію 
лоложенія длъ, и въ Англіи справедливо опасались, что колоніи 
только ждутъ благопріятнаго случая (напр. войны со Штатами или 
съ Франціей), чтобы провозгласить независимость. На это настрое- 
ніе колоній Англія отвфчала назначеніемъ энергическихъ губерна- 
торовъ, расширеніемъ ихъ власти, содержаніемъ значительныхъ гар- 
низоновъ, всяческими стћененіями м%стнаго самоуправленія, значи- 
тельными затратами на поддержаніе <‹англійскихъ» партій, И однако 
все было напрасно. Партіи эти были комически малы и господство 
Альб1она опиралоеь только на матерьяльную силу. Гладетонъ ясно 
сознавалъ всю ненормальность такого порядка вещей. Независимыя 
колоній, Канада, Капландія, Австралія были бы слабыми государ- 
ствами, которымъ съ трудомъ пришлось бы ограждать свою непри- 
косновенность и свои интересы. Это огражденіе въ единеніи съ 
Англ!ей легко и удобно. Терать это благо безопасности существованія 
и гарантіи интересовъ никто добровольно не пожелаетъ, если за 
чего не требуется слишкомъ дорогая цзна. Недовольство колоній 
сводилось въ политическому гнету и экономической эксплоатащи въ 
пользу метрополіи. Изслћдовавъ вопросъ, Гладетонъ нашелъ эти жа- 
лобы справедливыми. Уже въ министерств Пальмерстона ему уда- 
лось сдфлать серьезные шаги въ направлении удовлетворевія этихъ 
жалобъ; закончилъ онъ эту важную реформу во второе министер- 
©тво свое (1880—1886 гг.), но главное дћло было сдћлано именно 
въ первое министерство. Это была ломка прежней системы. Колонія 
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получили вполић суверенные парламенты, въ рукахъ которыхъ со- 
средоточено все законодательство, а управленіе въ рукахъ мини- 
стерствъ, отвтотвенныхъ передъ парламентами. Экономическя отно. 
шевія къ метроподід такъ же переданы этимъ парламентамъ, какъ и 
отношёвія къ иностраннымъ государствамъ. Никакихъ экономическихъ 
превмуществъ для Ангдіи, никакой власти надъ внутреннимъ управле- 
нівуъ. кодоній, НИКАкИХЪ поддержекъ «англійскимъ» партіямъ —эта 
новая система, введенная. Гладстономъ, дБЙствуетъ понынЊ. Резуль- 
таты, на дидо; «ангдійскіјя». парти исчезли, потому что нётъ больше 
неанглійскихъ, ‚Общая. имперская связь укрћпилась п автовомныя 
кодовіи даже, оъ. йвангдійс скимъ населеніемъ отличаются обще-бри- 
танскимъ патріотизмом», ами же колонія достигли замћчательнаго 
внутревняго цроцвћтанія, "Такими, автономными БОоЛОНіями являются 
въ настоящее, время с дующія; “Канада (куда, кром собственно 
Канады, :ВХОДЯТЪ Новая | отландія,. Новый Брауншвейгъ, территорія 
удзонъ-Бая и западных территоріи. Монитобы, Колумбія, Викторіи 
и Др.), Нью-Фаундлендь (не, по пожелавший войти въ канадскую фе- 
дерацію), ‚ Капандія, Наталь (тоже ‘нв пора слиться въ одну), 
Викторія. (австрадійская), Новый. жный Уэльсъ (тамъ же), Южная 
Австрадія, Западная, Австрадя (авотралійскія. кодов тоже сохра- 
няЮтъ, отдльнов ‚ существование, но уже. ПОДНЯТЬ, водросъ объ обра- 
званід. вветролі ской, ‘федерадую), Тасманія, Новая, ‚Зедандя. Все 
әто отдельный внутренно самостоятедьныя государства, связанныя 
однако, съ „Ангдів ВЪ. ‘одну. федеративную. имперію. . Ве р ‘стороны 
тора аи И. ‚преимущественно. ладотону, о: обязаны этимъ. 
Англійскія, дла тоже не мало. занимали 'внумані6 Гладстона ВЪ 
его первое министерство. Заковъ 0 всеобщемъ даровомъ обучении, ра 
витіе фабричнаго, законодательства, билль · 0 введении. закрытой’ ба 
лотяровви ңа пардаментскцхь. зыборахь, · отићна  покупкй' чивовъ 
армій и фота | отиђчаютъ собою, первое ‘миниетеретво” `Глёдетонй и 
характеризують, "обширную И плодотворную реформаторовую д ‚дВятель- 
ность щестидесяти, ПЯТИ, ‚дЬтнаго премьера, 
уже, Выше тее „Какъ пало министероїво' "Глад стона. 
Почувствоваяь . себя преданнымъ, Значитедьною частью Вов п парни, 
ОНЪ, НӨ, ТОЛЬКО. додалъ въ. отставку, но и сложилъ ‘СЪ себя звавів 
лидера, А берыднвой, дартіи, Его, замънр нијъ 'ВЪ хачествћ., -дидера,, .2ӣ- 
бераловъ, маркизъ Гартингтонъ, на, пост, ‚премьера, —6т0 знамени- 
ТЫЙ протаваии» „Дизраэли, отан. у уже. „Тр. „Бивоне | ЬДЪ, ‚ Лизравли 
распустаць п „палату. и, избиратели: ему) пристали. компавтное ігор 
большинство, СЪ, КОТОрЫИТ и, онъ, еп каар, удрадра, страі 0ю } въ те- 
чевіе. шести, дфть, Періодъ. реформъ Корчплоя, начался п ео ак- 
тявной Рава ролатики, | Это ‘второе министерство, перана (1874 
ния и быдло, ВЪ. „этом 0 тношенђ ‹ Самымъ, блестящ мъ 8% чих х 
жи Й. цате, (77 ето сокращевібмъ “На подовину, До: 
тА нрав Россей < результатовъ. (Около. МидИоНоВЪ , христіввъ, 
освобождевныҳъ ро .Савъ.Стефанокому 1 Миру, были т возвращены, подъ 


ПОЛИТИКА. 137 


власть султана по Берлинскому трактату); кипрекая конвенція съ 
протекторатомъ надъ азіатскою Турціею и пріобрћътенівиъ Кипра; 
пріобрћтеніе суэцкихъ акцій; разгромъ трехъ афганскихъ эмировъ, 
недостаточно покорныхъ Англіи; провозглашен!е на общеиндусскомъ 
дурбарз (конгрессъ князей и раджей) англійской королевы импе- 
ратрицей Инди; тёсное сближеніе съ Германіей и Австріей, завлю- 
чившихъ въ 1879 году союзъ; привлеченів къ нему Итал!и; цзлый 
грандіозный планъ, выработанный сообща съ этими державами для 
раздфла господства надъ міромъ; отъ успвха къ успЪху; отъ тор: 
жества къ торжеству; отъ пріобрћтенія къ пріобрћтенію; полная 
гарантія дальнћйшихъ успћховъ, торжествъ и пріобрътеній,-—такова 
исторія этого второго министерства гр. Биконсфильда. Безсильная 
либеральная оппозиція влачилась въ хвостћ тріумфальнаго шествія 
торійскаго кабинета, совершенно раздавленная его успћхами и сла- 
вою его «геніальнаго» премьера, какъ уже при жизни окрестили 
его благодарные соотечественники. Раздавлена была либеральная 
парламентская оппозиція, но не ея старый лидеръ, котораго она 
предала и который оставилъ было ее собственнымъ ея силамъ. Те- 
перь Гладстонъ снова выступаеть на историческую авансцену и, 
совершаетъ одно изъ самыхъ изумительныхъ дЪяній, которыя зна- 
етъ исторія. Онъ заставляеть націю осудить свои успзхи, усты- 
диться своего торжества, удалить отъ власти тёхъ, кто своими тру- 
дами и талантами даровалъ ей эти блестяще успћхи и торжество. 
Живущему поколћвію еще должна быть памятна эта удивительная внћ 
парламентская кампанія, предпринятая Гладстономъ противъ вићш- 
ней политики гр. Биконсфильда. Его разоблаченія болгарскихъ 
звъретвъ потряели совесть англійскаго народа; єго обличенія мини- 
стерства, защищавшаго эту орду истязателей и вернувшаго 5 милліо- 
новъ европейскаго и христіанскаго населен1я подъ иго этой орды, 
возбуждали стыдъ и гнфвъ. Въ результат на общихъ выборахъ 
1880 года торійская партія потерпъла полный разгромъ. Либераль- 
ная партія снова сгруппировалась вокругъ своего неутомимаго, уже 
семидесятил тняго вождя и было образовано второе министеротво 
Гладстона. ВмЪетВ съ тёмъ открылся опять періодъ реформъ. И 
опять стояли на очереди тв же дв} задачи Гладстоновской про- 
граммы: умиротворить Ирландю и демократизировать Англ!ю (третья 
задача, колоніальная, была уже въ существеннъйшемъ рћшена). 
Второе министерство Гладстона еще богаче преобразователь - 

ною дћятельностью, чЪмъ первое. Цълый рядъ биллей о народномъ 
и ‚общественномъ образованіи, о мъстномъ управленіи, о фабрич- 
НОМЪ И. рабочемъ законодательотвћ, о колоніальныхъ отношеніяхъ, 
о, реформахъ. въ Инди и другихъ не-автономныхъ колоніяхъ и т. д., 
И. т. д. „проходять безпрерывною вереницею передъ историкомъ 
ЭПОХИ. Мы остановимся только на самыхъ выдающихся, отмЪчаю- 
ЩИХЬ собою. поворотные пункты въ исторіи. Второй ирландемй 
хердбилль (1881 г.).былъ первымъ по времени такимъ закоконодатель- 
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нымъ актомъ. Арендуемые крестьянами Ирланділ участки были 
признаны неотчуждаемыми и лендлорды лишились права отказывать 
арендаторамъ, Высота ренты тоже больше не зависфла отъ ленд- 
лорда; она опредфлялясь посредническою коммиссіей. Это былъ 
смфлый шагъ и вами ирландскіе ваціоналисты, въ то время непри- 
миримо враждебные всему англійскому, принуждены были одобрить 
гладстоновсвій билль. Онъ значительно умћрилъ пестроту и натя- 
нутость положенія на островћ и далъ возможность Гладетону, под- 
готовляя новые шаги по ирландскому вопросу, обратиться и къ на- 
стоятельнымъ нуждамъ всего Соединеннаго Королевства. Окончатель - 
ная демократизащя британскаго политическаго строя была всегда 
основною задачею гладстоновской реформаторекой дћятельности; 
сами колоніальныя и ирландскія реформы являлись лишь естествен - 
ными логическими выводами этого главнаго догмата гладстоновскаго 
политическаго исповфданя. Между тЬмъ англійское избирательное 
право все еще оставалось аристократически-буржуазнымъ. И при- 
томъ въ то время, когда не только Соединенные Штаты, Франція 
н Швейцаря, но и Германія и Италія уже перешли къ системћ 
. всеобщаго избирательнаго права. Именно въ этомъ направленіи и 
 внесенъ быль Гладстономъ новый билль о парламентской рефори%. 
Палата общинъ его одобрила, но прежде нежели онъ сталъ зако- 
номъ, пришлось выдержать упорную и продолжительную борьбу съ 
лордами. Только въ 1885 году Гладстону, наконецъ, удалось до- 
биться, чтобы всеобщее избирательное право стало составною. 
частью ангдйской конститущи. Гладстовъ немедленно распустилъь 
палату, чтобы спросить мяфніе избирательнаго корпуса въ его но- 
вомъ составз. Широкая программа реформъ была возвЪщена въ 
избирателеномъ манифест Гладстона: лендбилль для Шотландии. 
отдЪлөніе церкви 0тъ государства (41зез{аЪ Из тет) въ Шотландія 
и Валлис, реформа м$етнаго самоуправленія, распространеніе ра- 
бочаго законодательства на сельскихъ рабочихъ и многое другое, 
въ томъ числ умиротворене Ирланди справедливыми реформами. 
Выборы кончились побъдою либераловъ и Гладстонъ съ новымъ 
рвенемъ приступилъ къ осуществленію намћченныхъ либерально- 
демократическихъ реформъ. Лендбилль для Шотландіи (на началахъ 
второго ирландскаго лендбилля) быль проведенъ первымъ. ЗатЗмъ. 
наступила опять очередь Ирландии и опять стараго вождя предала. 
значительная часть либеральной партии. 

До введенія всеобщаго избирательнаго права Ирландія посы- 
лала въ парламентъ наполовину либераловъ и консерваторовъ, на- 
половину націоналистовъ-гомрулеровъ. Выходило, что половина ир- 
ландскаго населенія не желаетъ автономіи. Первые же выборы 
при всеобщемъ избирательномъ правъ радикально измЪнили это 
соотношеніе. Изъ девяносто одного већхъ депутатскихъ мћстъ отъ 
Ирландія, націоналисты получили восемьдесять восемь мъбтъ. Ясно, 
что вся страна желаетъ гомруля. Для такого искренняго либерала 
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и демократа, какъ Гладстонъ, этого было достаточно, чтобы стать 
сторонникомъ автономіи. Примъръ же колоніальныхъ автономій, 
имъ уже раньше проведенныхъ, показывалъ, что автономія не 
опасна для общеимперскаго единства и могущества. Въ лћтнюю 
сессію 1886 года внесъ Гладстонъ свой первый гом-руль-билль. 
Овъ былъ отвергнутъ, потому что значительная часть либераловъ 
ужаснулась распаденія имперіи. Маркизъ Гартингтонъ, Чемберленъ, 
Тревильэнъ, Гошенъ, Леббокъ, самъ Джонъ Брайтъ, већ вожди ви- 
говъ и радикаловъ отшатнулись отъ Гладстона, Палата была рас- 
пущена и назначены новые выборы. Теперь уже не тори, виги 
или радикалы представлялись избирателямъ, а гладстоніанцы и 
антягладстоніанцы. Имя одного человћка замЪфнило вћками освя- 
щенныя имена партій, которыя вс смЪшалясь и всЪ голосовали 
въ обоихъ лагеряхъ. Антигладстоніанцы получили нћкоторый пере- 
взеъ и Гладстонъ вышель въ отставку, уступивъ м3ето коалиц1он- 
ному министерству, въ которое вошли и чистокровные тори (Салис- 
бюри, Идеслей, Карнарвонъ), и ново-тори (Черчилль), и виги 
(Гартингтонъ, Гошенъ), и радикалы (Чемберленъ). Довольно без- 
цвЪтно и безрезультатно оно просуществовало весь законный срокъ 
его создавшей палаты, одинаково немощное въ консервативную и 
либеральную сторону. 

Выборы 1892 года была послёднею избирательною кампаней 
Гладстона. Они застали восьмидесятитрехл тняго вождя на своемъ 
посту во всеоружіи. Изумительная энергія, неизсякаемое красно- 
рБчіө, все обаяніе долгой и самоотверженной карьеры великаго 
старца даровали ему въ послЬдній разъ побфду. Страна прислала 
въ парламентъ гладстоніанское большинство и Гладстонъ образо- 
валъ свое министерство. На этотъ разъ палата общинъ приняла 
билль объ ирландской автономіи, но лорды рЪшительно отвергли. 
Принудить ихъ оказалось невозможнымъ. ДЋло въ томъ, что сло- 
мить оппозицію лордовъ возможно, или опираясь на сочуветвіе ко- 
роны (которая по усмотрънію можетъ назначить любое число новыхъ 
лордовъ), или подъ единодушнымъ давленіемъ общественнаго мић- 
нія. Королева Викторія не сочувствовала ирландской автономіи; 
не сочувствовало ей и большинство англичанъ (парламентское боль- 
шинство дали Ирландія, Шотландія и Валлисъ). Видя себя безоиль- 
нымъ сломить оппозицію лордовъ и чувствуя на плечахъ восемде- 
сять пять лћтъ, Гладотонъ вышелъ въ отставку и удалился въ 
частную жизнь (1894 г.). Съ тзхъ поръ онъ толькс однажды вы- 
шелъ изъ этого политическаго уединенія, именно когда понадобилось 
возвысить голосъ за угнетенныхъ армян»... 

Гладстонъ не быль великимъ или даже крупнымъ оригиналь- 
нымъ мыслителемъ. Онъ не внесъ новыхъ идей въ обиходъ чело- 
взческой мысли, но идеи вВка онъ съумћлъ ввести въ обиходъ 
челов ческой истори. Заставъ Англію узко-клерикальною, феодаль- 
но-аристократическою, эгоистически-господствующей надъ подчи- 
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неннымъ населеніямъ, онъ ее оставляетъ теперь свободо-мыслящею, 
демократическою, исправившею многе прежніе грхи передъ под- 
властными населен1ями, стоящею на вћрномъ пути исправленія и 
другихъ такихъ же грЪховъ... Не все тутъ сдћлалъ одинъ Глад- 
стонъ, но ко всему этому онъ приложиль свою честную и сильную 
руку и не только народы британской имперіи, но и многіе другіе 
толпятся въ искреннемъ горВ вокругъ великаго старца... 

Природа мать! Когда-бъ такихъ людей 

Ты иногда не посылала міру, 

Затлохла-бъ нива жизни... 

Гладетонъ тихо скончался 19 (7) мая въ 5 часовъ утра послћ 
продолжительной болћзни, Въ прошломъ декабрь ему исполнилось 
восемьдесятъ восемь лћтъ. Англія вся одћлась въ трауръ, отмЗнены 
већ празднества, объ палаты единогласно вотировали адресъ ко- 
ролевъ о погребеніи въ Вестминстерскомъ аббатствЪ и о постанов- 
В памятника. Телеграммы соболЪзнованія присланы отъ импера- 
торовъ Россіи и Германи, отъ президентовъ Соединенныхь Шта. 
товъ, Франціи и Швейцаріи, отъ предсЪъдателей парламентовъ Ита- 
ми и Норвегіи и многія другія, безчисленныя, со весћхъ концовъ 
свЪта,.. Многопотрудившійся великій Вильямъ мирно успокоится подъ 
древнимъ сводомъ Вестминстера, гд Британія собираетъ останки 
своихъ великихъ вождей. | 


П. 

8 и 22 мая (26 апрёля и 10 мая) происходили во Франщи 
общіе парламентске выборы, самое важное событіе отчетнаго мћ- 
сяца. Остановимся на немъ, насколько то позволять рамки нашей 
хроники. Хотя настоящіе выборы и не внесли никакой радикаль- 
ной ломки въ соотношеніе парламентскихъ группъ и направлен, 
тамъ не менфе во многихъ смыслахъ они представляютъ очень 
интересную и поучительную картину. 

Изв$стно, какъ произошла четверть вЪка тому назадъ та рес- 
публикәнская партія, которая создала и утвердила нынЪшнюю рес- 
публику. ПослВ паденія имперіи и заключеня перемирія съ н$м- 
цами, произведены были выборы въ національное собраніе, которое 
должно было заключить миръ и дать новыя учрежденія Франціи. 
Выборы кончились не въ пользу старой демократической республи- 
канской парти. Она явилась въ національное собраніе въ значи- 
тельномъ меньшинствЪ. Большинство получил такъ называемый 
либеральный союзъ, проще говоря, союзъ легитимистовъ и орлеа- 
нистовъ. Отдфльно, однако, не имфли большинства ни т%, ни дру- 
гів и такъ какъ при такомъ порядкћ вещей учрежденіев монархи 
не могло имЪть м%ста, а тяжелое положеніе стравы требовало’ не 
затягивать этой неизвћстности, то часть орлеанистовъ, Тьеръ, Дю- 
форъ, Ремюза и другіе перешли на сторону республики, но, ко- 
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нечно, республики столь же консервативной, какъ и ихъ орлеан- 
ская монархія. Значительная часть коренныхъ республиканцевъ 
пошли на это соглашеніе и такимъ путемъ, посл продолжительиой 
и упорной борьбы, удалось утвердить республику. Теперь, когда 
борьбу за образъ правленія можно считать уже устраненною, былой 
союзъ већхъ сторонниковъ республиканскаго образа правленія есте- 
ственно началъ разлагаться и сами республиканцы начали все 
яснће распадаться на консерваторовъ и прогресвистовъ. 

Принимая во вниманіе вышеизложенное и соображая съ про- 
граммами, объявленными въ избирательныхъ воззваніяхъ разныхъ 
партій, вс онъ могутъ быть сгруппированы въ слћдующія руб- 
рики: 

І. Реакціонныя партии: 

Монархисты, преимущественно бывшіе легитимисты, остатки 
клерикально-феодальныхъ временъ; партія очень ослаблена отложе- 
ніемъ отъ нея такъ называемыхъ га[і6ѕ (о нихъ ниже); въ прош- 
хой палат (1894—1898 гг.) располагала всего четырьмя десятка- 
ми представителей; настоящему министерству Мелина всегда дълала 
оппозицію. у 

Патріоты, такъ называютъ себя люди вродъ Мильвуа и Деру- 
леда, готовые на бонапартизмъ и на буланжизмъ; хотя и безприн- 
ципные, но готовые всегда искать «сильной власти». 

Антисемиты, всходы самого послЗдняго времени, очень сродни 
предыдущей группђћ. | 

Патріотовъ (иначе, націоналистовъ) и антисемитовъ не было 
въ прошломъ парламент%. | 

П. Консервативныя парти: 

Умљренные республиканцы, нынфшняя министерская партія, 
держащаяся традицій Тьера и Дюфора: 1а тёроЫідие вета сопѕег- 
узёгісе оц ев пе вета раз (слова Тьера). То, что называется ]е 
вгоз согрз партіи—чистые консерваторы, которые на подоходный 
налогъ, напримћръ, смотрятъ, какъ на революціонный проевтъ 
(десятки лЪть назадъ осуществленный въ Англіи и Пруссіи). Вм%- 
стБ съ гаШеёѕ эти консервативные республиканцы составляли боль- 
шинство въ прошлой палат. Ихъ слабою стороною всегда было 
присутствіе въ ихъ средь нћЪкотораго числа такъ называемыхъ 
прозрессистовь и либераловь, которые не чужды нЪкоторыхъ сим- 
пат къ радикаламъ. Непостоянство этой то переходной группы 
и производило нер$дк!е министерске кризисы. 

Ва]6з, это недавніе убЪжденные монархисты, которые, однако, 
видя неосуществимость монархической реставращи и поощряемые 
изъ Рима самимъ святфйшимь отцомъ, отреклись отъ монархи и 
примкнули къ республик. Изъ трехъ пунктовъ своей прежней 
программы: реставрація монархій, клерикальная реакція и защита 
феодальныхъ интересовъ, они вычеркнули только первый пункть, 
сохранавъ въ остальномъ неприкосновенною свою клерикально-фео- 
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дальную программу. Союзъ между га]6з и министерскими респуб- 
ликанцами лучше всякихъ словъ и заявлен!й объясняетъ тяготЬнія 
министерской парти. Она не пойдетъ такъ далеко, какъ га в, 
но часть ихъ пути она, очевидно, склонна ‘одобрить, лишь бы не 
мЬшали разные «прогрессисты». | 

ГІТ. Лљвые: | 

Радикалы, это старинная республиканская партія, ведущая свое 
лЬтосчисленіе отъ республиканцевъ конституанты и конвента черезъ 
вторую республику къ нашему времени. Ея программа -—это старая 
программа свободы, равенства и братства, свътскаго просвЪщенія, 
подоходнаго налога, борьбы съ клерикализмомъ и феодализмомъ. 
Посл министерской парти радикальная была самая сильная. Въ 
прошлой палатћ Бриссонъ, Леонъ Буржуа, Кавеньякъ—өя Пре, 
не вожди. 

Радикалы-соціалисты, таже программа, что и у радикаловъ, до- 
полненная нзкоторыми позаимствованіями у сощалистовъ, рабочее 
законодательство, восьми часовой день, рабочіе синдикаты, прави- 
тельственное покровительство рабочему движенію. Лидеромъ этой 
парти въ прошлой палатћ былъ Гобле. 

Соціалисты, обширная соціалистическая программа въ духф 
°нЪмецкихъ соціалъ-демократовъ, дополненная программою аграрнаго 
соціализма; политическая программа, кромћ общерадикальной, вво- 
дить проспекть широкой децентрализащи. Существуетъ нфеколько 
фракцій. 

Таковы восемь группъ, которыя выступили на борьбу въ этомъ 
маћ. Выступая на первое голосованіе, воћ группы ставили своихъ 
кандидатовъ отдћльно, съ тЬмъ, чтобы заключить союзы и компро- 
‘миссы лишь для второго голосованія. Поэтому если для опредфленія 
состава палаты имћютъ одинаковой интересъ оба голосованія, то 
для ознакомленія съ составомъ избирательнаго корпуса и его 
тяготЬніями имфеть главное значене изученіе результатовъ пер- 
ваго голосования (8 мая н. ст.). 

Результаты этого голосованія опредћлились въ слћдующихъ су: 
щественныхъ чертахъ: _· 


Избирателей во Францін . . .... ·... . . . .8.200,000 
Изъ нихъ голосовало... ее а а . 6.605,000 
Воздержалось отъ голосовая. ........ . .1.595,000 
Потерянныхъ голосовъ *) около........... 60,000 
Подано за опред$ленныхъ кандидатовъ . . . . . .6.533,235 


Эти послдніе и подлежатъ теперь распредленію между выше 
‘исчисленными восмью группами: 





*) Сюда подечнтываютея—бфлые бюллетени (пропущена вадинсь), не- 
разборчиво написанные, поданные за неизвфстныхъ или не существу- 
ющихъ именъ. 
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І. Министерскія парт!и: 
Ум%ренные республиканцы . . . . . .... . . . . 2.621,208 
Байвал аа Е а АГЕ 8 ы 8 х. 935.050 


За министерство. . . 3.006,238 
П. Оппозиція: 





Раливалы оа Е АЮЫ н оне. 1:568,089 
Радикалы-соціалисты „еее... 591,438 
Соціатисты као ооо ... 741,971 

Оппозиція слБва . . . . 2.900,791 
Монархнеты „о сено. о. 571,018 
Патріоты ооо анис 90005 
АНТИСеМИТЫ ион. 20.185 

Оппозиція справа. . . . 626,206 


Противъ министерства. . . . 3.526,997 
Всего 6.583,285 голосовъ. 


Избиратели высказались, такимъ образомъ, противъ министер- 
ства, оставивъ его въ меньшинствВ (3 мильона голосовъ противъ 
31/з мильона), но не давъ большинства ни лёвой, ни правой опис- 
зиціи въ отдфльности. Въ процентныхъ отношеніяхъ голоса распре. 
дфлены между разными партіями такъ: | 


За министерство. а... а.о... 45,9% 
Оппозиція: слБва —44,7 

‚, справа— 9,4..... ааа. 541— 

_ 8=100,0— 

По партіямъ, въ убывающемъ порядкћ и считая объ сощали- 

етическія парти (1,332,709 голосовъ) вмъстЬ, имћемъ слфдующя 


данныя: 


я 


УмЪренныхъ республиканцевь ео... 491 
Радикаловъ ..... 8 е а За фе ал. ОО 
Соціалистовъ веЪхъ фратцій ОО ЕЕ 0 
Монархистовв. о еси ча ое еа чага е 69 


Ваше. зоо юны м ии ООЙ 
Патріотовъ кр ре 0 в 0р 8 чес аы 8 00 6 08. О 
Антисемитовъ . . . . . . . . . ООСС 10.3 

=100 0 


Такимъ образомъ */, французовъ принадлежать къ консерва- 
тивнымъ республиканцамъ болћђе или менфе умфреннаго оттЬнка; 
% избирателей предана старинной демократической республикћ; */, 
населен1я пристала къ соціализму; остальная же ‘|, (приблизительно) 
состоитъ изъ всяческихъ реакціонеровъ, включая въ ихъ число и 
таіёв. Если вспомнимъ, что на выборахъ 1885 года реакціонеры 
могли еще серьезно угрожать республикћ (на первомъ голосованіи 
монархистовъ было избрано больше, нежели республиканцевъ, и 
только перебаллотировка поправила дфло республиканцевъ); что за- 
тЬмъ въ течене нЪсколькихъ лзть буланжизмъ одерживаетъ успъхъ 
‚за успъхомъ; что на выборахъ 1889 года еще вовсе не выступала 
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соціалистическая партія и что она впервые появилась лишь на вы- 
борахъ 1894 года (выборы были перенесены съ осени на весну и 
потому кажется лишній годъ между выборами), то приведенныя со- 
отношенія не могутъ не показаться въ высшей степени поучитель- 
ными и во многихъ отношеніяхъ знаменательными. Нельзя не от- 
мтить такъ же полнаго краха антисемитизма, выступившаго съ та- 
кимъ шумомъ и гамомъ. Н$мцы, прислушиваясь къ этому гаму и 
припоминая успЬхи антисемитизма у себя, пророчили, чтс этотъ во- 
просъ будетъ нервомъ выборовъ 1898 года. Франція оказалась куль- 
турн$е, нежели о ней думали ея зарейнскіе сосзди и нежели ожи- 
дали сами антисемиты, Въ самой Франщи антисемиты соединили 
9'/» тыс. голосовъ, да въ Алжир (гдВ и выбранъ Дрюмонъ, един: 
ственный антисемитъ въ палатћ) 15'/, тыс., всего 25,183 голоса. Не 
больше имфли успфха и патрюты своего отечества, соединившіе 
8 мая едва 30 тыс. голосовъ. 

По своему вліянію на ходъ дёлъ и особенно на движеніе идей, 
Парижъ имћетъ свой особый интересъ. Поэтому предлагаемъ теперь 
данныя о голосованіи Парижа отдЕльно (посл того, какъ показали 
данныя для всей Франція, включая и Парижъ). Парижъ раздъленъ 
на 37 избирательныхъ округовъ, къ которымъ приписано 536,520 
избирателей. Изъ нихъ приняли участіе въ голосованін 414,549, 
причемъ потерянныхъ голосовъ оказалось 15,774. За опредълевныхъ 
канцидатовъ подано — 398,775 годосоьъ. Раопредћлаютов ови по. 
партіями» олђдующимъ образом»: 


Ум%р. республиканцевъ . . . . . . . . . 64,919 
Ва осо 1,213 





`Министерскихь ...... 66,132 
Радикалы „еее... 98,01 
Радикалы-соціалисты. . ........ 89,013 
Соціалисты се... 18,825 
Оппозиція слфва...... 295,849 
Монархисты . ..@..@..@..@... 0...0... 929017 
Патріоты ..@..@..@.@.. Ф.Ф... 13,986 
Антисемиты .... .@.... 2... 06 791 
Оппозиція справа .... 86,794 





Всего антиминистерскихъ . 332,618 
< . . . 398,175 





Парижъ былъ прежде радикальнс-демократическимъ, теперь онъ 
оталъ ооціалистичеокимъ. Об сощалистическя партіи вмћотв сое-. 
динили въ Париж 267,838 голосовъ, т. е. 67,1%, боле ?/, всего 
васелевія. Съ другой стороны объ министерокія парти соединили 
всего 66,132 голоса, или только 16,5%, тогда какъ 83,5% париж- 
скихъ избирателей осудили миниотерскую партію и ея дћъятель-. 
НОСТЬ. 
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Эти успћхи соц1алистической парти омрачились для нея нф- 
сколькими частными, но очень чувотвительными пораженіями, Жо- 
ресъ потериёлъ поражевіе въ горномъ округ8 Кармо, гдз его по- 
бвдидъ га!16ё. Въ Рубэ не избранъ другой вождь сощалистической 
партій Геддъ. Въ Парижћ потерпъли пораженіе Жеро-Ришаръ и 
Гобле, лидеръ соціалъ-радикальной парти. Жоресу было немедленно 
предложено два округа на выборъ для баллотировки, но онъ откло- 
нилъ предложен!я, выразивъ желан!е отдохнуть нвкоторое время. 
Изъ другихъ эпизодовъ слёдуеть отифтить поражен!е министра 
колоній Лебона и выборъ Поль-де-Кассаньяка, одно время удалив- 
шагося огъ дћълъ. 

Голосованіе 8 мая дало ‚неполные результаты. Было избрано 
всего 402 депутата изъ числа 581, подлежавшихъ выбору, такъ что 
дія голосованія 22 (10) мая оставались еще 179 избраній. Окон- 
чательные результаты выборовъ группируются въ олћдующія 
цифры: 


Избрано: 

8 мая: 22 мая: Итого: 

Ум%р. республ.. . . . .. 181 60 241 
Баіёѕ Ф е е Ф © ® Ф Ф 32 6 38 
Министерскихь . . 213 66 279 
Радикаловъ ....... 95 87 132 
Рад.-соціалистовъ .... 96 29 55 
Соціалистовъ ...... 97 34 61 
Оппозиція слВва . . 148 100 248 
Монархистовъ...... 38 12 50 
Патр1отовъ....... о 1 3 
Антисемитовъ . . . . . . 1 0 1 
Оплозиція справа . 41 13 _ 54 

Вся оппозиція . . . 189 113 302 


58. =.... 402 179 581 


Въ прошлой палат умвремные республиканцы и гаШёз состав- 
лали, вмъотВ взятые, большинство и, воли лёвое крыло ум8ренныхъ 
резспубликанцевъ, такъ называемые республиканцы: прогрессисты и 
республиканцы-либералы оставались в8рны консервативно-республи- 
канокому министерству, оно стояло твердо. Ахиллесовой пятой по- 
_ литическаго положенія была неустойчивость этихъ своего рода га]- 
1168, пришедшихъ только олЗва. Ихъ отарыя личныя овязи съ ра- 
дикалами, ихъ дөмократическія традиціи иногда ихъ увлекали на 
л%во и тогда умренному министерству приходилось уходить. Явля- 
лись министерства коалиціонныя или даже чисто радикальныя. Отъ 
необходимости союза съ прогрессистами министерскіе республиканцы 
очень желали избавиться. На настоящихъ выборахъ во воћхъ окру- 
гахъ, которые въ прошлой палатВ были представлены прогресои- 
-отами, министерскіе выставили противъ нихъ свои кандидатуры. 

№ 5. Отдлъ П, _ 10 
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Это очень и очень сократило ихъ число. На первомъ голосования 
ихъ прошло воего пять, на перебаллотировкВ прибавилось еще 
шесть, всего стало быть одиннадцать. Группа низведена до бөзоилія 
и өй остается слиться или съ консервативными республиқанцами, 
яли примкнуть къ радикаламъ. Врсятно, одни выберутъ одинъ 
путь, другіе—другой. Мы ихъ воёхъ считали въ числ министер- 
скихъ, но вёроятно нћсоколько придется перечислить въ оппозицію. 
Поведеніе министерскихъ на выборахъ тоже не можеть не повліять 
на поведевіе прогрессистовъ въ парламентћ. Однако, и съ прогрес- 
систами, и съ га]16ѕ миниотерскіе составлаютъ меньшинство и, если 
не пожелаютъ окончательно кинуться въ реакцію и войти въ коа- 
лицію съ монархистами, то министерство такъ называемаго сопсеп- 
{гай оп гёрирісалпе (т. е. коалиціонное изъ умВренныхъ и радикаловъ) 
явится единственнымъ и самымъ вђъроятнымъ исходомъ *). 

Быть можеть не будетъ неинтереснымъ отмтить, что распре- 
дБлөніе партій въ палатћ не вполић совпадаетъь съ ихъ распред- 
леніемъ въ стран%. Министерокихъ голосовъ въ стран8 было— 
45,9%, въ парламент же—48,0%, на 2,1% больше. При точномъ 
воспроизведен1и въ парламентВ соотношев!н между избирателями, 
число министерокихъ депутатовъ уменьшилось бы человћкъ на двћ- 
надцать. Радикалы въ отранћ составляють у избирателей, а въ пар- 
ламентВ только 22%. Вовнроизводя соотношенія въ избирательномъ 
корпус, радикаламъ пришлось бы отвести не 132, а 144 ићота въ 
пархаментћ. Впрочемъ, въ этомъ году эти избирательныя противо- 
рћчія еще не столь ръзки. Помнится, на выборахъ 1889 года (или 
1894 г.) въ парламент несомнительное большинство принадлежало 
коалищи группъ, за которыми въ стран стояло столь же несомни- 
тельное меньшинство. Әти аномали и побудили Милля, чуть не 
полвћва тому назадъ, предложить такъ называемое пропорціональ- 
ное избирательное право (или представительство меньшинства, какъ 
его не совозмъ справедливо иногда называютъ). Европейск!е пар- 
ламенты, однако, не торопятся воспользоваться идеей Милля. Она 
не выгодна именно среднимъ партіямъ, которыя большею частью 
и находятся при власти. | 


П. 


Отчетный мћояцъ омрачился тяжелымъ и кровопролитнымъ меж- 
доусобівиъ въ Иташи. Употреблено было оруже противъ народа 
во Флоренція, Пизв, Нваполћ, Равен%, Римини, Бриндизи, Мессии, 





*) Необходимо, однако, оговорить сл$дующее. Изъ числа 581 депутата 
палаты 305 не входили въ составъ прошлой, а безъ малаго 250 не связаны 
никакимъ фіолитическимъ обязывающимъ прошлымъ, кромъ тфхъ этике- 
токъ, которыя на себя наклеили при настоящихъ выборахъ. Поэтому, въ 
кондВ концовъ, не невозможны всяческе сюрпризы. 
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< 


Павія, Лунно, Тревизо, Монцћ и оотняхъ мензе значительныхь го- 
родскихъ общинахъ, въ тыбячахъ селахъ. Въ Милан же сражались 
четыре дня, тысачи убитыхъ и раненыхъ, въ дёло была употреб- 
лена артиллерія. Маркизъ ди-Рудини, президентъ итальянскаго ми- 
нистерства, въ оффиціальномъ циркуляръ префектамъ, перечиоляетъ 
не тБ м%стности, въ которыхъ происходили волненін и столкнове- 
нія (это была почти вся Италія), а тЬ немномя, которыя остались 
спокойными и не приняли участія въ этомъ военарәдномъ приго- 
ворВ надъ политикою итальянскаго правительства. Этихъ мћстно- 
стей, которыя, по заявленію Ди-Рудини, остались спокойными зри- 
телями трагическихъ событій, обагрившихъ кровью классическую 
почву Итали отъ Мессины и Бриндизи до подножя Альпъ, этихъ 
местностей было очень немного: два острова (Сицилія и Сардинія) 
и столица, гдз сосредоточены очень солидныя военныя силы. Римт 
самъ не сражался, но въ римской провинція войска усмиряли на- 
селене въ нЪсколькихъ пунктахъ (Генцано, Альбани и др.) Не 
было извћотій и о волненіяхъ въ Піемонтћ и Генув, но президенту 
министровъ лучше это знать (если только подъ Сардиніей онъ не 
разумёлъ всего бывшаго Сардинскаго королевства, гдћ, однако, въ 
Спеши были серьезныя волненія и объявлено осадное положен!9). 
Таково нын} печальное положен!е Иташи. Со вовхъ сторонъ досу- 
жіө политики не у дёлъ стараются дать свое объясненіе этому об- 
щему мятежу итальянскихъ народныхъ массъ и предложить свои 
средотва исцфленя и предупрежденія. Изложимъ прежде факты. 

Уже около года въ разныхъ иВстахъ Итали происходятъ вол- 
нен!я, вынуждаемыя крайнею нуждою, удручающею громадное боль- 
шинотво населенія городского и сельскаго. Этою зимою значитель- 
ное повышен!е цзны хлфба еще боле обострило эту нужду, обо- 
стривъ и волненія населена. Къ веснћ эти хлёбные безпорядки 
начали принимать все боле угрожающій характеръ и войска по- 
стоянно были употребляемы въ дВло для успокоенія голодной толпы. 
Опасности отъ этихъ безпорадковь уже ићояцъ тому назадъ каза- 
лись правительству настолько серьезными, что оно произвело ча- 
отичную мобилизацію армши, призвавъ подъ знамена контингенты 
рөзөрвцотовъ двухъ поолёднихъ возрастовъ, подлежащихъ празыву 
въ дъйствующую армію (теперь призваны еще два возраста). Харак- 
теръ этихъ волненій везд® былъ приблизительно одинъ и тотъ же. 
Чтобы съ этимъ характеромъ ознакомиться, опишемъ одно изъ по- 
слвднихъ, именно Мессинское (кстати сказать, Мессина лежить въ 
Сицилія, которая, по мићнію Ди-Рудини, осталась спокойаою). 

«10 мая (28 апрћля) толпа въ нВоколько тысячъ женщинъ и 
тей съ утра собралась передъ зданівмъ мэри, требуя помощи. 
Позже начали присоединяться къ ней мужчины, преимущественно 
рабочихъ классовъ. Были вызваны войска. Передъ угрозою упо- 
требить оруже толпа уступила и, раздБлизшись на группы, дга- 
хулась по разнымъ улицамъ, требуя хлћба и помощи. Въ изкото- 
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рыхъ домахъ и магазинахъ выбиты каменьями окна. Для защитьх 
соботвенииковъ пришлось прибђгнуть къ оружію. Четверо ранено, 
мавифестанты разсђБяны. Городъ ѕанятъ войсками. Произведено 
много арестовъ». Это оффиціальная версія. Приблизительно тоже" 
сообщалось и изъ другихъ городовъ и м%ъстностой Италіи. 

Я уже упомянуль, что начавшіяся зимою хлћбныя волненія 
обострились весною. Правительство понизило желћзнодорожные та- 
рифы на перевозку хлћба, что въ нћкоторыхъ мћотностяхъ нћоколько 
понизило рыночную цфну хлћба, достигнувъ въ наиболће благопріят -- 
выхъ случаяхъ цЕны 35 сантимовъ за килограммъ печенаго хлћба, 
или около 15 сантимовъ (5—6 копћекъ) за фунтъ печенаго хлёба! 
Въ этихъ счастливыхъ иВотностяхъ (гдз цфна хлћба была все такя 
втрое дороже, нежели въ Петербург) удалось предупредить 
ьолневія и народъ понемногу успокаивался. Счастливцевъ, однако, 
һсегда имало и громадное большинство италеянцевъ не могли вос- 
пользоваться этою рёдкою возможностью пріобрвстя пудъ хлфба за 
два съ половиною рубля *). Обыкновенно платили гораздо больше, 
з такъ какъ платить было нечБмъ, то голодали и шли подъ пули. 
2 мая (20 апрћля) произошли серьезные безпорядки въ Равенањћ. 
Между голодною толпою и войсками произошло формальное сраже- 
ніг. Убито изъ толпы четверо (одна женщина въ томъ числ) и 
десятка два болђе или мөнће тяжело ранены (легко раненые раз- 
сБялись вм$стВ со всею тодпсю). Того же 2 мая тоже самое произо- 
шло и въ Піаченцћ. Оффиціальное сообщеніе лаконически выра- 
жается: «войска принуждены были стр®лять. Много убитыхъ и ранен- 
ныхъ». 3 мая подобные же безпорядки прояоходили въ Бари.. 
Около десяти манифеотантовъ убитыхъ, много ранено. Толпа, во- 
оруженная только камнями, палками и черепицею съ крышъ, со- 
противлялась отчаянно; два солдата убиты, не мало контуженныхъ. 
Эти печальныя событія побудили министерство еще понизить та- 
рафъ на перевозку хлЁбныхъ грузовъ. Это, конечно, не могло ни 
сразу понизить хлћбныхъ цЪнъ, ни вообще на нихъ значительно 
повліять, ни остановить волнен!е голодающаго населенія. Въ бла- 
жайшіе дни произошли подобныя же верьезныя волненя во Фло- 
ренціи, Пиз, Павіи, Легорно, Ливорно, Комо, Монцв и лругихъ. 
многочисленныхъ городахъ и городкахь Италів. Ихъ заслонили 
собой, отодвинули на задній планъ и дали имъ новое озвзщене и 
значені кровавыя событія въ Милан%, въ этомъ самомъ много- 
людвомъ, самомњ промышленномъ и самомъ просвзщенномъ город® 
Италіи. 

Ломбардія издревле житница Италін; отсюда везуть хлфбъ въ 





*) Въ нашихъ источникахъ мы не нашли указанія, о какомь хаЪбЪ 
идетъ рЬчь. ВФроятн$е всего о томъ, которымъ питается весь итальян- 
кій народъ, за исключен1емъ высшихъ классовъ. А это не только не пше- 
вица, но даже не рожь. Это кукуруза. Въ Одесс%, по послёднимъ депе- 
шамъ, ей цфна—50 коп. пудъ. И > · очень много. 
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другія провинц!и; здЪеь хлёбъ поэтому воего дешевле. Съ другой 
«тороны, Миланъ— большой индустріальный центръ и заработки здВоь 
налболће обезпечены. Хлћбъ, конечно, я здфеь вздорожалъ; нужда 
и здЪоь велика; голодающихъ и тутъ нашлось-бы. Тћмъ не мевће 
на этомъ одномъ мотив не поднялось бы все населене Милана и 
не ражэлось бы съ ожебточеніемъ въ течене четырехъ дней съ 
цзлою армівю короля Гумберта. Сражались не голодающе. На- 
` сколько можно судить, по наиболће достовфрнымъ даннымъ, дфло 
происходило слёдующимъ образомъ. Волненія начались 6 мая 
{24 апрђля) въ пятницу на фабрикћ Парелли. Фабричнымъ над- 
зоромъ былъ замъченъ одинъ субъектъ, распространявшій между 
рабочими какіе-то листы. Оказалось, что это прокламаціи, призы- 
вающія народъ бвергнуть неспссобное и деспотическое правитель- 
ство. Было дано знать полаціи и явились полисмены съ цфлью аре- 
©товать распространителя воззваній. Рабочіе, однако, арестованія 
не допустили и прогнали полицію. Явившійся волёдъ зат8мъ отрядъ 
полицейскихъ быль встрћченъ градомъ камней. Онъ отступилъ, х» 
захватилъ трехъ рабочихъ. Толпа бросилась освобождать охвачен- 
ныхъ товарищей. Полицейскіе вынули было револьверы, но подо- 
©18вшй отрядъ карабинеровъ избавиль ихъ отъ необходимости 
ютр%ълять; толпа отступила передъ вооруженною силою. Арестовав- 
ныхъ повели въ полицію, масса фабричныхъ рабочихъ слЪдовала 
за ними. По дорогЪ она умножалась горожанами, рабочими, кресть: 
янами, студентами. Зданіе полиціи было окружено многочиоленаою 
толпою, завыпавшею зданіе камнями. Освобожденіе двухъ изъ аре- 
стованныхъ не успокоило народъ, который требовалъ освобожденія 
третьяго. Между тёмъ извзсте объ этомъ столкновени съ быстро- 
тою молніи обхетВло городъ и проникло на другія фабрики, воюду 
возбуждая рабочихъ. Миланске депутаты (соціалисты) Турати и 
Рондани старались успокоить взволнованное рабочее населенів Ми- 
лана. Они добились отъ прокурора приказа объ озвобождени тре- 
тьяго арестованнаго, а отъ мэра города — распоряженія о вре- 
менной отиЪнћ взиманія ввозной въ городъ пошлины на 6ъ%- 
«тные припасы. Къ вечеру они могли объявить рабочимъ фа- 
брики Пирелли о достигнутыхъ результатахъ и, думалось, все долж- 
но было успокоиться. Оказалось, что опоздали. Дзвижене уже при- 
няло то стихійное направлен!е, при которомъ оно уже имЗетъ въ 
виду не столько ясно поставленную цфль, сколько ясно сознаваемую 
причину въ давно накопившемоя и теперь прорвавшемся чувствћ. 
Такъ случилось и теперь. На фабрик Пирелли все, казалось, успокои- 
лось подъ вліяніемъ р®ёчей Турати и Рондани; отрядъ карабине. 
ровъ, ее занимавшій съ утра, получилъ приказъ удалиться въ свои 
казармы, но по дорог8 былъ аттакованъ возбужденной толпою. Это 
было близко казармъ и карабинеры успфли скрыться въ казармы, 
которыя быхи осаждены озлобленною и все забывшею, безоружною, 
но миоготысячною толпою. Пришлось вызвать подкрвплевія; н}- 
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сколько батальоновъ было въ дълъ; дано нћсколько залповъ, нако- 
нецъ разсвявшихъ возбужденную толпу. Четырнадцать убитыхъ и 
смертельно раненыхъ осталось на мфВотВ столкновевія. Изъ солдатъ. 
одинъ убитъ и многі контужены. Камни были единотвеннымъ. 
оружіемъ нападавшихъ. Такъ кончился день 6 мая. 

Событія этого злополучнаго дня; погибшія жертвы отолкновенія,. 
еще болће многочисленные раненные, разоБявшіеся вифстћ съ разог- 
нанною толпой; преувеличенные слухи, сопровождающіе всегда по-. 
добныя событія; все зто соединилось съ духомъ общаго острагс 
недовольства существующимъ порядкомъ и съ все растумею нуж- 
дою, чтобы на утро 7 мая вызвать на улицы Милана чуть не все 
населеніе громаднаго города, столь же безоружное, какъ толпа, оса- 
ждавшая 6 мзя казармы карабинеровъ, но столь же готовое съ 
голыми руками противостоять магазинкамъ и картечи. Началось. 
съ общей стачки фабричныхъ рабочихъ, двинувшихся густыми 
колоннами обоего пола съ разныхь сторонъ къ центру города. За- 
чімъ оки шли, вфроятно, и сами они не знали, какъ не знали, 
зачфмъ обтявили отачку, ничего отъ хозяевъ не требуя. Возбужденные: 
и озлоблөнные, они повиновались какой то стих ной сил, у которой 
напрасно было бы опоашивать о ея задачахъ и цфляхъ. Колонны 
двигались безоружныя и молчаливыя... Войска поспёшно оставляли 
казармы и съ заряженнымъ оружіемъ выходили на вотрфчу, чтобы 
преградить путь человћческимъ лавинамъ, катившимся по напра- 
вленію къ центру тяжести городского тћла. Первая встр8ча была, 
повидимому (извћотія вое еще неполны), на Согзо Уепетжа. Войско 
заградили путь и потребовали вернуться и разойтись. Колонна 
сетановилась на минуту, а зат8мъ прежде, чъмъ раотерявшійся 
офицеръ, командовавшій отрядомъ стр+ълковъ, сообразилъ измЪънив- 
шеөся положене дћлъ, онъ увидћлъ передъ собою баррикаду, 
образованную изъ опровинутыхъ конножелзнодорожныхь вагоновъ, 
омнибусовъ, экипажей и мебели сосБднихъ домовъ. Мятежники 
овладфли сосфднимъ дворцомъ свньора Сапороти и, занявъ его мяо-. 
гочисленныя окна и крыши, приготовлялись фланговою аттакою (все 
тЪми-жө каменьями, черепицею и мебелью) поддержать защитни- 
ковъ баррикады (располагавшихъ только тёмъ же оружемъ). 
Войска двинулись на баррикаду, но были отбиты, потери8въ 
значительный уронъ контуженными. (Съ новыми подошедшими под- 
‚ крћџленіями вознобновилась аттака, и эта битва регулярной армии, 
вооружевной скороотрћльными магазинными ружьями и штыками, 
оъ безоружною, но озлобленною толпою продолжалась четыре часа. 
прежде, нежели войскамъ удалось, наконецт, взять и разрушить бар- 
рикзду и очистить Согзо Уепема и сосъдніе дома отъ мятежЕиковъ. 
Множество труповъ остались на этомъ м%отф. Совершенно таксе же 
столкновеніе произошло на У1а Тогшо. Таказ-же безоружная толпа, 
таков же упорство, тВже ифеколько часовъ вровопролитнаго сраже- 
нія, тже многочисленныя человћческія жертвы... Еще уторнће и 
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кровопролитнзе была битва на Рогёа Тісіпеѕа. ПЪхота и кавалерія 
были безсильны передъ разотрћъливаемою, но упорно стоящею озло- 
бленною толпою. Восемь часозъ продолжалось это отчаянное сопро- 
тивленіе, покамћоть двло не было рёшено артиллерій. Только пе. 
редъ картечью уступили мятежники, оставившіе сотни труповъ на 
мфств этого столько же безумнаго, сколько геройскаго сражения... 
Если бы у этихъ людей было оружіе, едва-ли не пришлось бы 
войокамъ и властямъ короля Гумберта спасаться изъ Милана, если 
не изъ всей Ломбарди. ТЪже сцены происходили въ разныхъ м$- 
стахъ Милана, гдВ въ этотъ день съ утра и до вечера гремЗли 
выстр%лы и лилась кровь. На Вићшнемъ Бульвар мятежники одћлали 
вылазку изъ баррикады и съ одними палками и каменьями въ ру- 
кахъ съ такою отчаянною отвагою и стремительностью аттаковали 
дайотвовавшій противъ нихъ отрядъ берсальеровъ, что обратили 
его въ бъготво и значительное число солдатъ сбросили въ рћку. 
Потребовались звльныя подкрћпленія и продолжительный бой, что- 
бы очистить Виъшній Бульваръ и разрушить воздвигнутыя зд%сь 
баррикады. 

Ночью продолжались битвы въ разныхъ частяхь города. Никто 
не знаетъ, что собетвенно происходило; только перестрілка и 
крики не умолкали; произошло н%сколько пожаровъ. Әтою же 
ночью 0ъ 7 на 8 мая изъ Пава въ Милаңь прибыль отрядъ сту- 
дентовт, уже вооруженныхъ огнестрћльнымъ оружемъ. Батальонъ 
берсалъеровъ заградилъ имъ путь; убитые и раненые съ обђихъ 
сторонъ. Студенты отступили, но ворвались въ городъ оъ другой 
стороны и овладёли монастыремъ капуциновъ, откуда открыли 
огонь по войскамъ. Первыя атаки были отбиты; тогда пущена 
была въ дћло артиллерія, которая разрушила ст8ны древняго мо- 
наотыря и войска вошли въ монастырь, но отудентовъ уже не за- 
стали. Они нашли выходъ и отступили. Взамънъ студентовъ аре- 
стовали двћсти монаховъ и подъ конвоемъ отослали въ тюрьму. 
Это было уже утромъ 8 мая. Между тёмъ, окрестные крестьяне, 
вооруженные топорами, вилами и косами, тысячами стекались въ 
столицу Ломбардіи, чтобы принять участіе въ битв противъ пра- 
вительства, очевидно глубоко ненавиотнаго массё населення. Что 
происходило въ этоть воскресный день 8 мая и въ олћдующій 
день 9 мая, установить покамћоть совершенно невозможно. Пра- 
вительство объявило осадное положеніе, прекратило всякое теле- 
графное и даже почтовое сообщен1е съ Миланомъ, остановило дви- 
жене позздовъ (по олухамъ, потому что два дня михансьый вокзалъ 
былъ во власти мятежниковъ), запретило большинство ломбардскихъ 
газеть, установило цензуру для остальныхъ и публиковало только 
краткіе бюллетени генерала Бава, главнокомандующаго войсками 
въ Ломбардік и временкаго военнаго губернатора этой провинціи. 
Бюллетени эти были успокоительнаго характера. ИзвЪетно, однако, 
что битвы продолжались вое воскресенье 8 мая и хорошо, если 
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были окончательно войсками выиграны къ вечеру 9 мая (27 апр.). 
Несомићънно такъ же и то, что въ эти дни, когда въ Миланъ по- 
спзшили со вофхъ сторонъ воякіе революціонные элементы, 
инсуррекща приняла ярко анти-династическій харавтеръ. Будущій 
историкъ разокажетъ подробности этихъ достопаматныхъ дней, но 
и теперь можно уже составить себВ довольно отчетливое предетав. 
лен!е объ ихъ омыслћ и характерВ. Докончимъ сначала изложение 
фадтовъ. | | 

Извћотіе о возстаніи Милана глубоко потрясло всю Италію, 
особенно сћВверную. Въ Ломбардіи же оно вызвало всеобщее дви: 
жен1е. Я уже упомявулъ о отудентахъ Павіи, прабывшихъ на 
помощь миланцаиъ, какъ и объ ломбардскихъ врестьянахъ, сте- 
кавшихся туда со већхъ сторонъ. Тоже продолжалось и въ послћ- 
дующіе дни миланской кровавой драмы. Поћзда были останов- 
лены правительствомъ, Вов дороги оккупированы и воюду ча 
этихъ путяхъ, сходящихся къ древнему городу, происходила борьба, 
гремБли выстр®лы, лилась кровь. Инсургенты пользовались, между 
прочимъ, велосипедами. Генералъ Бава запретилъ велосипедную 
%зду и создалось новое преступлене, караемое чуть-ли не смерт- 
ною казнью. Но не всё ломбардцы стремились въ Миланъ; нћко- 
торые предпочитали сражаться дома. Такъ населен!е Луино, фаб- 
ричнаго города Верхней Ломбардіи, подняло знамя возстанія и 
два дня сражаловь съ королевскими войсками. Остальная Италія 
шла за Ломбардіей. 9 мая произошли волненія въ Незполћ и вой- 
скамъ пришлось сражаться иВоколько часовъ, чтобы очистить сто- 
лицу южной Италіи отъ манифестантовъ. Кровавыя сцены того 
же 9 мая произошли и ·во Флоренціи. Кром этихъ трөхъ сз- 
мыхъ крупныхъ центровъ итальянской жизни (я говорю 0 Ми- 
лан, Неапол и Флоренція, потому что Римъ и по культурности, 
и по многолюдетву олћЬдуетъ за ними), въ эти дни 9—10 мая 
кровавыя столкновеня, частью хлћбныя, частью политическія, 
произошли (по далеко неполнымъ отчетамъ) въ Бари, Мольфетть, 
Фоджи, Чіэти, Асколи-Пицено,, Пезаро, Римини, Равенић, Фер- 
рарё, Кремон%, Шаченцв, Павіи, Спеціи, Ливорно, Легорно, Ге- 
нуано, Альбани, Месвин$... Въ Швейцарія десятки тысячъ про- 
живающихъ тамъ итальянскихъ рабочихъ оставили работу и дви- 
нулись въ Италію на помощь возетавшей Ломбарди. Подавленіе 
маленькаго возставія и энергическія мъры швейцарскаго прави- 
тельства, даже мобилизовавшаго нћоколько отрядовъ войска для 
занятія проходовъ въ Италію, остановили это вторженіе. Теперь 
все успокоилось и правительство, объявивъ, за исключешемъ Пье- 
монта, Генуи, Венеціи, Рима и острововъ, вою остальную Италію 
въ осадномъ положеніи, готовится къ возмездію. Къ тысячамъ уже 
арестованнымъ прибавляются новыя тысячи. Къ десяткамъ уже 
заврытыхъ газеть прибавляютси новые десятки. Публичныя собра- 
нія не допускаются. Созывъ парламента отсроченъ королевскимъ 
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указомъ. Войска пополняются призывомъ новыхъ контингентовъ 
резервистовъ. Желфзныя дороги, какъ въ военное время, пере. 
даны военному вћдомству и жөлћзнодорожный персовалъ, оставаясь 
при своихъ обязанностяхъ, почитается призваннымъ подъ знамена, 
подчиняясь военной дисциплинћ и командф офицеровъ ближайших”, 
частей. Већ ожидаютъ обширныхъ распоряженій; множество людей 
изъ оппозиціи выъзжаютъ заграницу; поговариваютъ о отћоненіи 
свободы печати, союзовъ и собраній и объ ограниченіи правъ 
парламента въ пользу коровы. 

Таковы факты. Объясненій имъ предлагается множество. Итальян - 
ская оффиціозная пресса, выдавая намћренія правительства, же- 
лаетъ выставить дъло такъ, будто въ сущности никакихъ хлћб. 
ныхъ волненій и не было, а былъ заговоръ республиканцевъ, со- 
ціалистовъ и клерикаловъ, которые только воспользовались вздо. 
рожаніемъ хлфба, чтобы вызвать волненія и произвесть рево- 
люцію. Ц%лью этой револющи было будто бы возстановит»ь 
свтскую власть папы надъ римскою республикою и расще- 
пить Италію на радъ независимыхъ республикъ, миланскую, ве- 
неціанскую, пизанскую, флорентйскую и т. д. Патріоты поэтому 
призываются соединиться вокругъ правительства для защиты итальян- 
скаго единства и для отпора клерикальнымъ замысламъ... Въ такомъ 
видз и фори% все это, конечно, стихотворенія въ прозВ, не болће 
того. Шесть копћекъ за фунтъ сильно удешевленноло изисоваго хлћба, 
вЪдь это фактъ, котораго ничёмъ изъ истор1и этого движенія не 
устранишь! Но почему, однако, пекли этотъ храгоцзнный хлЪбъ 
изъ ломбардскаго и тосканокаго маиса, а не изъ бессарабокаго и 
моддавскаго, когда поолЬдній (принимая во вниман!е припекъ) обо- 
шелся бы около копейки за фунтъ? А проото потому (и потому, 
только), что маркизъ Ди-Рудини и его кабинетъ благоволятъ круп- 
ному землевлад ню Итами и обложили хлбные продукты круп- 
ною пошлиною... Еще тому назадъ не болће двухъ мћояцевъ мар- 
‚ визъ Ди-Рудини отвътилъ въ палатв, что не представляется на- 
добности понизить хлёбныя пошлины! Онъ понизилъ, правда, же- 
лзнодорожные тарифы даже на 50% для хлћбныхъ грузовъ, но 
отъ этого всетаки хлћбъ не будеть дешевле, чћмъ его продаютъ 
аграріи Ломбардіи, Пьемонта и Тосканы. Ввдь и на мвстћ произ- 
водотва его цвны для мъстнаго населенія. невыносимы. Эти 
факты такъ краснорћчивы и такъ несомнфнны, что напрасво 
кивать на Петра (хотя бы даже на самого св. Петра и его на- 
мЪстника). Жестокая дороговизна вызвала волненіе и кризисъ. Это 
надо признать и отсюда надо и выходить для пониманія вофхъ 
послЬдующихъ событій. | 

Дороговизна хлћба — острое явленіе, вокрывшее давнее, по не- 
многу накоплявшееся недовольство народныхъ маосъ. Чрезмърные 
налоги, вызванные погонею за велико-державною политикою; бе- 
зумная, внушенная тћмъ же миражемъ велико-державности Эритрей- 
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ская экопедиц1я, стоившая и столько людей, и столько раоходовт, 
и принесшая столько уняженія и разочарованія; но боле всего 
нарушенное экономическое равновћсіе страны и неумћлая, не всегда 
чистая администрація, все это накопляло недовольство въ народ- 
вой масос?. 

Само собою, да иначе и быть не могло, республиканцы, сопіали- 
сты и клерикалы своею постоянною критикою правительственной 
политики (увы, очень легко поддающейся критик) еще боле пи- 
тали и раздували недовольство, создавая на его почв ‘опредЗлен- 
ныя антиправительственныя и антидинастическія теченія. И вотъ, 
когда волна хлЪбныхъ волненій докатилась до болће просвЪщенныхъ 
и сознательно думающихъ центровъ, эти теченія и прорвались на- 
ружу. Нельзя сомиЗваться, что миланское возстаніе имћло даже 
съ самаго начала политическій характеръ. Миланцы бились съ не- 
навистнымъ ему правительствомъ. Ихъ упорный бой привлекъ къ 
нимъ уже подлинныхъ революціонеровъ, у которыхъ въ карманахъ 
и найдены разныя республиканскія, соціалистическія и клерикаль- 
выя прокламаши. Мы, конечно, не можемъ знать, были ли въ 
Италіи устроены заговоры, возвћщаемые королевскимъ правитель- 
ствомъ. Быть можетъ, и были... Но миланское возстан1е не было 
дъломъ этихъ заговорщиковъ. Иначе возставшіе имћли бы и ору- 
жіе, и бомбы, и мины, и вождей. Да и ходъ дфла объясняется, 
какъ выше указано, очень легко и безъ заговора. Но если заго- 
ворщики существовали, они могли потомъ пристать; однако, взятые 
· врасплохъ, были не готовы... Впрочемъ, едва ли скоро узнаемъ 
петину. Королевское правительство слишкомъ заинтересовано ее 
скрывать. . | 

Намъ бы сл$довало еще отдать отчетъ о ход испано-амери- 
канокой войны, но наша бесФда слишкомъ затянулась сегодня. 
Кончина Гладстона, французскіе выборы, итальянское возстан1е— 
все это для насъ, европейцевъ, ближе и важнће тяжелой драмы, 
медленно развивающейся на островахъ Атлантическаго и Тихаго 
Океановт. Къ тому же особенно яркихъ и рфшительныхъ событій 
ве произошло и мы можемъ соединить отчетъ объ этомъ первомъ 
мзсяцз войны съ послдующимъ. 

Въ оотальномъ мірћ ничего не произошло особенно важнаго 
(кром уже изложеннаго). Дальній Востокъ продолжаетъ привлекать 
общее вниманіе. Японцы, получивъ послъдиій взносъ китайской 
контрибуціи, очистили Вей-Ха-Вей. Китайцы его заняли и нын 
передаютъ англичанамъ. Принцъ Генрихъ былъ пышно принять 
китайскимъ императоромъ, который для этого нарушилъ тысяче 
хЬтіями освященный этикетъ. Это очень комментируется прессой, 
которая занималась и новымъ русско-японекимъ договоромъ, и н%- 
<колькими вовыми концессями, дарованными Китаемъ предприни- 
мателямъ разныхъ націй. 

На ближнемъ Восток турки очищаютъ, наконецъ, Өесоалію. 
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Критское дћло безъ движенія. Князь Черногорскій зачЕмъ то Ъздилъ 
въ Лондонъ, князь Болгарскій— въ Константинополь. Вопросы о 
реформ%, объ участи армянъ и македонцевъ, повидимому, отло- 
жены въ долгій ящикт. | 

Австрія никакъ не можетъ справиться съ новымъ Апзо]е1е?омъ 
и, повидимому, финансово-экономическое раздћлевіе импер!и отано- 
вится неизбъжвымъ., Это настолько важно ке для одной Аветри, 
что мы возвратимся въ этому вопросу, если его движев!е выяснится 
именно въ этомъ направлении. | 

Въ Бельгія происходили 22 (10) мая парламентскіе выборы. 
Палата въ Бельгіи обновляется каждыми выборами на половину. 
Такое чаетичвое сбновден!е происходило и въ воскресенье 22 мая. 
Въ Бельми за власть долго боролись всего двз парти, клерикалы 
и либералы, но въ послБдвее время начала пріобрътать силу третьн 
партія, соціалистическая. Большинство въ палатћ, часть котораго 
поразбъжалась теперь, было кларикальное. Хотя предотоитъ много 
перебаллотировсет, но и теперь можно уже вудћть, что клерикаль- 
ное большинство сохранится въ палат$, хотя, вЪъроятно, и ослаб- 
левное. Либералы, однако, только удержали свои мЗета. Отвоевали 
кое-что у клерикаловъ соціалисты. Въ Шарльруа и Монс они 
сдержали полную побфду; въ Гент побћдили клерикалы; въ Лю- 
твхъ, Вервье, Туэвъ и многихъ другихъ м$Фотахъ предетоятъ пере- 
баллотировки между клерикалами и соціалистами. Отъ поведен]я 
либераловъ будетъ зависть исходъ перебаллотировки. Съ другей 
стороны въ Турвэ и А предотоитъ перебаллотировка между кле- 
рикалами и либералами. Въ Уи либералы были поддержаны соціа- 
листами и одержали верхт. Это заставляетъ думать, что на пере- 
баллотировкВ либералы и сспіалисты будутъ дфйствовать сообща 
противъ клерикаловъ. Перебаллотировка будеть происходить 5 іювя 
(24 мая). Вћроятно, мы еще къ ней вернемся въ будущей нашей 
бесздз. 
С. Южаковъ. 


Б%линекій драматургъ *). 


БЪлинскій драматургъ... Такая тема многимъ покажется стран- 
ною, въ особенности въ день чествованія памяти великаго критика. 
Дв драмы Блинскаго—«Дмитрій Калининъ» и « ПятидесятилЪтній 
дядюшка или странная болъзнь» — представляють собою нћчто очень 
слабое. Он могуть служить лишнимъ подтвержденіемъ той истины, 





*) Читано въ публичномъ засЗдан1и Союза писателей 10 мая. 
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что человћЬкъ, обладающій тонкимъ пониманемъ художественной 
правды и красоты, прямо жадный на ощущеніе этой правды и кра- 
соты, можеть оказаться совершенно безсильнымъ самъ воплотить 
ихъ въ образы и картины. | 

Въ ранней молодости, собственно въ дътетвЪ, въ гимназіи, БЁлин- 
скій писалъ стихи и, какъ онъ потомъ иронически выражался, «почи- 
талъ себя опаснымъ соперникомъ Жуковскаго». Но уже вскорђ по по- 
ступленіи въ университетъ онъ такъ отвћчалъ на предложеніе дать 
стихотвореніе для готовившагося къ печати альманаха: «Въ сердцћ 
моемъ часто происходятъ движенія необыкновенныя, душа часто 
полна чувствами и впечатл ями сильными, въ душ рождаются 
мысли высокія, благородныя, —хочу ихъ выразить стихами и не могу! 
Тщетно трудясь, бросаю перо. Имћю пламенную, страстную любовь 
ко всему изящному, высокому, имћю душу пылкую и при всемъ 
томъ не имћю таланта выражать свои чувства и мысли легкими, 
гармоническими стихами. Риөма мнћ не дается и, не покоряясь, 
смћется надъ моими усиліями; выраженія не уламываются въ стопы, 
и я нашелся принужденнымъ приняться за смиренную прозу». Та- 
БИМЪ образомъ въ это время Бћълинскій отказывался только отъ 
стихотворетва и лишь лћтъ, примърно, черезъ десять уб$дился, что 
ему «не дается» художественное творчество вообще. Плодомъ его 
иллюзій въ этомъ направленіи и были двз упомянутыя драмы, со- 
ставляющія, не считая дћтекихъ стиховъ, все его художественное 


наслЪдство. | 
Скудное наслћдство! —скажутъ мног!е. Да такъ сказалъ бы и 


самъ Бълинскій. Въ прелислови къ «Дмитрію Калинину» онъ на- 
зываетъ это произведенієе ‹первымъ несвязнымъ лепетаніемъ мла- 
денца, первымъ, незрћлымъ произведеніемъ пера неопытнаго, не- 
смълаго». А когда въ 1839 г. вторая его драма, «Пятидесятилћтній 
дядюшка», была поставлена на московской сцен%, въ < Московскомъ 
Наблюдателћ», конечно, съ вћдома и согласія самого Б%линекаго, 
было сказано, между прочимъ, слЗдующее: «Пьеса имЗла большой 
успћхъ и могла бы имфть еще больший, если бы неопытность ав- 
тора въ знаніи сцены и убійственная растянутость пьесы не повре- 
дили дБлу. Содержан!е пьесы такъ просто, что и разсказать нечего; 
взято оно изъ помзщичьяго быта; эффектовъ, по крайней мЪрћ 
кровавыхъ, нВтъ; конецъ самый «благополучный» —двз свадьбы 
вдругъ. Многія положенія очень интересны и изложены съ одуше- 
вленіемъ и увлекатедьностью; но тЬмъ не менфе пьеса ни съ ко- 
торой стороны не относится къ сферћ искусства, какъ творчества». 

Т&мъ не менће, когда Союзъ писателей сдћлалъ мнЪ честь пред- 
ложен1емъ принять участіе въ чествованіи памяти БФлинскаго, я, 
послв недолгаго колебанія, остановился именно на его драмахъ. 
Художественной критик нечего съ ними дВдать, но въ нихъ ярче 
и сконцентрированнће, чЬмъ гдЪ нибудь, сказались нћкоторыя ко- 
ренныя черты «неистоваго Виссаріона». Слишкомъ известны к0- 
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лебанія БЪфлинскаго во взглядахъ на явленія литературы и жизни. 
Но было въ немъ ићчто и непоколебимое, пронесенное имъ отъ 
колыбели (литературной колыбели) до мсгилы. И это нЪчто вполић 
отражается въ двухъ его драмахъ. 

Приведенный отзывъ «Московокаго Наблюдателя» о ‹Пятиде- 
сятилЬтнемъ дядюшЕВ» не совевмъ въренъ въ томъ смыслф, что 
драма эта отнюдь не столь ‹проста» по содержанію и лишена эф- 
фектовъ. Правда, эффектовъ кровавыхъ, которыми изобилуетъ «Дмит- 
рій Калининъ›, въ ней дфйствительно н$фть. Во всякомъ случаћ объ 
драмы, при всемъ своемъ различіи, имћютъ нЪчто общее прежде 
всего въ харавтерз центральныхъ фигуръ. И молодой Дмитрій Ка- 
лининъ, и пятидесятилЪтній Николай Матвћевичъ Горскій —– пылкія 
натуры, стремительно реагирующія на већ впечатлЪнія, быстро м%ъ- 
няющія свое настроеніе и ярко выражающія его громоносными рћ- 
чами, рћзкими жестами, безумными поступками. Оба ови то и дћъло 
разражаются бурными монологами, то и ДЛО «съ бфшенствомъ 
Вскакиваютъ», ‹рвутъ на себћъ волосы» и т. п., а Калинийъ еще, 
кром того, совершаетъ нћеколько убійствъ. Эпиграфъ къ третьей 
картинЪ «Дмитрія Калинина» взятъ изъ Озерова и гласить: 

Ахъ! не вини меня: винин мон ты чувства, 
Которыхъ укрощать не знаю я искусства. 
Вини сей огнь въ моей пылающей крови: 
Чрезм$ренъ я во всемъ—и въ злобЪ и въ любви. 

Словомъ, герои обфихъ драмъ суть своего рода «неистовые Вис- 
саріоны» по натурћ, поставленные въ разныя условія и, благодаря 
отсутствію художественнаго дарованія въ авторћ, преувеличенные 
и подчеркнутые, мъетамя даже до карикатурности. И хотя Кали- 
нинъ есть убійца и кровосићситель (невольный), а Николай Матвће- 
вичъ Горскій безъ малаго вдвое старше своего автора, но нћтъ 
никакого сомнЪнія, что обоихь ихь БћЪлинскій писалъ съ самого 
себя. — 

Не только надфлиль онъ ихъ своею «неистовою» натурою, но 
и въ волнующія ихъ мысли и чувства вложилъ нъчто свое корен- 
ное-—задушевное. Дћло, разумћется, не въ тЬхъ или другихъ част- 
ностяхъ и подробностяхъ, авъ немногихь основныхъ нотахе. 

Мы не коснемся біографическаго значенія обћихъ драмъ,— ни 
того, какъ отразился на судьбЪ автора «Дмитрій Калининъ», ни 
того, что въ жизни Б$линскаго послужило толчкомъ для создания 
«ПаятидесятилЬтняго дядюшки». Не будемъ припоминать и весь слож- 
ный и запутанный ходъ развитія фабулъ обфихъ драмъ. Для нашей 
цфли достаточно нз®еколькихъ моментовъ. 

У богатаго помфщика Лћсинскаго есть жена, двое сыновей, дочь, 
Софья, и пріемышъ, Дмитрій Калининъ. Оффиціально этоть пріе- 
мышъ есть сынъ умершаго крћпостного лакея ЛЪсинскаго, но на 
самомъ дЪлћ онъ незаконный сынъ самого помфщика, что, однако, 
‚ открывается только въ самомъ концћ драмы, посл смерти Лфсин- 
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скаго. И для злобы и для любви Дмитрій находить обильную пищу 
въ домћ ЛЉеинскихъ. Онъ любатъ своего «благодътеля», который, 
частію въ виду исключительнаго положенія Дмитрія, а частію въ 
виду его высокихъ умственныхъ и нравственныхъ качествъ, отно- 
сится къ нему съ особенною нЪжностью; любить Софью, не подоз- 
рБвая, что она его сестра и видя въ ней лишь блещущую кра- 
сотой, умомъ и благородствомъ души дЪвушку; ненавидить жену и 
сыновей ЛЗсинскаго. Эти грубые, пошлые, невЪжественные, жөсто- 
кіе люди тиранять своихъ крћпостныхъ и на каждомъ шагу, въ 
отсутстви старика ЛЂсинскаго, оскорбляютъ Дмитрія. Воть какъ 
онъ разеказываетъ объ этомъ своему пріятелю Сурекому: «Нөръдко 
я втайнЪ плакаль, но при нихъ всегда казался спокойнымъ, хотя 
сердце мое стћснялось, хотя душа страдала. Я не хотћлъ показать 
имъ, что ихъ обиды для меня чувствительны. Видя сіе, они еще 
боле раздражались и, наконецъ, изобрВли новый способъ мученія: 
стали называть меня... рабомъ!.. (Стремительно охватываетъ ста- 
канъ, ваполненный виномъ, разомъ осушаеть оный и со злобою 
опрокидываетъь на столъ). О, какое убійственное, какое ужасное 
дЪйетв1е производило на мою душу это слово! Оно было для меня 
остріемъ кинжала, гибельнымъ жаломъ змЗи, которое, уязвляя мое 
сердце, пожирало его ядовитымъ огнемъ!» И т. д., ит. д. 

Мы можемъ не идти дальше. Мы дошли, если не до фактическаго, 
то до духовнаго центра драмы, до того магическаго слова, которое, 
неоднократно повторяясь въ драмЪ, всякій разъ дћйствуетъ на 
Дмитрія, какъ ударъ хлыста, и смысль котораго составляетъ источ- 
ниИкЪ всЪхъ его злоключеній. Слово это—рабъ. 

«Дмитрій Калининъ» представляетъ собою рЪзкій протестъ про- 
тивъ крВпостного права. Не удивительно, что драма не могла по- 
явиться въ свое время, на рубежћ двадцатыхъ и тридцатыхъ го- 
довъ, въ печати, но, нельзя не удивляться, нельзя не любоваться 
двадцатилћтнимъ юношей авторомъ, который за тридцать лВтъ до 
освобожденія крестьянъ кипћълъ такимъ бурнымъ негодованіемъ про- 
тивъ вћковой неправды. 

ДЪло не въ личной трагической судьбЬ Дмитрія Калинина, не 
въ ней одной, по крайней мърЬ. Юный авторъ проводить передъ 
нами рядъ картинъ возмутительнаго насилія и жестокости, и вла- 
гаетъ въ уста Дмитрія такой, напримћъръ, монологъ: ‘“:* 

«Неужели эти люди для того только родятся на свътъ, чтобы 
служить прихотямъ такихъ же людей, какъ и они сами?.. Кто далъ 
это гибедьное право—однимъ людямъ порабощать своей власти волю 
другихъ, подобныхъ имъ существъ, отнимать у нихъ священное со- 
кровище —свободу? Кто позволилъ имъ ругаться правами природы 
и челов чества? Господинъ можеть, для потВхи или для разсъянія, 
содрать шкуру съ своего раба; можеть продать его, какъ скота; 
вымЪнить на собаку, на лошадь, на корову, разлучить его "на всю 
жизнь съ отцомъ, съ матерью, съ сестрами, съ братьями и со всВмъ, 
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что для него мило и драгоцнно!.. Милосердый Боже, отецъ чело- 
вћковъ! отвътствуй миф: твоя ли премудрая рука произвела на свътъ 
этихъ зміевъ, этихъ крокодиловъ, этихъ тигровъ, питающихся ко- 
стями и мясомъ своихъ ближнихъ и пьющихъ, какъ воду, ихъ кровь 
и слезы?» | 

Иной скажетъ, что это напыщенная риторика, навћянная Шил- 
леровскими «Разбойниками». Но не забудемъ, что это писано двад- 
цатилётнимъ юношей и притомъ семьдесять лётъ тому назадъ. И 
если форма выраженія здћеь навћъяна, то не навЪяны мысли и чув- 
ства, вложенныя въ эту форму. Ихъ БЪлинскій сохранилъ до конца 
дней своихъ. Въ знаменитомъ, можно сказать, уже предомертномъ 
письмъ къ Гоголю онъ писалъ: 

«Вм$ето того, чтобы учить во имя Христа и церкви варвара- 
помЬщика наживать отъ крестьянъ больше денегъ, ругая ихъ «не- 
умытыми рылами», вы написали бы ему, что его крестьяне—его 
братья о Христћ, и какъ братъ не можетъ быть рабомъ своего 
брата, то онъ и долженъ или дать ему свободу, или хотя по край- 
ней мБр% пользоваться трудами крестьянъ какъ можно льготнЪфе для 
нихъ, сознавая себя въ ложномъ отношени къ ихъ положеню. А 
выражен!е: ‹ахъ ты, неумытое рыло!» Да у какого Ноздрева, у 
какого Собакевича подслушали вы его, чтобы передать міру, какъ 
великое открытіе въ пользу и назидавіе мужиковъ, которые и безъ 
того потому и не умываются, что, повЗривъ своимъ барамъ, себя 
не считаютъ за людей!... Проповћъдникъ кнута, апостолъ невЪжества, 
поборникъ обскурантизма и мракобћсія, панегиристъ татарскихъ 
нравовъ, что вы дћлаете? Взгляните себЪ подъ ноги, вЪдь вы стоите 
надъ бездною!»› 

Мы, здВеь присутствующе, собравшіеся почтить память БЪФлин- 
скаго, такъ далеко ушли отъ крћпостныхъ временъ и нравовъ, что 
склонны, можеть быть, умалять значен1е терзаній и протестовъ бла- 
городићйшихъ изъ нашихъ духовныхъ предковъ. Что-жъ, дескать, — 
было и быльемъ поросло!... Не думаю, чтобы поросло быльемъ все, 
на что обрушивалея Бфлинсый хотя бы въ томъ же письм къ Го- 
голю. Достаточно привести хоть слФфдующая строки: «Самые живые 
современные національные вопросы Россіи теперь уничтожене кр%- 
постного права и отмЪненіе тЬлеснаго наказанія; введен1е по воз- 
можности строгаго выполненія тзхъ законовъ, которые уже есть»... 

Но я долженъ быть кратокъ и не буду останавливаться дольше 
на взглядахъ БЪлинскаго ни рабство въ смысл крћпостного права. 
Для него слово «рабъ» имЪло гораздо болће широкое значене. 

ИзвЪфетна трогательная переписка Бфлинскаго съ его невъстой, 
впослЬдствіи женой, Марьей Васильевной Орловой. Здесь онъ все 
тотъ же «неистовый Виссаріонъ» «и въ злобћ и въ любви». Между 
прочимъ, онъ звалъ невЪету изъ Москвы въ Петербургъ, чтобы тамъ 
и обвЪнчаться, а она уклонялась отъ этого, ссылаясь на обычаи, 
приличія, родственныя отношенія и настаивала на томъ, чтобы 
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свадьба состоялась въ Москв%. За это онъ ее назваль «езёахе», 
полагая, очевидно, смягчить французскимъ словомъ мысль объ ея 
‹рабетвъ». Это не мЪшаетъ ему туть же «неистовствовать»: «Всего 
хуже, всего ужаснће, —әто покориться обычаямъ шутовскимъ и под- 
лымъ, профанирующимъ святость отношеній, въ какія мы готовы 
вступить съ вами, обычаямъ, которые я презираю и ненавижу по 
принципу и по натурћЬ моей. У дядюшки обћъдъ! Будь прокляты 
већ обзды, вов дядюшки и вс тетушки и већ чиновники съ ихъ 
гнусными обычаями». А когда она упорствуетъ и даже соглашается 
принять титулъ ез@ахе, онъ пишетъ: «Причина этому үоёге еѕсјахасе 
ваша московская боязнь того, что скажутъ о васъ люди, которыхъ 
вы въ душВ презираете и не любите, но передъ мнЬніемъ которыхъ 
вы ползаете. Это стыдно и грђвхъ. Это преступленіе передъ Богомъ 
и совестью. Скажу болће: это низко и недостойно васъ». Среди тро- 
гательно нћжныхъ изліяній въ любви, этоть взрывъ негодован!я 
производитъ особенно сильное впечатлћнів. 

Такими же взрывами негодованія по адресу именно этого рода 
езс]ауасе переполнена драма «Дмитрій Калининъ». Тутъ, совершенно 
независимо отъ крћпостныхъ, юридически рабскихъ отношеній, мы 
имћемъ еще рядъ бурныхъ протестовъ противъ рабства мысли и 
чувства. И здћеь лежитъ ключь къ пониманію всего Бћлинсваго. 
Вся его литературная дЗятельность, вся его обширная переписка, 
вся, наконецъ, жизнь его проникнуты этой борьбой съ рабствомъ 
но имя достоинства челов$ ческой личности. 

Какъ далеко за предћлы юридическаго рабства раздвигалъ онъ 
это ненавистное ему явленіе, видно изъ слЗдующаго. 

Въ одномъ изъ писемъ къ Станкевичу онъ кается въ двухъ 
своихъ недостаткахъ,—въ самолюбіи и чувственности. ПослЪъдней 
овъ не придаетъ большого значенія, за то очень огорчается евоимъ 
самолюбіемъ, собственно потому, что —пишетъ онъ «оно овладћло 
мною совершенно, сдћлало меня своимъ рабомъ».—- Великій покой- 
никъ оклеветалъ себя. Но не въ этомъ дћло. Съ его точки зря 
рабомъ является всякій, кто допустилъ овладъть собою какой ни- 
будь одной сторонф своего существа, одной умственной складЕВ или 
одной страсти въ ущербъ полнотћ жизни. Это не отрицан!е стра- 
сти, —слишкомъ было бы это не къ лицу неистовому Виссаріону,— 
это отрицаніе узости, ограниченности, односторонности, односторон- 
няго подавлен1я личности ея же собственными элементами. На борьбЪ 
личности съ ея собственными элементами и построена вторая драма 
БЪлинскаго. | | 

Съ 50-лътнимъ Горскимъ случилось несчастіе: онъ влюбился вт 
свою 20-л%тнюю воспитанницу, которая преисполнена къ нему на- 
илучшихъ почтительнћйшихъ чувствъ, но любитъ его молодого пле. 
мянника. ДЪло запутывается разными плохо мотивированными не- 
доразум$ н1ями. «Неистовый», не смотря на свои пятьдесятъ лЪть, 
Горскій бурно переходить отъ стыда запоздалой страсти къ неуто- 
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лимой жаждЪ счастія, отъ мученй ревности и отчанія къ надеждћ. 
Авторъ видимо сочувствуетъ «дядюшкћ», и если вы вемотритесь 
въ особенности въ тћ сцены, въ которыхъ дядюшка гнЪвается на 
самого себя, то увидите, что причина этого гнзва есть дЪйстви- 
тельная или кажущаяся готовность стать рабомъ то слћпой страсти, 
то ‘условнаго, не признаваемаго имъ самимъ нравственнаго долга. 

Если Бълинскій такъ чутко относился къ рабству, такъ сказать, 
внутреннему, то тёмъ паче ненавистно ему рабство, хотя бы и не 
юридическое, передъ внзшними силами, —передъ обычаями, преда- 
‚ями, предразсудками, передъ тьмъ, «что станетъ говорить княгиня 
Марья Алексћвна», передъ общественнымъ миЪніемъ. Мы уже это 
видфли въ «Дмитріи Калинин» и въ перепискф съ невъстой. Та- 
ковы же его отношенія къ авторитетамъ въ области мысли. Говоря 
объ одномъ петербургскомъ кружек, онъ выразился такъ: «это не 
подданные, а холопы». Онъ никогда не отказывался воздать долж- 
ную дань уваженія тому или другому авторитету и даже часто, по 
пылкости своей, пересаливалъ въ этомъ отношеніи, но никогда не 
былъ холопомъ, рабомъ. Повелительное значеніе изреченія «арізіег 
@іхіё» для него не существовало, его критическая мысль была всегда 
на сторож и не разъ жестоко расправлялась съ недавними ку- 
мирами. 
| Въ жизни БЪлинскаго былъ, какъ извфетно, періодъ «примиренія 
съ дЪйствительностью ›, «еъ гнусною россійскою дъйствительностью», 
какъ онъ потомъ выражался. И тогда онъ писалъ, между прочим»: 
«Правда, мы еще не имћемъ правъ, мы еще рабы, если угодно, но 
это оттого, что мы еще должны быть рабами». Но до какой сте- 
пени онъ и въ это время быль не рабъ, видно хотя бы изъ его 
страстной реплики Панаеву по поводу одной изъ «примирительныхъ»› 
статей: «Я знаю, меня назовутъ льстецомъ, подлецомъ, скажутъ, 
что я кувыркаюсь передъ властями. Пусть ихъ. Я не боюсь от- 
крыто и прямо высказывать мои убЪжденія, что бы обо мћ ни ду- 
мали... Да, это мои убЪжденя. Я не стыжусь, а горжусь ими... 
Противъ уб®жденй никакая сила не заставить меня написать ви 
одной строчки... Клянусь вамъ, что меня нельзя подкупить ничьмъ! 
Ми легче умереть съ голоду, —я и безъ того рискую этакъ умереть 
каждый день, —чфмъ потоптать свое челов$ческое достоинство, уни- 
зить себя передъ кЗмъ бы то ни было или продать себя». 

ДЪло не въ деньгахъ, разумћется,—объ этомъ смёшно и гово- 
рить; и не въ «вувырканьи передъ властями», —и это слишкомъ элемен- 
тарно. Но есть дв силы, передъ которыми часто пасуютъ зюди, не спо- 
собные ни продаваться, ни «кувыркаться». Это, во первыхъ, сила 
авторитета, это, во вторыхъ, сила общественнаго мнънія. Блин- 
ск признавалъ объ эти силы, но никогда не раболћпетвовалъ пе- 
редъ нимя—не бБжалъ отъ труда и страданія оригинальной мысли 
и не заискивалъ передъ общественнымъ миЪніемъ. Когда онъ вы- 
страдалъ— именно выстрадалъ свое примиреніе съ дЪйствительностію 
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онъ не убоядся того, что его назовутъ «льстецомъ, подлецомъ» и 
т. д. «Что мн дорожить мнзн!емъ и толками чортъ знаетъ кого?» 
говорилъ онъ Панаеву, хотя совесћмъ не «чортъ знаеть кто» были 
люди, возмущенные «Бородинской годовщиной». А когда спала съ 
глазъ Бћлинскаго завћса и авторитетъ, способствовавшій «прими- 
ренію», Гегель, не выдержалъ новаго напора критики,-—-Блинскій 
объявилъ: «Судьба субъекта, индивидуума, личности важнће судебъ 
всего міра и здравія китайскаго императора (то есть гегелевской 
АЦсешеірћей)... Благодарю покорно, Егоръ Өедорычъ (Гегель), кла- 
няюсь вашему философскому колпаку»... И въ другомъ письмћ: 
«Проклинаю мое стремлене къ примиренію съ гнусной дфйстви- 
тельностью! Да здраветвуетъ великій Шиллеръ, благородный адво- 
катъ челов®чества, яркая звЪзда спасенія, эмансипаторъ общества 
отъ кровавыхъ предразсудковъ преданія! Для меня теперь человЪ. 
ческая личность выше истори, выше общества, выше челов чества». 
Въ этихъ страстныхъ словахъ БЪлинскій нашелъ самого себя. 
Эта личность, не желающая быть рабомъ истори, общества, челов - 
чества, и есть самъ Бълинскій отъ перваго проблеска сознанія до 
послЬдняго дыханія, отъ «Дмитрія Калинина» до послфдней напи- 
санной имъ строчки. Это его основной фонъ, на которомъ его не- 
терпъливый умъ и безпокойное сердце рисовали, подъ вліянівмъ 
разныхъ услов!, разные, подчасъ затемняющіе его узоры... 
Боюсь, что, по краткости отведеннаго миъ времени, я не могъ 
достаточно характеризовать всю яркость этого основного фона всей 
жизни и дћятельңости Бфлинекаго. Приведу еще одно мћъсто изъ 
его переписки: «Кто на вопль и судорожное сжат!е личности смот- 
рить свысока, какъ на отпаденіе отъ общаго, тотъ или мальчикъ, 
или эгоистъ, или дуракъ—а мн» тоть и другой и третій равно 
несносны»... 
а Послднимъ шагомъ въ развитіи БЪлинскаго была идея выра- 
ботки соціальныхъ условій, способствующихъ не порабощенію лич- 
ности, а ея разцв+ту. 

_ Насколько я могу прозрёвать въ даль грядущаго,—это идея 
вфчная. И потому—вЪчное вфчному—вфчная память неистовому 
Виссаріону! 

Ник. Михайловскій. 


| 
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Памяти Бфлинекахто. 


Въ нынћшнемъ мћояцћ истекаетъ ровно 50 лЁтъ со дня смерти · 


"Виссаріона Григорьевича Бћлинскаго. Прошло появћка съ тёхъ 
поръ, какъ перестало биться одно изъ самыхъ чуткихъ сердецъ и 
тугасъ самый подвижной, бөзпокойный, пламенный умъ, страстно, 
мучительно и искренно искавшй истины, никогда не боявшійся 
‚ разотаться съ тћмъ, что онъ прязнавалъ заблуждешемъ, и пуститься 
въ новый путь, для новыхъ иоканій. Полвзка! Это, какъ извзетно, 
боле, ч8мъ средняя продолжительность жизни. Какъ мало остахось 


людей, которые жили и думали одновременно съ Бћлинскимъ! Какъ 


“много родившихся въ годъ его смерти, тоже сошли уже св 
сцены! П%лая человЬческая жизнь, пБлое поколЬнів, масса 
жизней, своего рода біологическій плаотъ залегъ между поолЬднимъ 
“вздохомъ Бфлинскаго и настоящей минутой, когда, благодаря этому 
- юбилею, его образъ ожяваеть въ нашемъ воспоминаніи. И однако, 
оживаетъ свфтлый и ясный, какъ будто ничто но отдЪляхло наст, 
отъ него, какъ будто онъ жилъ съ намн все время, не переставая 
стремиться и пламенфть, спорить и отрекаться, какъ во время своей 
‘недолгой жизни. 

Да, 50 яВть много времени. Мы давно уже не читаемъ боль- 
шинотва изъ тВхъ квигъ, которыя разбиралъ Бълинскій, о многихъ 
“только и знаемъ потому, что ихъ Бђълинокій разбиралъ. Нужво 
сказать правду: часть его собственныхъ писаній отошла уже въ 
“область истори литературы; иногія страницы его оочиненій чита- 
ютоя все рвже той массой публики, для которой главнымъ обра- 
зомъ и назначены книги, и тревожатоя чаще рукой спеціалистовъ 
историковъ, Но эти же 50 лЬтъ показали ясно, что для сочиневій 
„БЪлинокаго въ цфломъ уже не будеть смерти въ обычномъ зна- 
ченіи этого слова. Н®которыя изъ нихъ останутся воегда живыми, 
какъ и 1% творенія, которымъ они были посвящены, которыя они 
объяснили и освЪтили разъ навсегда. «Нътъ, весь я не умру», — 
‘могъ бы сказать БћЪлинскій вмЗстВ съ великямъ поэтомъ, и пока 
`будетъ звучать русская ръчь, до тЬхъ поръ, варяду съ именами 
"Пушкива, Лермонтова и Гоголя, каждое новое поколвніе будетъ 
ввовь и вновь слышать имя Виссаріона БћЬлинскаго и перечиты- 
`вать его пророческія страницы. 

Но и помимо этой формы посмертной жизни писателя въ умахъ 
послђдующихъ поколћній, помимо существованія его книгъ, возоб- 
новляемаго въ цфломъ или частью на печатномь станкВ, —езть еще 


„другія формы этой жизни. Мы не говоримъ уже о томъ, что въ. 


-каждомъ новомъ твореніи литературы, въ каждой живой статьз, 
11* 
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стихотвореніи, разсказВ и философскомъ трактатв, во всемъ этом. . 
` многоголосомъ хор, который мы называемъ своей литературой, — 
возобновляются и звучать давно смолкшіе голоса и оживають. 
давно угасшія мысли людей, думавшихь и писавшихъ ран%ће, «‹ихъ 
жө имена Ты, Господи, вВси!› Это всетаки мы называемъ смертью. 
ВЗдь и надъ каждою могилой зарождается новая жизнь: — въ аро-. 
мать цвћтка, въ колыханіи травы, въ шопотћ буйной листвы на- 
могильнаго дерева мы слышимъ вћяквіе жизни, истлЬвшей подъ мо- 
гильнымъ дерномъ, растворившейся безлично, но не безолћдно въ. 
общемъ никогда не останавливающемся жизненномъ потокЊ. 

Б%ълинскій живеть для наоъ, будеть жить всегда не только этой 
безличной жизнью. КромВ той массы идей, которыя онъ въ теченіе 
своей недолгой карьеры пустилъ въ обращевіе, которыми мы и за 
нами наши дёти будуть пользоваться, не воегда даже связывая: 
ихъ съ первоисточникомъ,—кром$ столькихь то печатныхъ томовъ. 
и страницъ, Бћълинскій завіщалъ намъ еще цфльный, живой образъ, 
который останется навсегда, наряду оъ лучшими созданіями геналь- 
нзйшихъ ПОЭТОВЪ. 

Әтотъ образъ—онъ самъ, съ его страстною жаждой нотины, съ. 
его исканіями и искренностью. 

Искренность была главная черта БЁлинскаго, и притомъ искрен- 
ность въ лучшемъ, самомъ глубокомъ значеніи этого слова. Знаете. 
ли вы, что такое искренность, —спрашивалъ, помнится, По мялов- 
скій. Это то свойство челов ка, когда онъ не опособенъ къ тВни 
обмава, не только передъ другими, но и передъ самимъ еобою. Мы 
такъ склонны держать истину; всю истину, въ собственномъ обла. 
данін, мы такъ рады этому обладаню, что готовы пожертвовать мно-. ' 
гимъ для того, чтобы не равотатьоя со своей увъренностію, порой даже 
съ ея иллюз1ею. Кавъ часто случается, что человћкъ увВраетъ себя и 
другихъ, что онъ обладаетъ истиной, когда она давно уже подточена. 
въ его душВ темными сомићкіями, какъ часто мы продолжаемъ 
курить фиміјамы передъ алтарями, которые давно уже покинуты 
божеством, или начинаемъ курить ихъ передъ такими, гдь божества 
никогда не было. НЪтъ, —чутко прислушиваться къ голосу, хотя-бы. 
самому тихому, самому робкому голосу сомнћнія, не заглушать его 
въ темныхь углахъ души, & вызвать изъ этой глубины на свћътъ 
_ совнатя, прислушаться къ нему, какъ къ тихому лепету ребенка, 
устами котораго быть можетъ скоро заговоритъ твердый голосъ. 
новой истины, —и не успокоиться, не примириться съ собой до 
тфхъ поръ, пока въ ум останется хоть тЬнь неувзренности, пока. 
она не омолкнетъ, побфжденная, или не даотъ новой истивы на 
мЪсто старой --вотъ что такое искренность мыслителя и писателя. 

«Неистовый Виссаріонъ», какъ его называли друзья, останется 
для насъ навсегда лучшимъ воплощевіемъ такой искревности. Вою. 
жизвь онъ горВдъ этой жаждой, вся его жизнь-—это неустанвое. 
стремденіе къ такой чистой иотивћъ, не омраченное ни тћнью одћ' 
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хдокъ съ собой, ни тёнью коморомисва съ ложью. Онъ пламенълъ. 
гвосторгами увћренности болће, чёмъ кто либо другой, когда счи- 
‘таль, что нашелъ ее, онъ страдалъ, когда являлось сомнзн!е, глубже 
воБхъ овоихъ сверотниковъ, и однако онъ скорёе већхъ готовъ 
`быхъ отречься отъ того, что перестало быть истиной въ его гла- 
-захъ. Кто знаетъ, быть можеть онъ именно оттого сгорћлъ такъ 
быстро. Къ нему болће, чћиъ къ кому бы то ни было, приложимо 
скорбное восклицание поэта: 
Братья писатели, въ вашей судьбВ 
| Что то лежитъ роковое... 

Жизнь Пушкина и Лермонтова прекращена случайностью вы- 
стрвла, Писаревъ утонулъ, Помяловскій, Левитовъ и многое мно- 
жество другихъ писателей сами сокращали свою жизнь недугомъ, 
который еще Гоголь назвалъь  «недугомъ талантливыхъ людей»... 
Ц лая масса причинъ усложняхка явлөніе, въ ореднемъ выводВ на- 
зываемое «роковой судьбой» русскаго писателя. Только въ жиз- 
ни Бёлинокаго оно является въ чистомъ видё, въ видВ ничђиъ 
не затемненной и не усхожненной борьбы духа, того пламеннаго 
сгорая нервовъ среди окружающей тьмы, котораго и одного до- 
статочво дла объяоненія «почему онъ такъ скоро сгорћтъ». Это 
былъ истинный рыцарь духа, безъ страха и упрека, и русская 
-хатература всегда съ гордостью будетъ обращать на него взгляды, 
какъ на своего подвижника и святого! 

И это— быть можетъ самая безсмертная доля того, что намъ оста- 
лось отъ БъЪлиискаго. Поэзія дала намъ идеальные образы, —но мы нө 
можемъ забыть, что настоящій донъ Карлосъ быль только хилый и 
слабый волею отпрыскъ вырождающагося дома, что маркизъ Поза 
-жилъ только въ воображеніи Шиллера, что дёйствательная Марія 
Стюартъ и жила, и умерла оовоћмъ не такъ, какъ въ безомертной 
драм. Между тЁмъ, вристально-чистый образъ Б%линскаго не 
разрушить уже никакая самая Придарчивая историческая критика. 
Онъ былъ именно таковъ, и его жизнь, скристаллизовавшаяся въ 
ето творевіяхъ, письмахъ, поступкахъ, выдерживаетъ сравне- 
жів съ самыми идеальными творевіями фантази съ несомаБняымъ 
преимуществомъ полной реальности. 

Около четверти взка назадъ Некрасовъ вздыхалъ о томъ вре- 
смени, когда народъ 

«Не генерала, строгаго 
И не милорда глупаго, 


ББливскаго и Гоголя 
Съ базара понесетъ». 


Съ твхь поръ прошло почти 3 десятилВ тя, въ которыя росоійскій 
‚трогревсъ двигалея своимъ неторопливымъ и неровнымъ ходомъ, & 
мы все еще далеки отъ этого времени. Правда, газеты приносятъ то и 
„дВло извћотія, что въ томъ или другемъ городв думы или просвёв- 
“хательныя общества собираются чествовать память великаго руз- 


Б 


166 РУССКОЕ БОГАТСТВО, 


ского критика. Въ Саратов иннщатива принадлежитъ литературно-- 
артистическому сбществу, въ Самар% вопросъ внесенъ въ думу; въ 
то время, когда читатель будеть пробћгать эти строки, родина. 
Б%линскаго, Пенза, соберетъ у себя много интеллигентныхъ людей: 
въ память Бфлинекаго. Но народъ еще не зиаетъ его имени, къ. 
кему оно достигаеть разв отдаленными смутными отголосками. 
ВекорВ посаћ смерти Бфлинскаго многомилліонная масса русокаго- 
народа получила свободу и (теоретическое, правда). равенство пе-. 
редъ закономъ. Предотоитъ еще длинный путь до того историче- 
скаго пункта, въ которомъ исчезнетъ великое неравенство предъ обра-- 
зовашемъ. Бћлинокій вфрилъ, что оно наконецъ исчезнетъ; для насъ 
это уже не только ввра, а убЪждене, оправдываемое хотя бы и 
тахимъ, во несомн®ннымъ направленіеиъ общественнаго движения, 
А если такъ, то нөсомиЪнно, что а мечта Некрасова сбудется, 
потому что, сколько бы ни понадобилось для этого времени, — 
образъ БЗлинекаго уже не поиеркнетъ. Онъ пережилъ свой пе- 


ріодъ испытанія и остался нета8ннымъ, въ ожиданіи, когда ЕЪ.. 


нему проложится и уже 


.не заростетъ народная трона! 
\ В. К. 


Бюрократизмъ въ области общественно-- 


просвътительныхъ начинаній. 


(Письма изъ Тамбова). 


Народныя чтенія начали овое существованіе въ Тамбовћ до- 


вольво давно, еще въ 1890 г. Подобно тому, какъ это до сихт поръ 
ведется въ большинотвъ губернскихъ городовъ Россіи, чтенія эти 
первое время происходили при одномъ изъ ивотныхъ учебныхъ за- 
веденій, причвиъ · непосредственное участіе въ завВдываніи ими 
принимали лишь лица оффиціальнаго педагогическаго мірз. 

Въ 1893 г. принялъ подъ свое покровительство народныя чтен1я. 
извЪствый своими пожертвованіями на дфла благотворительности въ. 
г. Тамбов 9. Д. Нарышкинъ, уроженецъ Тамбовской губерніи, 
лицо очень вліательное. Благодаря ему, быль выработанъ и утверж- 
денъ уставъ особаго «общества народныхъ чтеній›, въ завћдывавіе 
котораго поступило гранд10зное зданів народной аудиторія, построен- 
исе 9. Д. Нарышкинымъ на свои личныя средства; дальнйшаж 
судьба учрежден!я была обезпечена неприкосновеннымъ капитахомъ 
въ 200 тыс. руб., % съ котораго идутъ. на достаженіе задачъ,. 
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опред%ленныхъ уставомъ «общества». Къ капитальному пожертво- 
ванію Э. Д. Нарышкина прибавились еще новыя, такъ что въ на- 
стоящее время однихъ только % съ неприкосновеннаго капитала 
ежегодно поступаеть въ распоряжен!е общества около десяти тысячъ 
рублей; приблизительно столько же поступаетъ въ кассу общества 
пособій отъ губернскаго и ућздныхъ земотвъ, городскихъ думъ, по- 
жертвован!й частныхъ лицъ и ассигновокъ сөльскихъ обществ». 
такъ что общій приходный бюджетъ превышаетъ 20.000 р. 

Такимъ образомъ условія возниеновенія молодого общества были 
необычайно благопріятвы. Обезпеченность денежными средствами, 
единственвая въ своемъ родъ для того времени аудиторія *), мо- 
гущественная протекція оберъ-каммергера двора Ә. Д. Нарыш- 
кина—_все сулило новосозданному обществу блестящую будущность, 
и литература уже привфтствовала нарождене въ Тамбов «народ- 
ваго университета» (А. С. Пругавинъ. «Запросы народа и обязан- 
ности интеллигенщи»). Тамбовское общество народныхъ чтөній всту- 
пило въ ряды просвътительныхъ обществъ сразу въ качествВ ари. 
стократа, находящагося на совершенно исключительном”, привиле- 
гированномъ положени. 


Кому много дано — съ того много и взыщетоя. Съ большими . 


ожиданіями встрёчены были первые шаги новосозданнаго общества, 
и тЁмъ большимъ разочарован1емъ сопровождался переходъ отъ ро- 
зовыхъ надеждъ къ сЗренькой и неприглядной дйствительности. 
Во внутреннемъ склад общества сразу сказались н$которыя яе- 
ухобныя стороны. Если мы взглянемъ на список лицъ, зачислен- 
ныхъ въ «учредители», то увидимъ исключительно дицъ или ду- 
ховнаго званія, или принадлежащихъ къ оффищальному педагоги- 
ческому міру, и, кром8 самого Э. Д. Нарышкина, ни одною чело- 
вћка изъ какихъ либо свободныхъ общественныхъ профессій. Трудно 
повћрить, чтобы такихъ лицъ, принимавшихъ близко къ сердцу инте- 
ресы просвётильнаго дћла, въ әто время въ Тамбовћ не было 
совсћмъ, и въ голову невольно приходить мысль о преднамћрен- 
номъ исключеніи ихъ изъ числа учредителей. | 

Въ томъ же родћ были и нёкоторые дальнёйшіе шаги молодого 
общества. Правленіе его было избрано согласно съ мудрымъ пра- 
ввхомъ <«чинъ чина почитай». Первое м8ето— предевдателя—доста- 
лссь директору реальнаго училища **), В. Б. Егоровекому; второе, 
товарища предесъдатезя — инспектору того же училища, не безъ- 





*) По отзыву Пругавина, это ‹гранд1озное зданіе, почти до послВдней 
вещи сложенное изъ кирпича, жел%за, асфальта и т. п. несгораемыхъ 
матеріаловъ», соединяющее «простоту, прочность, красоту и внушитель- 
ность, которыя невольно бросаются въ глаза. Въ верхнемъ этаж пом%- 
щается собственно аудиторія, которая поражаетъ своимъ величіемъ»; въ 
нижнемъ нашлось м%ето для народной читальни, историко-этнографиче- 
скаго музея и «0с0бой библіотеки» для интеллигенціи. 


**) [ұректоръ тимназіи, нын по дряхлости вышедшій въ отставку, не 
р ) 


принималъ въ дфлВ никакого участія, 
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извзотному въ Тамбов И. А. Батманову; иєспекторъ гимназия В. В. 
Соловей попалъ въ члены правленя. Такимъ образомъ личный 
составъ общества стоитъ къ личному составу правленія въ отно- 
шени подчиненныхъ къ начальникамъ. Далће, дћйствительнымъ чде- 
номъ общества народныхъ чтеній состоитъ нъЪкто Д. В. Ильченко, 
и онъ же является наблюдателемъ за обществомъ отъ учебнаго вЪ- 
домства: отъ него зависитъ утвержденіе или неутверждене членовъ. 

Но и этого мало. Въ первомъ же отчетћ о двятельности обще- 
ства мы читаемъ: ‹порядокъ избранія дъйствительныхъ членовъ не 
предусмотрвнъ уставомъ, поэтому общее ообраніе 16-го сентября 
1893 г. постановило предоставить правленю право избирать въ 
двйствительные члены лицъ, заявившихъ на то овое желан1е или 
могущихъ, по мићнію правленія, быть полезными обществу». Такимъ 
образомъ, всемогущество правлхенія было окончательно закрћЪилено, 
казалось даже, что на в8чныя времена. Оно получило право филь- 
тровать притокъ новыхъ силъ, по своему произволу допускать или 
не допускать въ составъ общества овъжіе элементы. 

Во воемъ этомъ уже явно сказались чисто-бюрократическія төн- 
денщи учредителей тамбовскаго просвътительнаго общества. Было 
очевидно, что въ широкое и живое дћло внћшкольнаго образованія 
народа будутъ внесены вов т понятія и пріемы, которые выра- 
ботались въ атмосфер оффиціально-служебныхъ, чиновничьихъ 
отношеній. | 

Впрочемъ, на первыхъ порахъ въ дфятельности «общества» за- 
м8чалось еще что-то врод живого и свободнаго отяошенія къ про- 
свфтительнымъ цЗлямъ и задачамъ. Общество народныхъ чтеній пе- 
реживажо, такъ сказать, весну своей жизни. Недолго продолжалась 
эта весна, но все же отмЗтимъ оставленные ею олЪды. 

Первоначальный уставъ об—ва, составлен!е котораго припивы- 
ваютъ учителю гимнази, нынћ товарищу председателя М. Т. Попову, 
былъ чрезвычайно узокъ: онъ разръшалъ лишь устройство публич- 
ныхъ народныхъ чтен въ г. Тамбов и содёйств!е ихъ устройству 
въ предёлахъ губерніи. И однако самъ учредитель общества 9. Д. 
Нарышкинъ первый вышелъь изъ тЬсныхъ рамокъ устава, пожерт- 
вовавши обществу, еще до открытія его дЪйствій, около 600 назва- 
ній ЕНИГЬ, Какъ основу и начало будущей читальни. ЗатЬмъ, по 
свидътельству ићвотныхъ губ. вздомостей, «на первыхъ же порахъ 
въ наше общество народныхъ чтен!й стали поступать требованія, 
выходящія за предћлы его компетенщи, какъ, напр., о присылк® 
книгъ для чтенія и т. п. отказывать же желающимъ въ удовле- 
творени ихъ потребностей было бы жестоко» *). Въ отчет за 
1893—4 г. правлевіе въ первый и послёдній разъ провозгласило, 
что «естественный ходъ событій требуетъ расширенія дЪятельности 
общества, иићющаго для такого расширенія вов средства» (отр. 8). 


*) «Тамб. Губ. Вдомости», передовая статья отъ 4-го ноября 1894 года. 
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Общество р8шило ходатайствовать объ измЗнен!я своего устава. 
„Ходатайство это, поддержанное Э. Д. Нарышкинымъ, было удовле- 
творено министерствомъ. $ 2 устава съ т8хъ поръ гласитъ: «об—во 
иметь цёлью а) устройство нар. чтеній въ г. Тамбовёв и содъйствіе 
къ устройству таковыхъ чтеній въ уђздныхъ городахъ Тамбовской 
губ.; б) устройство народной читальни въ г. Тамбовћ и содъйствіе 
къ устройству таковыхъ читаленъ въ уёздныхъ городахъ Тамбов- 
ской губ,; в) содфйств!е къ устройству народныхъ публичныхъ 
библіотекъ при сельскихъ школахъ» (въ первоначальной редакція 
устава пунктовъ б и в сововмъ не было). Пользуясь расширенівмъ 
устава, общество учредило книжный складъ, избрало для завфды- 
ванія имъ особую редакціонную коммиссію и занялось разсылкой 
.`библіотекъ. Къ сожалћнію, это былъ единственный моментъ въ эпоху 
господства «педагогическаго большинства», когда общее теченіе 
дђлъ выступило изъ береговъ и прорыло себ новое, болфе широ- 
кое и просторное русло. 

Вов сстальныя начинан1я перваго года не выходили изъ области 
хорошихъ словъ и благихъ намфрен!й, которыми, по пословиц, 
вымощенъ адъ. Такъ, напр., отчеть перваго года содержитъ не 
мало фразъ о громадномъ значени самодћятельности, энерги и 
настойчивости, прежде всего въ привлечения къ дфлу новыхъ и 
новыхъ денежныхъ средотвъ. Правленіе полагаетъ, что «народныя 
чтеня въ уфздныхь городахъ не должны устраиваться вподнЪ на 
средства Общества и сразу поступать подъ его опеку, такъ какъ 
это немедленно повлекло бы за собой ослаблен!е энергіи м%етныхъ 
дфятелей; народныя чтенія въ уёздныхь городахъ должны разви- 
ваться самостоятельно и черпать свои средства изъ мћотвкыхъ ис- 
точниковъ, особенно на первыхъ порахъ, когда дёло имћетъ пре- 
лесть новизны, возбуждаетъ сочувотвіе и готовность на матеріаль- 
ныя жертвы» (ст. 24). Вое это справедливо, но, къ сожал%нію, 
ви готовности на матеріальныя жертвы, ни әнергіи въ привлечевіи 
средотвъ со стороны само правлене ие обнаружило. Тамбовское 
общество народныхъ чтеній до сихъ поръ является, по всей взро- 
ятности, единстеннымь бсвободнымъ общественнымъ учрежденіемъ, 
преслћдующямъ просвътительныя и вообще филантропическія цћли, 
и въ то же время не обязывающее своихъ членовъ ни на кзкіе 
денежные взносы въ кассу общества, —а также единственнымь, 
не извлекающимъ доходовъ изъ источниковъ, обычныхъ для вевхъ 
подобчыхъ учрежденій, т. е. изъ благотворительныхъ вечеровъ, 
концертовъ, спектаклей, публичныхъ лекцій, подпасокъ ит. п. 
А между ТЁМЪ «нөдостатокъ денежныхъ средотвъ» веокор$ оталъ 
любимымъ аргументомъ противъ воякаго дальнъйшаго рр 
круга двятельности общества. 

Въ этомъ же году выработаны были правила для выдачи на 
домъ книГЬ изъ народной читальни, представлены, куда олъдуетъ, 
и получено ‘законное утверждене. Правила напечатаны въ прило- 
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жен къ годичиому отчету, и этимъ дЪло ограничилось. Въ дфйств!е. 
эти правила приведены не были. | 

Дале, въ завЗдыван!е общества быль переданъ губернокій. 
«историко-этнографическй музей», возникшій въ 1879 г., когда 
праздновалось столћтіе учрежденя Тамбовской губ., и съ 1884 до 
1893 г. находившійся въ завфдывавіи тамбовской архивной коммисоін. 
Въ отчет за 1893 — 4 г. мы читаемъ: ‹принявъ музей въ свое 
завћдывавіе, правлене р%№шило составить научное описаніе пред- 
метовъ музея, которое могло бы служить пугеводителемъ по музею, 
чтобы обозрвніе выставленныхъь предметовъ не было только пуотымъ 
препровожденемъ времени и развлеченіемъ дтя глазъ, но давало бы 
пищу уму посВтителя, вводя его въ быть (1) тёхъ существъ, 
остатки которыхъ или плоды дћательнооти которыхъ хранятся въ. 
музеё». Для того, чтобы «поставить музей на должную высоту», 
правлен1е посулило публикћ даже. «столичнаго археолога» (стр. 34). 
Но вев эти громкія фразы остались лишь мЪдью звенящею и ким- 
вадомъ брацающимъ. \ 

Самыя кародныя чтекія шли довольно безпорядочно. «О начал 
христіавства на Руси» читалось посл «жизни Александра Невскаго», 
о «сыновьяхъ Св. Владиміра› посл ‹нашеотвія татаръ», о «величинћ 
и видв земли» послъ чтен!я «0 теплВ и воздухћ› и т. п. Уже и 
тутъ обращалъ на себя ввимане слишкомъ уже однообразный 
подборъ брошюръ для чтевія (изъ 71 лишь 2, вапр., по естество- 
знавію). Правлен!е, однако, и для оправдлавія этой безпорядочности. 
находило «хоропия олова». На стр. 20 перваго годичнаго отчета 
мы чатаемт: «Правлен!е въ назначеніи чтевій не руководетвовалось 
строгой системой, хотя самый вопросъ о введеніи известной системы 
не разъ подвергалея имъ обсуждевію. По мићиію правленія, народ- 
ныя чтевія при ихъ перем®нной аудитори имћютъ цЁлью только. 
заинтересовать народъ книгой, воспитать въ немъ охоту къ чтенію, 
а не сообщать ему систематическій курсъ какихъ либо наукъ. Это 
дфло школы, наконедъ, это двло народной читальни, гд® есть пол- 
ный подборъ книгь по разнымъ страслямъ знанія, начиная съ 
самыхъ популярныхъ и кончая научными». 

Въ основћ этого разсужденія было положено совершенно оши- 
бочное предположеніе, что составъ вародной аудиторіи долженъ 
быть текучимъ, тогда какъ опытъ воћхъ обществъ показываетъ, 
что она оъ теченіемъ времени всегда пріобрътавтъ относительно 
постоянный контингентъ посвтителей *). Дћло представлялось такииъ 
образомъ: народныя чтевія являются какъ бы чистилищемъ, вра- 
тами, сквозь которые проходятъ толпы людей, направляясь въ 


*). Такъ, напр., проф. Кирпичниковъ въ реферат%, читанномъ на за- 
сЪданіи Моск. Ком. Грам. приблизительно въ это самое время, указывалъ. 
на тоть же фактъ, ссылаясь на примЪръ Одессы — города, гораздо болЪе. 
крупнаго и многолюднаго, ч$мъ какой нибудь Тамбовъ. 
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влизіумъ — народную читальню и уже не возвращаясь обратно: 
Отсюда выводт: олЪдуетъ читать безъ всякой овязи лишь самыя. 
занвмательныя брошюры, группируя ихъ въ самомъ пестромъ и 
живописномъ безпорядев, подобно картинамъ въ калейдоскоп, 
чтобы паћнить воображеніе и мысль, возбудить интересъ, который - 
уже затёмъ естественно направилъ бы человзка въ народную чи- 
тальню; а послв этого продълывать ту же исторію надъ другимъ,.. 
третьимъ, четвертымъ и такъ далће, до безконечности. Какъ бы 
то ни было однако, и эту безсистемность и односторонность въ под- 
бор} брошюръ можно было оправдать въ началћ: новизна и не- 
уставовленность дъла все извиняли, и ко воБмъ недостаткамъ. 
«нашего молодого, еще неокрёпшаго учреждена» относились већ. 
очень снисходительно, въ чаяни будущихъ благь. Кром привћт- 
ств, со стороны печати и м8стной интеллигенщи обществу ве 
приходилось слышать ничего. 

Наступилъ второй годъ, но онъ не принесъ съ собою ничего 
воваго. Все съ большей н большею опредвленностью во внутревей · 
оргавизаци общества народныхъ чтеөній выяснялись черты чисто- 
бюрскратическаго режима: р8ёдый созывъ общихъ собраній лишь 
дла того, чтсбы заднимъ числомъ санкцонировать дЗятельность прав- 
лен!я и выразить благодарность его членамъ; фиктивный контроль 
ревизіонной коммиссіи, доклады которой сводились къ обычной канце- 
лярской формул «все оботоитъ благополучно»; полное отсутетв!е.. 
всякой критики со стороны остальвыхъ членовъ, представлявшихъ 
собою толпу актеровъ безъ рђБчей, собираемыхъ на засћданія лишь 
дня декоращи. 

Въ этомъ 1894 — 95 академическомъ году, для завћдыванія:. 
квижвымъ складомъ была организована особая редакціонная коммис- 
сія. Пфль она поставила еб очень широкую: предпринять крати- 
ческій обзоръ народной литературы для руководства книжнымъ 
складомъ. Далће она провозгласила, что «на чужое мнћніе, какъ бы. 
ово ни было компетентно, положиться нельзя» *), и потому рв. 
шила не пользоваться такими трудами, какъ обзоръ, напр., литера- 
туры СПБ. Ком. Грам., ежегодники Московекаго Ком. Грам. и. 
книга «Что читать изроду›, а самимъ продфлать всю эту работу. 
Одинъ изъ новоизбранныхъ членовъ, зөмокій дфатель кн. Н. Н.. 
Чолокаевъ предложилъ было сохранить надъ редакщонной коммисоіей 
верховный контроль общаго собранія, выражающийся, между про- 
чимъ, въ томъ, что «окончательное утвержденіе списковъ выбран- 
ныхъ книгь должно принадлежать каждый разъ общему собравію. 
` чдевовъ» **). Предложев!е это было поддержано мЪстнымъ орга- 
номъ печати, въ самой деликатной форм, со всевозможными ого- 
ворками: «мы не желаемъ сказать, что настоящая редакціонная. 


*) Отчетъ Общества за 1894—95 г., стр. 34. 
**) «Тамбовскія Губернскія Въдомости› отъ 4-го окт. 1894 г. 
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коммисоія не въ состояніи выполнить возложенную на нее обязан- 
ность, но въдь отъ ошибокъ никто не гарантированъ› *). Но все 
оказалось напраснымъ: олово «контроль» было для большинства 
общества чуть ли не неприличнымъ и ужъ во всякомъ случаз 
совершенно чуждымъ и не симпатичнымъ. Предложеніе провалилось. 

Въ новоучрежденную коммиссію сданъ былъ и вопросъ о система - 
тизащи народныхъ чтеній, вновь поетавхенный на очередь однихиъ 
изъ независимыхъ членовъ, тогдашнимъ городокимъ головою, прис. 
пов. Д. И. Тимофеевымъ. Но большинство коммиссіи самимъ ревност- 
жымъ образомъ держалось мифнія, которое раньше было высказано 
правленіемъ: народныя чтенія не являются чЪмъ-то самостоятельным, 
‘это лишь преддверіе народной читальни; система излишня, ибо вое 
равно составъ аудиторіи постоянно м$няется; цфль публичныхъ 
чтеній «дать здоровое, разумное развлечен!е отдыхающему народу», 
и только. — Забывалось, что есть цёлый разрядъ безрамотныхть 
‘слушателей, которымъ не откуда почерпать знанія, крои этихъ 
чтенй; что во многихъ сельскихъ пунктахъ, гд ведутся чтеня, 
ить народныхъ читаденъ; что въ селахъ аудиторія всегда одча 
и таже, а въ город она иметь постоянное ядро; что, наконец», 
-общество ведетъ и въ город, между прочимъ, чтенія для спеціаль- 
ныхъ разрадовъ слушателей: для учащихся въ городскихъ школахъ 
и для низшихъ чиновъ мћотнаго гарнизона; въ обоихъ этихъ оу- 
чаяхъ аудиторія носить вполећ постоянный характеръ. Забывалось 
.далће, что иногіе представители рабочаго люда могутъ урвать еже- 
недвльно нђсколько часовъ для того, чтобы послушать чтеяія, но 
не имћютъ времени, чтобы систематически заниматься въ вародной 
ҷитахьвъ, тЬиъ болће, что сами они читаютъ обыкновенно очевь 
‘медленно. Защитники «живописнаго безпорядка» въ расположевіи 
народныхъ чтеній утверждали, что если придерживаться системы, 
то придется изъ году въ годъ повторять одни и т же чтенія, —какъ 
будто повторяться или разнообразить чтенія можно не въ зависи- 
мости отъ количества разрёшенныхъ чтеній, а отъ порядка игъ 
„расположенія! Всего интересвће, что такая аргументація исходила 
изъ устъ предездателя коммиссія, записного математика, учителя 
гимназии М. Т. Попова... 

Кром того, забывалось, что число разр8шенныхъ чтеній нельзя 
принимать за неподвижную величину. Хотя и медленно, оно посте- 
пенно возрастаетъ, а около года тому назадъ сразу было раврЪшено 
къ прочтенію довольно много новыхъ брошюръ, а именно воћ, до 
т8хъ поръ допущенныя въ бибдліотеки народныхъ училищъ. Уже и 
теперь одну и ту же программу свободно можно провести на совер- · 
‚шенао разлачныхъь брошюрахъ, не говоря уже 0 томъ, что ее 
можно проводить и въ боле эдементарномъ, и въ болће подроб- 
номъ видВ. | 


*) Тамъ же. 
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Мы остановились на этомъ вопрос, быть можеть, слишкомъ 
долго. Но дёло въ томъ, что безсистемность и вообще плохой под- 
боръ чтеній составхяетъ больное ићето тамбовскаго общества народ- 
ныхъ чтенй. Уже около трехъ лБтъ служиль этотъ вопросъ ябло- 
комъ раздора между членами, и до сихъ поръ не утратилъ интереса 
современности. По всей въроятности, онъ воплыветъ въ самомъ 
нетродолжительномъ времени на очередь вновь, и желательно, ко- 
нечно, чтобы онъ былъ рёшенъ въ смысл, болће благопріятномъ 
дзя дла. 

Къ внутренней безеистемности чтеній во второй годъ сущест-. 
вовавія общества присоединилась еще виБшняя безпорядочность.. 
Рвевіе къ дћлу, появившееся на первыхъ порахъ, видимо стало 
сиЪвяться охлаждешемъ: устройство чтевій временами начинает 
поражать своей халатностью; въ м$етной газетв раздаются жалобы 
на то, что нерЪдко въ объявленіяхъ значатся одни лекторы, читаютъ же 
друге; иные входятъ на каөедру, очевидно, безъ всякой подготовки 
и читаютъ плохо. Указывается дахтђе на плохой подборъ чтевій и 
на недоброкачественность картинъ, которыя, однако, обходились 
обществу очень дорого: въ среднемъ болће 2 р. за штуку. 

И въ этомъ году напрасно ожидала публика приведенія въ дђъй -- 
отвіе правилъ о выдачћ книгъ на домъ изъ народной читальни. 
Очевидно было, что правленіе почило на лаврахъ, и во избЪжаніе 
лишнихъ хлопотъ, положило «правила» на самую заднюю полочку 
шкафа со словами: «Покойся, милый прахъ, до радостнаго утра»... 

Библіотеки продолжали разоылатьоя въ разныя иста губерніи, 
но программа ихъ такъ и ке была представлена на утвержденіе 
общаго собранія — ее утвердило собственною властью правлен!е. 
Мёстная газәта требовала отпечатанія списка книгъ, разсылаемыхъ 
въ народныя библіотеки, но напрасно. Никакихъ ручательствъ въ 
цЪлесообразности подбора книгъ въ нихъ не было. Правда, йе јиге- 
завдывала дћломъ редакціонная коммиосія, но ея труды продолжг- 
лись всего безъ году нөдвлхю; результатами трудовъ другихъ коммисо1й 
она заранће отказалась пользоваться, ибо «на чужое инћніе, какъ 
бы оно ни было компетентно, положиться нельзя», и въ конц. 
концовъ наполненіе библіотекъ т%ми или другими брошюрами за- 
висфяо исключительно отъь «единоличнаго уомотрћнія» И 
шаго книжнымъ складомъ М. Т. Попова. 

Точно также и учрежденіе, носившее громкое названіе ‹историко-- 
этвографическаго музея» тщетно ожидало объщаннаго упорадочев)јя 
и превращевія въ своего рода просвътительное учрежденіе. Былъ ди 
выписань «столичный археологъ»,—нкөнзвђстно, но вскорв вышелъ 
въ свћтъ «каталогъь» музея, обђщанное «иаучное описаніе», которое, 
согласно обЪщанію правленія, должно было посфтителей даже «ввести 
въ бытъ тъхъ существъ, останки и плоды дфятельности которыхъ. 
покоятся въ музећ». 

Описавіе это, за которое, мимоходомъ сказать, правӣеніе запла-- 
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“тидо автору 125 р., оказахось какимъ то юмористическимъ произ- 
веденіемъ досужаго шутника. Достаточно замфтить, что ‹научное 
описаніе» музея зачисляетъ въ рубрику ‹каменнаго вка» чуть зи 
яе все «ваменное›: во первыхъ, «камень для метанія изъ пращи», 
» во вторыхъ, «каменное ядро, найденное въ Тамбов$ П. И. Ди- 
скаревымъ на огородв усадьбы»; въ отдћлъ ‹древнихъ желзныхл. 
орудій и металлическихъ украшений ›—«сердоликовую печать», куски 
грубой шерстяной ткани» и «два куска чортова пальца (!)» (белем- 
нитъ— ископаемое) выфотВ съ «брускомъ изъ мелкозернистаго гра- 
нита»; въ ОТДЁЛЪ «оваменћлостей и минераловъ» попалъ «кусокъ 
цинка», а въ рубрику «модели судовъ» «три дубовыя , доски отъ 
карниза старинной колымаги»... Но всего лучше отдвлъ «костя 
большихъ животныхъ». Въ этомъ отдфл предметы обозначаются 
такимъ образомъ: №№ 508 — 509. Черепа большихь животныхъ», 
№ 510. Спинной позвонокъ зромаднало животнаго», «№№ 513—521. 
Части бивней крупныхь животныхъ», «№№ 547 — 554. Зубы раз- 
‚ныхь *) животныхъ», «№№ 511—512. Части тазовой кости» (чьей? 
неизв отно). 

Уже отсюда можно видфть, что за сумбуръ царилъ въ учреж- 
дени, носившемъ громкое имя «ясторико-этнографическаго музея». 
Какъ видно изъ от. г. Хабарова въ губ. Вћдомостяхъ— «По м% - 
стамъ просвзщеня», въ нумизматическомъ отдлћ попадались даже 
такіе курьезы, какъ нёсколько совершенно новыхъ ключей, два 
конверта съ какими то надписями, кусокъ обыкновеннзйшей жел- 
таго цвћта замши и крышка отъ коробки асиоловскихъ папиросъ 
съ надписью «посольсвія маисовыя» (!!). Словомъ, музей походилъ 
на кабинеть Плюшкина, тащившаго къ себв всякую дрянь, какая 
‚ попадалась подъ руку... 

Это, пожалуй, мелочи, но прекрасно характеризующия тухалатность, 
которую проявляло постоянно правленіе, сомћъло взявшее въ овои 
руки вое дћдо и не оставившее ничего на долю общихъ собраний... 

Әта наклонность правленія управлять дћломъ помимо общихъ 
собраній выразилась очень рельефно въ слфдующемъ факть. Между 
поолъднимъ васвдавіемъ 1894—95 года и первымъ засБданіемъ 
сльдующаго 1895—96 оказался длиннъйшій промежутокъ, ботће года 
(22 ноября 1894 г. —4 декабря 1895). Правда, прямого нарушена 
устава здћсь не было; уставъ говорить лишь, что засђБданія 0бя: 
зательно происходятъ разъ въ годъ. Но это дЪла не изм няио. 
Постепенно удлинняя промежутокъ между собраніями, правленіе 
могло бы, не выходя изъ рамокъ устава, неограниченно управлять 
вовми дБлами общества даже два года безъ двухъ дней (перваго 
дня перваго года, когда устраивается одко собраніе, и послвдняго 
дня второго года—слздующее собраніе). Выставляя на видъ иного. 
численные промахи правлеиія, мћотныя губернокія въдомости по- 


*) Курслвы наши. 
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“этепенно начинаютъ все бохфе и болђе критически относиться къ 
дБательности поолЪдняго и, между прочимъ, требуютъ болће частаго 
созыва общихъ собраній, боле активнаго отношенія къ длу со 
стороны отдфльныхъ членовъ общества, большей гласности, бол%е 
“точной отчетности и т. п. Газетныя статьи все чаще и чаще стали 
нарушать безмятежный покой правлхенія и инертнаго большинства. 
Вполн® · естественно, что критика печати вызывала 00 стороны 
критикуемыхъ только неудовольств!е противъ людей, не умёющихъ 
‘оцфнить ихъ обширную и плодотворную дћятельность. И дВйствительно, 
съ количественной стороны дВло вое развивалось, росло и крћило; 
только заслуги правленія были во всемъ этомъ ростћ совершенно 
не при чемъ: работали Нарышкинокія деньги, а не правленіе. 
Качественная же сторона дёла, въ которой только и могла сказаться 
умфлость и опытность его руководителей, продолжала сильнЪйшимъ 
образоиъ хромать. 

Два обстоятельства особенно способствовали обострению отно -· 
шеній между обществомъ народныхъ чтеній и печатью. Первымъ 
обстоятельствомъ была попытка правленія реформировать находев- 
шуюся въ его завъдываніи, такъ назыв., «особую бибз1отеку», вто- 
рымъ—судьба новаго предложенія Д. И. Тимофеева объ организа- 
цій систематическихъ общеобразовательныхъ лекцій. 

Съ самаго открытія Общества нар. чтеній въ его вћдЕніе по- 
ступило учрежденіе, носящее теперь назван1е «особой нарышкин- 
ской библіотеки». Составилась она изъ двухъ старинныхъ фамиль- 
ныхъ библіотекъ Д. В. Полфнова и Л. А. Воейкова, а затћмъ 
увеличилась благодаря еще двумъ крупнымъ пожертвованямъ— 
"Ө. Д. Хвощинскаго и А. и Л. Вышесхавцевыхъ. На содержаніе ея 
дицомъ, пожелавшимъ остаться нөизввотнымъ, былъ внезенъ капи- 
тахь въ 10 тыс. руб. Для этой библіотеки созданы были особыя 
правила, утвержденныя г. министромъ нар. просв. въ декабрЪ 
1893 г. Правила эти отличаютъ ее отъ обыкновенныхъ публичныхъ 
библіотекъ, ибо въ Особой бибдіотевћ могутъ быть не только книги, 
изъятыя изъ библіотекъ, но даже книги, формально неразръшенныя 
цензурою. Только такія книги не выдаются всћиъ посётителямъ, а 
лишь особо благонадежнымъ лицамъ для научныхъ занятій и подъ 
личною отвЪтотвенностью библіотекаря *). 

Въ особую библіотеку выписывалось на средства Общества 5 
гаветъ и 21 журналъ. Кром того, завъдующій библіотекою И. В. 
`Знаменскій выписывалъ туда новыя книги, руководствуясь при вы- 
бор% ихъ извфотными «программами домашняго чтенія». Уже въ 
первый годъ существованія библіотеки, какъ гласитъ отчетъ —«сдВ- 
далось заивтно образоване кружка лицъ, для которыхъ библіотека · 
сдћлалась потребностью, которыя посфщаютъ ее чуть не ежедневно». 
-Й если библіотека такъ быстро съум%ла завоевать общественныя 


*) Отчетъ за 18914 г., стр. 28. 
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симпатіи, то этимъ общество народныхъ чтеній прежде всего обя- 
зано библіотекарю, выборъ котораго былъ сдБланъ чрезвычайно 
удачно. И. В. Знамекокій быль идеальнымъ библіотекаремъ, поло- 
жительно влюбленнымъ въ свою бибмотеку и заботхивымъ о посћ- 
тителяхъ до нельзя.—Само собою разумФется, что главною притя- 
гательною силою библіотеки была новая, текущая литература, а не 
тотъ матеріалъ, который заключался въ старинныхъ фамильныхъ 
библіотекахъ. Ихъ содержаніе очень цфнно, но исключительно для 
научныхь цлей, а не для общеобразовательныхъ. Между тёмъ 
Тамбовъ прежде всего нуждается въ общеобразовательной публич- 
ной библіотекћ, такъ какъ, хотя почти напротивъ Нарышкинской 
аудиторій и стоитъ зданіе, ва которомъ красуется вывћска «Пуб- 
личная библіотека», но это не болће какъ миөъ. Это учрежденіе 
основано было какимъ то акціонернымъ обществомъ и по распа- 
денійи его оказалось выморочнымъ. Оно перешло въ завёдываніе 
адмивистраціи и въ настоящее время оуществуөтъ лишь на бумаг$.. 

Конечно, создать изъ ‹0с0бой библіотеки› учреждене, вполић 
способное замЗнить собою недостающую для Тамбова публичную 
библіотеку, было двломъ нелегкимъ. Но былъ хорошій выходъ изъ 
этого затруднительнаго положевія: просить городскую думу возбудить 
ходатайство о передачВ публичной библіотеки въ собственность 
города и въ завђдываві Общества народныхъ чтеній, — подобно 
тому, вакъ совтоитъ въ собственности города и въ завћдываніи 
Общества Нарышкинская аудиторія. Вм®сто этого правленіе оста- 
новилось на мысли превратить и особую библіотеку въ простое 
книгохранилище, по выраженію предсћдателя правлевія В. П. 
Егоровскаго. 

_ Протестъ противъ попытки наложить руки на столь симпатичнае 
учрежден!е появился на столбцахъ мћотной газеты еще заран%е, 
когда 0 намђреніяхъ правленія появились только слухи. Тћъмъ не 
менће уже упоминавшійся нами ранфе М. Т. Поповъ (членъ правле- 
нія и казначей, онъ же ѕзавћдующій книжнымъ складомъ) внесъ въ 
общее собраніе предложен!е прекратить выписку въ особую библіо - 
теку газетъ и журналовъ въ виду чисто-научиаго назначенія би-. 
бліотеки «и несеръезности періодической печати»... 

Такое заявленіе было чрезвычайно характерно... 

Только съ большими трудами оппозиціи удалось отстоять особую 
библіотеку отъ покушенія правлейнія. Менће удачно было для оппо-. 
ищи отолкковевіе съ правленіемъ въ другомъ пункт. Потерпёвъ 
кеудачу въ вопросв о систематизащи народныхъ чтеній, Д. И. 
Твмофеевь нопробовалъ пойти на компромиссъ. — Пускай суще- 
отвующія народныя чтенія идутъ по прежнему, соглашался онъ. 
Но въдь при существующей ихъ организаци читаютъ только одинъ 
разъ въ нөдћлю, все же остальное время аудиторія пустуетъ; от- 
чего бы не утилизировать ее и въ другіе дни съ пользой для ва- 
селенія, учредивъ систематическая популярныя лекци по какниъ 
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либо отраслямъ полезныхъ знаній-—исторіи, географіи, гигіен%, 
наприивръ, въ родВ того, какъ это дёлаетъ г. Мечь въ Москвћ. 
Одинъ изъ главныхъ ораторовъ большинства, г. Протасовъ возра- 
жаль, что общество не иметь на это никакого права; а во вто- 
рыхъ, задачи Нарышкинскихъ учрежденій-—олужить народу, тогда 
какъ здВоь подымаютоя рћчи о лекціяхъ, интересныхъ собственно 
дяя интөллигенціи, —& это измђиа основнымъ принципамъ общества 
народныхъ чтеній. На это возражали, что вовсе не такъ трудно 
на основаніи существующихъ узаконеній добиться разрёшеня устраи- 
вать эти лекцін; а назначеніе ихъ —поднимать умственный уровень 
именно народа, а не интеллигекціи, которая переросла такія чтенія. 
Но самое большее, чего могла добиться оппозиція — это, чтобы 
правленіе согласилось «собрать справки» о подобныхъ чтеніяхъ въ 
Москвв и другихъ городахъ. Соотвћтотвенное было сдфлано, но 
врядъ ли кто нибудь омотрЬлъ на него серьезно. Участь его за- 
ранфе была рЕшена. Больше года о немъ не было ни слуху, ни 
духу. Прошло то время, когда само правлевіе полагало, что есте- 
ственный ходъ событій требовалъ расширенія дФятельности обще- 
ства, имБющаго для такого расширенія већ средства; вићото этого 
теперь стали раздаваться рёчи о святости и неприкосновеннооти 
устава, о томъ, что не слБдуетъ «разбрасываться». Это поолЪднее 
новоизобрћтенное словечко съ тёхь поръ превращается въ настоя- 
щее магическое заклинан!е противъ страшнаго призрака какихъ бы 
то ни было «новшеотвъ»... 

Параллельно этому повышается и тонъ критическихъ статей, 
посвящяемыхъ обществу на страницахъ мъстной газеты. Спокойныя, 
дружескія, подчеркнуто-в%жливыя замћчанія см®няются все болће 
и боле р$зкими приговорами. Чтобы дать понятіе о томъ, до чего 
дошло взаимное неудовольств!е, приведемъ типичный примђъръ. Одна 
изъ статей, появившихся посл лётнихъ каникулъ 1895 г. начи- 
нается словами: «Намъ не разъ уже приходиловь указывать на не- 
достатокъ иниціативы и отсутотвіе интереса къ дёлу со стороны 
тамбовскаго Общества народныхъ чтеній...», а заканчивается р%3- 
кимъ вызовомъ: «вообще нужно зам®тить, что правленіе общества 
находить болёе для себя удобнымъ не созывать общихъ собраній 
слишкомъ часто, а дћлаетъ это только одинъ разъ въ годъ. Да и 
къ чему? Такъ спокойнће, и никто лишній разъ не упрекнетъ въ 
ничего нед%ланіи,.. Спокойной ночи, господа члены правленія!». 

Какъ отвътило правленів на эти вопросы и нападки, я раз- 
скажу въ олёдующемъ пасьмћ. 


В. Черновъ. 


№ $. ОтдБлъ П. 12 


178 РУССКОЕ ВОГАТСТВО. 


Хроника внутренней жизни. 


Инородческое разореніе. Взысканіе недоимокъ. Сельское общественное 
домостроительство. Хищенія. Дворянскій банкъ о положенін дворянскаго 
землевладнія, Бытовые матеріалы изъ всеобщей переписи. 


Намъ уже приходилось упоминать ранфе, что минувшая зима 
и начало текущаго года тяжело отразились на хозяйственномъ блатосо- 
стоявіи населеня не однихъ центральныхъ и земледфльческихъ 
губерній. Бъдствовали и бЬдотвуютъ инородцы: башкиры, калмыки, 
киргизы, жители Закавказья. То соотояніе, въ котороиъ мы ихъ 
находимъ, нельзя назвать иначе, какъ полнымъ разореніемъ. И ра- 
зореніе это, по общимъ отзывамъ, дёло не самаго поолёдняго года: 
оно иметь коряи въ прошломъ и лишь обострено временнымъ 
бЪдетв1емъ, тамъ недорода, тамъ падежа скота. Скотоводческое хозяй- 
ство столь же оказывается подорванннымъ, какъ и земхедъльческое, 
столь же чувотвительнымъ къ вліянію случайностей. Киргизовъ въ 
Каркалинокой степи Семипалатинской обл. въ төченіе суровой и про- 
должительной зимы настоящаго года постигъ жестокій падежъ окота — 
главнаго источника ихъ существованія. Положевіе, въ которомъ 
очутились они, оказалось безвыходнымъ. «Запасы мяса, заготовіяе- 
маго До половины марта, пишутъ оттуда, истощились, молока 
уцђлЪвшія голодныя животныя не даютъ; уп вшихъ животныхъ, — 
единственную надежду на будущее, —прирћъзывать на мясо невоз- 
можно, запасовъ хаћба нвтъ, продать нечего, — до часеленныхъ 
пунктовъ за хлћбоиъ пробраться трудно, потому что надо ћхать за 
сотни верстъ, а Фхать не на чемъ, подвезти жө, волћдствіе 0тсут- 
ствія дорогъ и истощенія окота, больше чёмъ трудно; девежная 
помощь непосредственно въ степи мало значенія имЗетъ, но всетаки 
можеть помочь горю—да денегъ нЪтъ... Да, голодъ и экономиче- 
ское разореніе безъ надежды на помощь! 

«Киргизы мужественно боролись, защищая свое добро: дёлихись. 
остатками муки, раскапывали снфгь, постоянно подымали обөзои- 
хЬвшій скотъ, такъ называемый «кутереме», перегоняли табуны въ 
болће благопріятныя ивота, но воя эта ничтожная борьба за суще- 
ствованіе дала лишь, кром8 экономической потери, еще физическое 
истощене похуголоднымъ киргизамъ отъ непосильной работы». 

Тв публицисты, которые склонны вездЪ видфть проявлене на- 
родной лёности и тунеядотва, развитыхъ общественной и частной 
благотворительностью, на этотъ разъ не найдуть никакой почвы 
для своихъ подозрній, Кочевникъ на случай голода ничћиъ не 
обезпеченъ: ифтъ ни продовольственныхъ магазиновъ, ни продоволь- 
ственнаго капитала, о доброхотныхъ пожертвовашяхъ и комитетахъ 
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для помощи голодающимъ ничего не слышно, — если же появатся, 
то поздновато. | 

Что же получается? Тотъ же корреспондентъ пишетъ: 

«Киргизъ на постороннюю помощь не научился еще разочиты- 
вать, даже не соображаетъ, можно-ли къ начальстяу обратиться за 
таковой. Было убійство челов%ка, который хотЪлъ съ голоду украсть 
у сосБда барана; былъ случай, когда киргизы въ город$ обратились 
къ властямъ съ просьбою понизить цЬны на съвВстные припасы, въ 
противномъ же случа заявили, что будуть грабить, потому что 
не хотять умирать съ голоду... ДЪло доходить и до того: къ одному 
голодающему киргизу заћхалъ на двухъ сытыхъ лошадяхъ прозз- 
жающій; во время чаепитія хозяинъ приказалъ зарЪфзать лошадей 
госта, предлагая за зар8занныхь взять нфеколько овоихъ скөлөтовъ- 
лошадей! Есть слухи, что бъдняки помаленьку начинають питаться 
падалью». («Спб-—свія Вћъд.», « Бессарабецъ» № 77). 

Неужели лучше оказаться передъ такимъ положенемъ, чВмъ 
даже рисковать надћлить ссудою или накормить сотню другую не- 
достаточно можеть быть нуждающихся людей? _ 

О томъ печальномъ положеніи, въ которомъ очутились уже въ 
конц прошлаго года калмыки Астраханскаго края, мы писали еще 
въ декабрь мћсяцЪ, По отношенію къ нимъ тогда уже были при- 
няты рёшительныя мћры помощи —оъ какими результатами, намъ 
нензвћотно, во, если даже крайняя продовольственная нужда этихъ 
инородцевъ и удовлетворена своевременно, несомиЪнно, что хозяй- 
ство ихъ стоить на краю полнаго разореяія. 

Не въ лучшихъ уоловіяхъ оказываются башкиры Оренбургской 
губернія, гдЪ на долю ихъ землевладёнья приходится свыше 25% — 
около 15 милліоновъ десятинъ. Посфвами хлћба они мало занима- 
ются, главными занят]ями для нихъ олужатъ окотоводотво и пчело- _· 
водство, л8сные промыслы, охота, отчасти мелкая торговля. Но 
какъ во всфхъ этихъ занатіяхъ, такъ и въ земледви они нахо- 
дятся подъ жесточайшимъ гнетомъ эксплоатація м8етнымъ русскимъ 
и татарокимъ населеніеиъ, экоплоатащи, въ корав подрывающей 
ихъ благосостояніе. «Русскій поселенецъ эксплоатируеть трудъ 
башкира, а оборотхивый и юркій ростовщикъ татаринъ, прикры- 
ваясь торговой дфятельностью, —в0е, что только можно, и болће 
всего земельныя и лћеныя богатства» (‹Рус. ВЗд.» № 2. «Къ баш- 
кирскому вопросу въ Оренбургской губерніи»). Задолженность, въ 
которую такимъ образомъ попадають башкиры и изъ которой они 
викогда не выходатъ, приводить къ тому, что въ каждую зиму 
они вотупаютъ безъ всякихъ хлёбныхъ запасовъ и денежныхъ 
оредствъ, а живутъ, перебиваясь и голодая, долгами и получками 
отъ ростовщиқовъ, запутываясь все болће и бод%е. Естествевно 
послђ этого, что недородъ хл#бовъ въ нёкоторыхъ волостахъ При-` 
уралья и Зауралья въ минувшемъ году, къ веснъ 1898 года по- 
ставилъ населеню въ крайне печальное экономическое положеніе. 

12* 
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«Сильную нужду въ хлЬбв, пишеть кор—тъ изъ Екатеринбурга, 
терпять особенно деревни и села съ башкирокимъ населенемъ, у 
которыхъ весь вапасъ хлёба истощился, и въ перспектив  — долгая 
голодовка и связанныя съ нею заболћванія. Башкирское населене 
южно. уральскаго района, по сообщению м8етной прессы, испыты- 
ваетъ крайнюю продовольственную нужду. Они разбрелись но се- 
лэмъ, деревнямъ, заводамъ, вов или ищуть какой нибудь поденяой 
работы, или выпрашиваютъ подаянія. Оборванные, исхудалые отъ 
голодовки башкиры производятъ тяжелое впечатлЪніе. Къ голодовећ 
присоединилась цынга, заболћванія которой къ весић особенно уча- 
стихись» («Рус. ВЗд.› № 86). | 

Но съ особенной яркостью выяснилось то положеніе, что пере- 
живаемый нынБ многимн мћотностями Россія Еризисъ зависитъ 
столько же отъ вліянія неурожая, какъ и отъ причинъ болће постоян- 
наго характера, на засьданіи императорскаго кавказокаго обще- 
ства сельскаго хозяйства, происходившемъ 30 апрћля с. г. Въ за- 
сВданін обсуждался вопросъ объ оказаніи помощи населенію ић- 
стностей Закавказья, пострадавшему отъ неурожая прошлаго года. 
По документамъ, полученнымъ отъ ућзднаго начальника, было кон- 
статировано существован!е сильнаго недорода и продовольственной 
нужды въ цёломъ ряд селений. Было прочитано коллективное про- 
шен1е жителей сел. Верхне-Агданъ о помощи, адресованное къ 
чл. управы кн. А. М. Аргутинскому-Долгорукову. Въ прошеніи этомъ 
говорится, что 67 домовъ совершенно голодаютъ и настолько, что 
кр. Галабековъ, семья котораго состоитъ изъ 10 душъ, умеръ отъ 
голода. («Нов. Обозр.» № 4921). 

Но когда члены обшества приступили къ выязненю возхъ 
оботоятельствъ дла, то было указано, что причины бёдотвеннаго 
цоложенія, испытываемаго населеніемъ, не въ одномь недород%, а 
гораздо сложнће, разнообразие и глубже. Такъ г. Бажбеукъ- Мели- 
ковъ завилъ, что ‹въ Телавокомъ и Сигнахокомъ ућздахъ сущезтву- 
еть безусловный голодъ, и это не исключительное тамъ явленіе, а 
повторяющееся изъ года въ годъ. Причина этого заключается въ 
слишкомъ большой затратЬ времени въ рабочую пору (около 50 — 
60 дней) на натуральныя повинности». 

Другой членъ г. И. С. Терегуловъ обратилъ вниманіе на то, 
что «въ Закатальскоиъ окр., не смотря на прекрасные урожаи, 
населөнів всегда голодаетъ, потому что находитоя въ лапахъ ку- 
хаковъ, которые только за одни проценты отбираютъ у него бохве 
половины урожая по визкимъ цфнамъ, а потомъ зимою его же хаћбъ 
даютъ ему опять въ долгъ, ция его въ три-дорога. Прежде всего 
необходимо обратить вниман!е на это зло и прокоитродировать 
амбары скупщиковъ—не ими ли искусственно вызванъ такой го- 
ДОДЪ». 

Въ заключеніе общее собраніе постановило возбудить ходатай- 
ство: 0 выдачв бсудъ изъ сельско-хозяйотвеннаго капитала на обећ- 
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менене полей, пріобрЪтевіе рабочаго скота и т. п., о оложеніи 
недоимокъ государственнаго подымнаго сбора, о сложеніи штрафовъ 
за самовольныя порубки въ казенныхъ лёеныхь дачахъ въ голо- 
дающихъ районахъ, о понижении тарифа на хлЬбный грузъ и о 
преимущеотвахъ въ перевозкВ его по желфзной дорог8: передъ дру- 
гими грузами, о предоставлени права полученія безплатно лћоа 
изъ казенныхъ дачъ, объ освобожденіи на текущий годъ населенія 
голодающихъ районовъ отъ дорожной натуральной повинности, объ 
отложеніи въ этомъ году постройки дорогь въ неурожайныхь ићот- 
ностяхъ, 0 разръшевіи устронть при обществ центральный ко- 
митетъ для организаци помощи голодающимъ, 

Безъ сомнћнія, если мы обратимся къ пострадавшимъ нынћ 
мфотностямъ центральной Рососіи, то также найдемъ, что бБдотвіе, 
переживаемое ими, въ значительной степени обусловливается хро- 
ническимъ упадкомъ экономическаго строя подъ давленемъ причинъ 
боле общаго характера. Не маловажную роль среди нихъ играетъ, 
конечно, податное обложеніе, которое падаетъ на крестьянское на- 
дЪльное землевладћніе значительнћйшей своей тяжестью. ЗемледВліе 
обхожено прямыми налогами втрое сильв%ће, чёмъ промышленность. 
Кроив прямыхъ налоговъ, крестьяне несуть еще и спещальные, 
выкупные платежи, мірскіе сборы, что доводитъ обхожен!е валовой 
доходности крестьянской земли почти до 15%. Что косвенные на- 
логи и значительная часть таможенныхъ падаютъ на массы, слћдо- 
вательно сельское населеніе, въ этомъ тоже нфтъ сомнћніјя. На- 
сколько неуравнительно распредвлена тягость налоговаго обхоженія 
показываютъ цифры сравнительнаго обложенія крестьянской на- 
дЪльной и частной земельной собственности въ Рязанской и Вятской 
губерніяхъ: въ первой оно въ 8 разъ выше на надћльной, чёмъ 
‚ на частновладЪъльческой, во второй въ 12. 

При этомъ надо имвть въ виду не одни абоолютныя цифры 
обложекія, а помнить обычные пріемы взиманія всякаго рода обо- 
ровъ, какъ они примняются къ плательщикаиъ крестьянамъ и 
крупнымъ землөвладъльцамъ. Недавно еще одесскія газеты сообщали 
случай, какъ одинъ ананьевскій (Херсонской губерніи) землевладћ- 
лецъ, получивъ повфстку пристава, напоминавшую объ уплатв го- 
сударственнаго поземельнаго налога, отвЪтихь отзывомъ, въ кото- 
ромъ предупреждаетъ пристава, что, если послтній позволить себв 
еше разъ прислать подобную «дерзкую» повфетку, то упомянутый 
землевладёлецъ будетъ лично просить губернатора объ увольненя 
пристава отъ должности. 

А въ нижегородской газетв «Волгарь», корреспонденть изъ 
Балахны сообщаетъ по поводу порядковъ взысканія медоимокъ 
земскихъ сборовъ олёдующее: 

«На дняхь балахнинокая земская управа выпустила цВлую серію 
бумагъ на имя уБзднаго исправника о вгысканійи нөдоимокъ зем- 
скихъ сборовъ, которыхъ числится за владльцами имуществъ 
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свыше 70 тыс. руб.», причемъ болће крупныя недоимки числятся 
за владёльцами торгово-промышяенныхъ предпріятій. Такъ, по 
словамъ корреспондента, «владћлецъ техно-химическаго завода въ 
с. Варв нёоколько аћтъ состоитъ недоимщикомъ, выплачивая сборы 
лишь небольшими частями. За нимъ чиолитоя около 5,000 р. зем- 
скихъ сборовъ. Управленіе московско-курской, нижегородской и 
муромской жел. дорогъ имЗетъ при с. ГордвевкЪ 4 цистерны, и со 
времени пріобрћтенія ихъ не уплачиваетъ оборовъ земотву; съ этимъ 
учрежденемъ начата переписка. Недоимокъ за управленіемъ насчи- 
тывается болће 5% тыс. руб.». 

‹Недоимщиками состоять еще н%сколько крупныхъ промышхен- 
никовъ, за которыми на первомъ мфстЬ стоятъ помфщики; объ ихъ 
имуществахъ управа ведетъ особыя дћла, наполняя ихъ воевоз- 
можными отзывами». Любопытныя данныя о земской недоимочности 
по Сызранокому уъзду Симбирской губ. были приведены въ «Недвлћ» 
(№ 13 с. г.): въ 1894 г. недоимокъ считалось 65 тысячъ рублей, 
въ 1895 уже 70 тысячъ, а въ слідующемъ 96 тысячъ, изъ кото- 
рыхъ на крестьянъ приходилось 12 тысячъ, за землевладёльцами 
32 тысячи, а прочее за промышлеиниками и горожанами. За н%- 
которыми богачами недоимка составляла пять или шесть годовыхъ 
овладовъ. Въ чиолћ льготныхъ недоимщиковъ оказался и самъ пред- 
с%датель управы. Самъ онъ отозвался, что различіе между недоим- 
щиками дћлаетъ полиція, строго взыскивая съ Бгреотванотнал и дели- 
катно относясь къ другимъ. 

ДВӣствительно по отношенію къ недоимщикамъ крестьянамъ 
очень рёдко можно встр$Зтить подобную деликатность. Даже тамъ, 
гдЪ въ настоящее время населен!е нуждается въ продовользтвенной 
ссуд и пособ на обоћмененіе, и послВ всего, что объ этомъ го- 
ворилось и писалось въ печати, нервдко вотрЪтить понудительное 
и огульное взыскан1е недоимокъ. Такъ, изъ ростовскаго округа, 
который принадлежитъ къ числу нуждающихся, пишуть въ ивотную 
газету: «Въ видахъ предупрежденія дальнћйшаго роста недоимокъ 
и принимая во вниман!е, что обильные уловы рыбы текущаго года 
достаточно подняли благосостояніе крестьянъ придонскихъ селеній, 
податной инспекторъ ростовскаго округа, г. Лавровъ обратился къ 
начальнику ростовскаго округа съ просьбой сдфлать распораженіе 
о понужденіи, чрезъ чиновъ окружной полищи, крестьявъ Глафи- 
ровской, Маргаритовской и Кагальницкой волостей къ уплатв на- 
чиоленныхъ на нихъ выкупныхъ платежей за первую половину 
теБущаго года». («Приаз. Кр.» № 106). 

Корреспондентъ «Спб —скихъ Вћдомостей» писалъ изъ Вятки на 
основани данныхъ, взятыхъ имъ изъ переписки податныхъ инспекто- 
ровъ Вятской губерній, что поступлен!е окладныхъ сборовъ въ 
сентябр мђсяцв минувшаго года съ населеня этой, также неуро- 
жайной губернін уступаетъ только одному году за десятилћтіе. 
Поз этого сообщевія въ телеграмиъ «Россійскаго телеграфнаго 


ХРОНИКА ВНУТРЕННЕЙ ЖИЗНИ. 183 . 


агентства» появилось заявленіе, что въ Вятк «удивляются» приведен- 
ной коррезпондещи, такъ какъ «въ поолВдніе годы не принималось 
никакихъ принудительныхъ ићръ, а въ прошедшемъ году, по распо- 
ряжевію губернской адиинистраціи, окладные платежи взыскивались 
даже безъ воякаго выВшательства полиція и поступали подъ на- 
блюденівиъ земскихъ начальниковъ». Что «Съверное телеграфное 
агенство» оказалось на этотъ разъ недостаточно оосвБдомленнымъ 
въ вопрос%, явотвуетъ хотя бы изъ факта существованя того цир- 
вуляра вятскаго губернатора отъ 27 августа, который быть приве- 
денъ въ нашемъ журнал въ овтябр8 прошлаго года. Въ циркулярв 
этомъ г. губернаторъ, отићчая слабое поступлен1е окладныхъ пла- 
тежей преимущественно въ южныхъ, пострадавшихъ отъ недорода, 
уЁздахъ, Яранскомъ, Елабужскомъ, Сарапульскомъ и др., предпи- 
сываетъ, «на основании циркуляра его гг. земскимъ начахльникамъ 
отъ 19 ‘декабря 1896 г. за № 15541 уђзднымъ исправникамъ, при: 
ступить къ взысканіямъ мирами полиція и уполномочиваетъ ихъ 
налагать въ предћлахъ предоставленной имъ власти наказанія на 
должностныхь лхицъ волостного и сельскаго управленія, виновныхъ 
въ небрежномъ отношеніи къ свояиъ обязанностямъ по наблюденію 
за своевременнымъ поступленіемъ съ крестьянъ окладныхъ плате- 
жей» (‹Рус. Бог.» 1897, № 11, сгр. 196). 

Н»®еколько болће осторожно поступила въ дЪлВ взысканя пла- 
тежей оъ населен!я м%стная админиотрація Пермской губерніи. 
Периокое губернское земское собраніе ходатайотвовало передъ пра- 
вительствомъ объ отсрочкъ взыскан!я казенныхъ сборовъ съ насе- 
лена пострадавшихъ отъ неурожая 1897 года волостей вћкоторыхъ 
узздовъ. Министръ внутреннихъ дћяъ, по соглашенію съ мини- 
стромъ финансовъ, нашелъ неудобнымъ и нежелательнымъ дћлать 
общее послаблене во взыскания означенныхъ сборовъ и предлдо- 
жилъ начальнику губернія предоставлять льготы только дёйстви- 
тельно нуждающимся въ уђздахъ Екатеринбургокомъ, Соликамокомъ, 
`Осинскомъ и Шадринокомъ, не распространяя ихъ на лицъ, 6п0- 
собкыхъ выполнить свои обязательства передъ казною. 

Губернская адиинистраця навела справку о платежеспособности 
населенія волостей, пострадавшихъ оть неурожая, причемъ, по со- 
общенію «Пери. Губ. Въд.», оказалось, что на огромномъ большин- 
ств$ обществъ числятся къ 1 января 1898 года весьма значительныя 
недоимки выкупныхъ платежей, продовольственныхъ долговъ, накоп- 
ленныхъ въ періодъ неурожая 1891—1892 гг., продовольотвенныхъ 
недоимокъ, оставшихся отъ времени до 1891 г., и недоимки зем- 
скихъ сборовъ. Такъ какъ эти общества волфдетве новаго неурожая 
находятся въ такомъ положения, что получаютъ въ настоящее время 
продовольственную помощь и распродаютъ послЬднее имущество и 
инвентарь для покупки хлфба, то, само собою разумЗется, о взы- 
сканіи недоимокъ прежнихъ лЪтъ не могло быть и р8чи. Что же 
касается взысканія годового оклада текущаго года, то о м8рахъ къ 
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тому иветнымъ губернокимъ начальствомъ, по соглашенію съ утрав- 
ляющимъ казенною палатою, была выработана особая инструкція. 

Согласно требовавія этой инструкціи, въ заботахъ о взысканін 
податей въ упомянутыхъ ићотностяхъ принимають сови%отное уча- 
сте мЪстные земскіе начальники, податные инспектора и уфъздныве 
исправники. СовЪщанія изъ этихъ должностныхь лицъ должны не- 
медленно же расиредвлить между собою пострадавшія отъ неуро- 
жая ићстности для непрерывнаго надзора за ходомъ поступленія 
оклада текущаго гола какъ казенныхъ, такъ и земскихъ сборовъ. 
Передъ наступленмемъ установленныхъ частныхъ сроховъ дия 
взноса вықупныхъ платежей, вышеуказанныя должностныя лица. 
объћзжаютъ каждый свой районъ для выясневія, при участи м%- 
отныхъ должностныхь лицъ волостного и сельскаго управленія, кто 
изъ домохозяевъь и въ какомъ количеотвћ можетъ внести къ дан- 
ному сроку подати безъ разоренія и потрявенія хозяйства. Гзав- 
нымъ матеріаломъ для суждев!я о платежвыхъ силахъ отдфльныхъ 
домохозяевъ должны служить подворныя вВдомооти, составляемыя 
для прииъненія закона 7 февраля 1894 г. въ недоимочнымъ седе- 
яму. По соглашенію оъ г. управляющимъ казенною палатою, 
признано также необходимымъ предложить пермекому губернокому 
приоутотвію распорядиться о немедленномъ производотвЬ `· изолћдо- 
ванія экономическаго положенія пострадавшихъ селеній вив очереди, 
для примЪневія къ нимъ закона 7 февраля 1894 г.; кром того, 
предложено тому же присутотвію, не ожидая полученія этихъ изсл- 
дованій, немедленно одћлать распоряженіе о пр!остановлени при- 
нудительныхъ мвръ взысканія недоимокъ выкупныхъ платежей со 
всзхъ пострадавшихь селеній, такъ какъ наличность новаго нө- 
урожая является достаточнымъ основаніемъ полагать, что псотра- 
давшія общества нуждаются въ льготахъ по упомянутому выше 
закову. Что касается недоимокъ по продовольственнымъ долгамъ, 
то признано необходимымъ возбудить немедленно жө отъ имени 
губернокаго присутств1я ходатайство о пріостановленіи по крайней 
мвр% на два года, т. е. до 1900 г., взысканія продовольственныхъ 
долговъ, съ твмъ, чтобы къ концу этого срока, когда выяснятоя 
платежныя силы подлежащихъ обществъ, можно было выяснить 
сроки и разм®ры необходимыхъ для каждаго общества разорочекъ. 

Такъ сообщаетъ о ходЪ податного дфла въ Пермокой губернія 
мЗотная газета ‹Уралъ» (№ 378). Вовхъ этихъ продположеній и 
м8ръ предосторожности, чтобы не обременять особо нуждающеся 
дворы усиленнымъ взыскан1емъ платежей, можеть быть, было бы и 
достаточно, если бы не та обычная тенденція къ переложенію на- 
логовой тяжести съ болће состоятельныхъ на менће состоятельиыхъ, 
которая замиъчаетоя въ практикћ нөпосредотвеннаго взыскаиія чи- 
вами низшей полиціи и сельской администраци. Къ тому же по- 
нятіе о хозяйств, способиомъ выполнять свои обязательства пө- 
редъ казною, есть понятіе весьма относительное. На дълъ подобная 
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система выборки въ м%етности, очевидно, поотигнутой неурожаемъ, 
наиболће нуждающихся и разоренныхъ хозайствъ для помощи исклю- 
чительно имъ, съ примћненівиъ всфхъ мёръ налоговаго взысканія 
ко воћмъ остальнымъ, мало-мальски зажиточнымъ и хозяйственнымъ 
дворамъ, ведетъ лишь къ тому, что въ моменты хозяйственныхъ 
кризисовъ, подобныхъ переживаемому нын% и пережитому въ 1891— 
92 тг., еще сохранившія нзкоторое матеріальное равновфсіе хо- 
зайства подстригаются до уровня общаго обздн мя. Мы не защи- 
Щаемъ огульнаго и безразличнаго прим нен!я льготъ по взысканію 
текущихъ платежей и недоимокъ, но полагаемъ, что въ мћотно- 
стахъ, захваченныхъ неурожаемъ, гораздо цЪлесообразіће прим$- 
нять общее послабленіе во взысканіи, съ исключеніемъ для наибо. 
‘Ве зажиточныхь дворовъ и хозяйствъ, на которые и должно быть 
направлено преимущественное вниманіе податной инопекци, а не 
на то, чтобы отъ взысканія не ускользнулъ какой-нибудь Антонъ 
Горемыка, черезъ силу сохранившій на своемъ дворё п%гаго 
мерина. 

Къ тому же въ вопросћ о томъ, что доступно и что недоступно 
экономически подорванному сельсксму населеню, сущеотвуютъ 
иногда довольно странныя понятія, именно у тВхъ начальствую- 
щихъ лицъ, которыя призваны олЪдить за эконом1ей народныхъ 
средствъ. Вотъ что писали по этому поводу въ «Ниж. Лист.› изъ 
сћверо-восточной части Арзамасскаго Узда: 

«Недоимочность здЪшнихъ обывателей достагаетъ, не смотря на 
взысканія, очень и очень внушительныхъ разиъровъ. Къ числу 
недоимочныхъ волостей съ внушительнымъ разивромъ принадле- 
житъ и Ивашкинская волость,—говорятъ, до 100 тызячъ на двћ 
съ половиною тысячи душъ. Но, не смотря на вое. сказанное и на 
нывЪшній тяжелый годъ, въ этой волости придумали постронть 
новое зданіе волостного правленія. Кому принадлежить иниціатива 
этой постройки, сіе покрыто мракомъ нейзвъстности, и можно лишь 
догадываться, что у крестьянъ этой иниціативы не было. Для зда- 
нія волостного правленія купили въ 30 веротахъ отъ мота по. 
стройки старое здан1е барскаго хутора г-жи Горстынской за 750 
рублей. 600 волостныхъ вклячъ въ бездорожицу и темныя ноябрь- 
скія ночи подвезли это зданіе на мисто постройки съ безчислен- 
нымъ множествомъ ударовъ по тощимъ бовамъ, съ кр8пкою бранью, 
аханьемъ, оханьемъ и уханьемъ погонщиковъ. Безлошадные при 
этомъ отдфлывались деньгами отъ 1 р. 25 до 1 р. 50 в. за под- 
воду. Самая постройка производилась при завывани бури, при 
сизжныхъ мятеляхъ и при декабрьскихъ морозахъ. Но за то зда- 
нів вышло на славу: крыто жел} зомъ, на что пошло 75 пудовъ, 
14 оковъ, просторвый залъ для присутотвія волостного правленія 
и волостныхь судей им%фетъ сов щательную (она-же и дворянская, 
по оловамъ старшины), квартиру старшины и квартиру писаря. 
Зданіе волостного правлен!я предотавляетоя палатами въ селени 
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съ утлыми и покривившимися хатами крестьянъ. Говорятъ, зданіе 
правлен!я обойдется въ 3 тысячи рублей, а то и болђе». (‹Ниж. 
Лист». № 13). 

Явленіе это оказывается далеко не исключительнымъ. < Вятскій 
Край» сообщалъ о новомъ «дворцћ правленія», который строится 
въ Пальничной волости, Вятскаго Узда. Подъ волостное правленіе 
возводится каменное здане, занимающее площадь въ 12 саж., 
стоимостью свыше 7 тыс. руб. Этотъ расходъ приходится нести 
волости, гдЪ, по словамъ м%етной газеты, всего 1,224 крестьян- 
скихъ двора, изъ которыхъ 236 безхошадныхъь и 686 однолошад- 
ныхъ. Свое сообщен!е ‹ Вятокій Край» сопровождаетъ указанівмъ 
на то, что за послЬднія 5—6 лћтъ во воћхъ ућздахъ Вятокой гу- 
берн!и «общественно-волостное и сельское строительство обрати- 
лось въ какую-то манію и эпидемію›: «перестраиваютъ и вновь 
возводять волостныя правленія, пожарные сараи, хлћбозапасные 
магазины, строять и ремонтируютъ караульныя избы, вновь заво- 
дятъ—и не по одной на волость, а въ каждомъ сельскомъ обще- 
ств —усыпальницы и пр.». . 

Газета зам чает», что, быть можетъ, многое изъ вновь построен- 
наго и перестроеннаго требовалось настоятельною и неотложною 
необходимостью. Но—спрашиваетъ она— 

‹нужно ли, да и по силамъ ли населеню, еще такъ недавно 
перенесшему страшный недородъ хлћбовъ и травъ 1891 г. и эпи- 
дем1ю холеры 1892 г., возведен1е такихъ каменныхъ дворцовъ- 
правленій, какъ въ Куменахъ, Вязов, Пальничномъ и миогихъ 
другихъ селахъ; представляется ли неотложная необходимость въ 
постройке по каждому сельскому обществу, какъ, наприм8ръ, въ 
нЬкоторыхъ участкахъ земокихъ начальниковъ Орловскаго ућзда, 
погребовъ-усыпальницъ; явлается ли по силамъ крестьянамъ и 
оправдывается ли мћотно-экономичеокими условіями постройка же- 
лЬзныхъ крышъ на хлћбозапасныхъ магазинахъ и пр.›? _ 

Это безразочетнов расходован!е народно-хозяйственныхъ средетвъ 
на показную сторону сельскаго управленія мало вяжется съ тою 
заботливостью о народныхъ дөньгахъ, которую обычно проявляютъ 
на земсвихъ собраніяхъ тћ самые общественные дћатели, по чьей 
иниціативћ строятся <дворцы-правленія» и «погреба-усыпальницы», 
разъ только рЪчь заходить о значительныхъ ассигновкахъ на на- 
родное образованіе, земскую агрономію, м$фры къ подвятію кустар- 
ныхъ промысловъ и проч. А между т8мъ разумный разочетъ и 
долженъ былъ бы подсказать, что послъднія средства, собираемыя 
съ экономически-упавшаго населенія, если на что и должны идти, 
такъ именно на мћры въ поднятію хозяйства, благосостоянія и 
просв щеня масоъ. 


До самаго послёдняго времени не переводились и не переводятся 
у насъ въ извфетной части печати проекты объ упорядочени дво- 
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ря нскаго землевлад ня. И чего только тутъ н%ть: и проектъ воз- 
становлев1я стародавнихъ русскихъ земельныхъ формъ владёня: 
вотчиннаго и помћотнаго, и установлене неотчуждаемости дворян- 
скихъ иифвій, и учреждене майоратовъ и тому подобныя ићры, 
или уже испытанныя въ своей непригодности, или явно невыпол- 
нимыя при уоловіяхъ современной д»йствительности. Но самъ по 
себз тревожный тонъ, который принимаетъ съ теченіемъ времени 
вопросъ о дворянскомъ землөвладћніи, становится вполић понят- 
нымъ, есля обратиться къ разсмотрвнію цифровыхь данныхъ, кото- 
рыя врядъ ли самый уб%жденный защитникъ дворянскаго земле- 
владънія найдетъ возможнымъ упрекнуть въ тенденціозности. Въ 
№№ 11 и 12 «ВђЬствика Финансовъ, Промышленности и Торговли» 
настоящаго года помфщенъ отчетъ государственнаго дворянскаго 
земельнаго банка за 1896 годъ. Новостью въ немъ является 060- 
бое «Приложене» чисто-статистическаго характера, заключающее 
въ себъ свЗдВя о движеніи земхевладћнія потомотвенныхъ дво- 
рянъ съ 1861 по 1897 годъ. Свъдћнія эти собраны по иниціативъ 
бывшаго управляющаго банкомъ, нынЬ товарища министра вну- 
тренннихь дёлъ, кн. А. Д. Оболенокаго, отъ губөрнскихъ 
представителей дворянства и составляютъ извлеченіе изъ разоче- 
товъ по обложевію дворянсвихъ земель въ каждое очередное трех- 
зЪтіе. Въ губервіяхъ и областяхъ, гдћ данныя о землевладнія 
дворянъ сосредоточены въ общеадминистративныхь учрежденіяхъ, 
управляющий банкомъ обращался къ дицамъ, состоящимъ во главф 
этихъ учрежденій, —къ начальникамъ губерній и областей. Собран- 
ный матеріалъ охватывает всю Европейскую Россію и Кавказъ, за 
исключеніемъ губерній прибалтійскихъ и привислянокихъ, на к0- 
торыя дЪйствія дворянскаго банка не распространяются и куда 
запрововъ со стороны банка посылаемо не было. Матеріалы не 
отличаются полнотою, но все же, обнимая собою почти всю Рос- 
сію, даютъ возможность судить о движени землевладён!я нашего 
дворянства за рядъ лћтъ—съ 1861 по 1897 г. Оказывается, что 
изъ 48 губерній, о движени дворянскаго зөмлөвладћнія въ кото- 
рыхъ имфютон данныя за болВе или менће продолжительные сроки, 
землевладъніе дворянъ возрасло въ 6 губерніяхъ: Тифлисской губ., 
Терской обл., Астраханской, Уфимской, Пермской и Волынской гу- 
берніяхъ; въ двухъ губерніяхъ, Бакинской и Кутаисской, оставалось 
безъ изм%ненія, по воћмъ же остальнымъ 40 губерніямъ зам%ътно 
бохће или менфе сильное сокращеніе дворянскаго землевлад%нія, 
Самое сильное сокращеше (отъ 2% до 4,2%) имћло исто въ 
губерніяхъ: Тверской, Ярославской, Костромской, Херсонской, Ниже- 
городской, Псковской, Вологодской, Калужской и Олонецкой — все 
губерніи, исключая Херсонской, нечерноземной полосы Россіи. По 
отношенію къ 39 губерніямъ путемъ особаго рода вычисленій, тамъ, 
гдћ существовали вћкоторые проб%лы, вычислено, что за 12 Ътъ 
(1883—1895 г.) вөмлевладћніе дворянъ сократилось съ 52,4]3,000 
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дес. до 44,354,000 дес., т. е. на 8,059 тыс. дес. или по 1,2% въ 
ГОДЪ. 

Но, если оокращеніе дворянскаго землевлад ня въ черноземной 
полосв Россія совершалось медленнзе, чёмъ въ нечерноземной, 
за то наиболће задолженными банку являются именно губернии 
черноземной половы: районъ центрально землед$льческЙ, Мало- 
россія, Новороссія и нижнее Повохожье. Самыми задолженными 
являются губернія Казанская —77°%/,, Орловокая 51%,, Екатерино - 
славская 44%/,, Саратовская 43°/,, Бессарабская 44°), Полтавская 
43%, Тамбовская 42°), Самарская 404°/, и Тульская 40%,. 
Отчетъ банка дфлаетъ вычисленіе, что по 43 губерніямъ Европей- 
ской Росоіи въ поолъдніе годы земли во владћніи дворянъ числи- 
лось около 55 милл1оновъ десятинъ, изъ которыхъ почти 12 мил, 
или 21,79%, состояли заложенными. Но на самомъ дл процентъ 
этотъ долженъ быть значительно повышенъ. Если исключить изъ 
55 мил. дес. 7 мил., приходящихся на долю Пермской губ. съ ея 
вичтожною задолженностью, такъ какъ губернія эта, будучи горно- 
заводческой, а не земледћльческой, почти не пользуется кредитомъ; 
если исключить губерния Виленскую, гдъ значительная часть зө- 
мель принадлежитъ дворянамъ нерусскаго проиохожденія, и Воло- 
годокую, большая часть земель которой состоить изъ обширныхъ 
и малоцфнныхъ лћсныхъ дачъ, то, взроятно, на территоріи осталь- 
ныхъ 40 губерній залољеиными окажется свыше половины дворан- 
скихъ земель. И надо замфтить, что дворянская задолженность 
идетъ сгеѕеепіо. Если въ 1895—1897 г. изъ 55 мил. дез. дворян- 
скихъ земель было заложено въ банк 21,7%, въ твхъ же гу- 
берніяхъ еще въ 1893 г. заложено было ихъ лишь 15%/,: въ 
4 года задолженность возросла на 6,7°/. Касательно отчетнаго 
1896-го года составители отчета отифчаютъ во введеніи, что онъ 
‹является годомъ весьма оживленной дфятельности банка». Это 
скромное заявленіе скрываетъ за собою не болће, не мене, какъ 
то, что и по числу заявленій и по сумм испрашиваемой ссуды и 
по количеству предлагаемой къ залогу земли 1896 годъ занимаеть 
первое мото за послВднее пятилфтіе и въ этомъ отношения усту- 
паетъ только первому году дфятельности банка—1886-му. Превос- 
ходить также воћ годы послёдняго пятилћътія 1896 годъ и по чи- 
слу (2,412), и по сумм выданныхъ ссудъ (98 мил. р.), а также по 
количеству принятой въ залогъ земли (2.882,498 дес.), занимая при 
этомъ по количеству заложенной земли и по сумм} выданныхъ 
ссудъ первое мото среди возхъ 11 лВтъ дфятельности (только 
по числу выданныхъ соудъ его превышаль 1887 годъ). Землевла- 
дъльцы точно торопятся и закладывать, и перезавладывать свой 
земли въ послфдн!е годы: по сумм, выдавной по перезалогамъ, 
1896 годъ превысилъ пев прелшествовавше годы и достигъ 50 мил. 
руб., что соотавляєтъ около половины всей суммы выданныхъ въ 
этомъ году ссудъ. По осравненю оъ предшеотвовавшииъ годомъ 
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увеличене въ испрашиваемыхъ подъ залогь земель суммахъ зам%- 
чалось большею частю въ губерніяхъ черноземной полосы, при- 
чемъ къ перезалогу поступали боле цінныя имфн1я— боле цзн- 
ныя, но и болће задолженныя. Вообще замЗчается, что въ залогъ 
банка поступаютъ вое боле и боле задолженныя уже прежде им. 
нія. 84% земли, принятой въ залогъь въ 1896 году, до поступле- 
нія въ залогъ дворянскаго банка были уже обременены долгами, и 
изъ тЬхъ почти 100 милліоновъ рублей, которые были выданы подъ 
нихъ въ ссуду, лишь около 30% попало заемщикамъ на руки, 70% 
удержано банкомъ на покрытіе ипотечныхъ долговъ и другихъ 
обязательотвъ. Естественно, что въ жөлавіи своемъ получить какъ 
можно большую сумму на руки, заемщики дворянскаго бавка до- 
биваются ссуды не по нормальной оцънкћ, а по повышенной, спе- 
ціальной. Изъ общаго числа 06удъ въ разоматриваемомъ году ссуды 
по спеціальнымъ оцћнкамъ составляли 75%. Въ теченіе всего по- 
оїЬдняго пятилћтія выдача ссудъ по спеціальной оцёнЕВ вое воз- 
ростаетъ. Тёмъ безнадежнће, конечно, является погашеніе ссуды. 
Привятыя въ 1896 году въ залогъ земли были оцзнены банкомъ 
въ среднемъ 63 рубля за 1 десятину, въ ссуду же было выдано 
34 руб. на одну десятину— по условямъ теперешняго земельнаго 
хозяйства сумма, непропорціональная доходности многихъ земель. 
Но, впрочемъ, заемщики, очевидно, и не очевь заботились, закла- 
дывая овоа земли, о скор8йшемъ ихъ выкуп: 93% воћхъ ссудъ 
и 94% ихъ суммы выдано на самый длинный орокъ, какой только 
предоставляетон уотавомъ банка,—на 66 лЁётъ 6 м8сацевъ. Оче- 
видно, помзщики наши не особенно озабочены судьбою своихъ 
потомковъ, которымъ они передадуть прочно заложевныя имвня. | 
На 1 января 1897 года за вовии заемщиками банкъ имёлъ ка- 
питальнаго долга 450.435,049 руб. 

Не обнаруживая особой торопливости въ вопрос о вықупћ 
имћній, заемщики банка не торопятся и съ платежами. Особенно 
неисправными оказываются заемщики въ дворанокихъ губерніяхъ 
черноземной полосы Россіи: Симбирокой, Пензенской, Казанской, 
Курокой, Орловской, Тульской, въ которыхъ процентное отношеніе 
опубликованныхь за невзноеъ платежей по третьей публикаци 
МИФНій къ общему числу залоговъ равняется отъ 28 до 23 проц. Это 
впохн8 совпадаетъ съ содержаніемъ одной корреспонденщи изъ Елец- 
Каго уззда по поводу аукщонной продажи помфщичьихь иићній 
дворянокимъ банкомъ. «Просто удивительно, пишетъ кор-тъ, какъ 
равнодушно-небрежно собственники этихъ имвн!й относятся къ свое- 
временному платежу того незначительнаго процента погашевія за 
взятую ссуду, который внося дстви роковымъ образомъ является 
причиною продажи иићнія. Попадаются, наприм8ръ, им%фнія въ 
четыреста-пятьсоть десатинъ, обреченныя аукціонному торгу за 
МӨплатежь недоимки въ какихъ-нибудь жалкихъ патьвотъ рублей, — 
и это при цЬнђ здвоь на землю въ двћоти и болће рублей за де- 
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сятину, когда, конечно, любое кредитное учрежденіе, не смотря на 
обременен!е имфнія долгомъ, не затруднится осудить должчику-не - 
доимщику такую ничтожную сумму. У насъ здвсь обратилось 
въ какой-то бсобаго рода спортъ выхватывать имЪнія изъ-подъ 
полуопущеннаго аукціоннаго молотка, почти наканунћ продажи». 
(«Приаз. Кр». 105). 

Впрочемъ, для подобной беззаботности есть и свои основанія. 
Читая въ отчетћ дворянскаго банка данныя о числћ отчуждаемыхъ 
имфній путемъ продажи съ торговъ и оставленія имифній за бан- 
комъ, положительно удивляешься овтованіямъ и жалобамъ поиЪъщи- 
қовъ на постановку дфла въ дворянскомъ банкь. Относительное 
количество отчуждаемыхъ этимъ путемъ имВній изъ году въ годъ 
уменьшается: %-ное отношеніе чиола этихъ имфній къ общему 
числу залоговъ въ 1891 г. было около 6% и, постепенно падая, 
въ 1896 г. составляло 1/,—1%. Освобожденіе отъ торговъ проис- 
ходило по разнымъ причинамъ; такъ, по ноябрьскому платежу въ 
1896 году посл већБхъ трехъ публикацій 74,3% им®ній были 
освобождены за уплатою недоимокъ, оторочкою и разсрочкою ихъ, 
остальныя же— или по зьготнымъ статьямъ устава и правиль 26 іюня 
1889 года, или по распоряженію министра финансовъ. И изь чи - 
ола подвергшихся публикаціямъ имвній продано было съ торговъ 
лишь 15 имфній. 


Въ начал настоящаго года въ нижегородскомъ очередномъ губерн- 
скомъ земскомъ собрани обсуждалоя вопросъ о произведенной 
бухгалтеромъ губернской управы растратВ въ 22 тысячи рублей, 
почти сполна возвращенныхъ. Собран!е постановило предать ввнов- 
ника растраты уголовному преслћдованію, составу же управы выра- 
зило большинствомъ овое довфре. «Московскія ВЗдомости» не 
замедлили обратить свое вниманіе на этотъ случай въ цфляхь 
дискредитировать земство и его органы. Они бросили ѕөмству 
упрекъ въ господетв8 произвола, безпорядочностн дћлопроизвод- 
ства, безотчетности въ расходованіи общественныхъ суммъ. ДЪло, 
обнаруженное въ нижегородскомъ земств, обыкновенное уголовное 
дВло, — растрата ввзренныхъ сумиъ, прикрытая рядомъ подлоговъ. 
Безъ сомн8шя, здБоь были допущены вЗкоторая небрежность 
и излишняя довёрчивость со стороны лицъ, непосредственно 
надзирающихъ, но растрата эта, какъ выяснилясь ея оботоятель- 
ства на собравіи, съ такимъ же вфроятемъ могла бы быть произ- 
ведена едва ли не во всякомъ иномъ учрежденіи. Другое дћло, 
такъ ни легко и скоро она раскрылась бы, какъ въ земетввВ. 
«< Московокія ВВдомости» при имени Нижняго-Н овгорода могли бы 
припомнить не оголь ужъ давнюю эпопею расхищеня тамъ суммъ 
Александровокаго дворянскаго банка, и не какимъ-нибудь бухгал- 
теромъ, а директорами, избранными мЬотнымъ дворянствомъ, 
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суммъ въ сотни тысячъ, растраченныхь безвозвратно. Д%ло 
это, повлекшее впослвдствіе къ передач8 банка въ руки прави- 
тельства, обнаружило въ д8лопроизводетвВ и отчетности его столько 
безпорядочнооти и злоупотребленій, что понадобились годы, чтобы 
раскрыть истину. А какихъ усилій стоило прессов добиться внима- 
нія общества и сл®детвенной части къ очевиднымъ уже и совер- 
шавшимоя у всЪхъ на глазахъ злоупотребленіямъ со стороны 
правлен1я банка. Губернская земская управа при первой же рас- 
крытой неправильности въ отчетности, сама поспшила разолфдо- 
вать д%ло и вынести его на всеобщее обсужденіе. Публичность и 
гласность всего совершающагося въ органахъ самоуправленія, по- 
мимо личныхъ качествъ людей, принимающихъ въ нихъ участ!е, 
даютъ прочную гарантію, что иначе и быть не можеть. 

Впрочемъ, московской газет, прежде чёмъ обрушиваться со 
своими нападками на земство, стоило только оглянуться Еру- 
гомъ. Велика и разнообразна у насъ хроника растратъ и хищеній. 
Не далђе, какъ 14 марта, въ чрезвычайномъ собраніи дворянъ 
с.-петербургекаго ућзда докладывался и обсуждахоя вопросъ о по- 
хищен!и около 150,000 руб. изъ кассы спб. дворянской опеки быв- 
шимъ казначеемъ опеки Пржилецкимъ. Давая дёлу ходъ въ уста- 
новленномъ порядвВ, начальникъ губерніи обратилъ, вмфот8 съ 
тБиъ, вниман!е дворянства на допущенныя опекою неправильности 
по охраненю ввфреннаго ей имущества, давшія возможность Пржи- 
лецкому совершить преступлене. Въ казанзкой судебной па- 
лат разбиралось дћло о растратахъ, на сумму до 24 тысячъ, произ- 
веденныхъ въ камышловокомъ казначействћ, по суммамъ сберега- 
тельной кассы казначевмъ Ванцевичемъ и бухгалтеромъ Бобылевыи». 
Въ Симфердлолв обнаружены, по сообщеніяиъ газетъ, не только 
растрата 10,000 кассиромъ въ мћъстной консиоторіи, но и на м8ет- 
номъ өпархіальномъ свЪчномъ заводв, о чемъ было опубликовано 
преосвященнымъ Михаихомъ въ ивстныхъ «‹Епархіальныхъ Вћдо- 
мостяхъ» съ указаніемъ на то, что самая возможность сбнаруженныхь 
растратъ вызывалась похнымъ отсутотвемъ контроля правленія надъ 
счетоводствомъ и складомъ, а главное, настойчивымъ нежеланіемъ 
рөвизіи и полнаго свћта. Въ ОдессВ недавно судяли за растрату 
сидфлицу казенной винной лавки, дворянку и мать пятерыхъ дђ- 
тей, и оправдали өө, признавъ виновной лишь въ небрежности и 
неум$ломъ хранен!и денегъ. Въ московокомъ окружиомъ оудћ раз- 
сматривалось дБло о безпорядкахъ, растратахъ и хищеніяхъ въ 
С»\верномъ страховомъ обществЪ, произведеиныхь главнымъ бух- 
галтеромъ общества Д. Я. Арбатскимъ, кассиромъ г. Журавлевымъ 
и вћкоторыми другими служащими на сумму до 100 тысячъ. А ужъ 
про мелкія растраты по истинъ можно сказать словами Минаева: 
«жуликовъ, мазуриковъ въ эту пору грозную, оловно въ небв 
звъздочекъ въ ноченьку морозную». 

Но особеннаго вниманія съ обществевной и бытовой точки 
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зрён!я заслуживаетъ закончившееся въ концћ марта въ варшавокой 
судебной палатВ и длившееся болёе мћсяца огромное дВло по обви- 
ненію начальника Опоченскаго уёзда Радомокой губернш, надв. сов. 
Германа и другихъ должностныхъ лицъ въ рад8 преступленій по 
служб. Че успъли еще замолкнуть въ газетахъ отголоски другого 
характернаго дћла, разбиравшагося военно морскииъ судомъ во 
Владивосток, — о расхищения котиковъ на Тюденьемъ остров 
флотскимъ экипажемъ, которому было поручено слвдить, чтобы ни- 
кто, кром «русской компаніи котиковаго промысла», не промышлалъ 
этихъ морокихъ животныхъ на остров8, какъ въ газетахъ отади 
появляться отчеты объ опоченскомъ дълћ. И тамъ, и здВсь вы вы- 
дите самую беззастВичивую экоплоатацію казенныхъ и обществен- 
ныхъ средотвъ, которая связываетъ обширную группу лицъ 
разнаго положенія, дВйотвующихъ почти открыто на глазахъ знаю- 
щаго, но молчаливаго общества. На почв безгласности и при- 
ниженности оксплоатащя обществеянвыхъ средотвъ такъ прочно 
вошла въ плоть и кровь нашей жизни, что поводъ, по которому 
возникло дЬло Германа, представляется исключительнымъ. Въ 1894 
году въ март мъсяцв въ Опоченокомъ уВздъ, Радоиской губерніи, 
обнаружилась бывшая тогда въ предълахъ Россія холерная эпиде- 
мія. Съ незначительными промежуткаин она продолжалась около 
6 мЪсяцевъ, охвативъ районъ въ 21 гмину ућгда и городъ Опочню. 
Расходъ, произведенный на борьбу съ эпидеміей, по всему узду 
былъ исчисленъ въ общей сумм% 29,849 руб., изъ которыхъ лишь 
небольшая часть была отиесена ва очөтъ казны, остальная же 
сумма (22,649 руб.) опредћлена была ко взыскавію оъ населен]я 
увда, въ возиЪіщеніє взятыхъ тогда, въ виду неотложности расхо- 
довъ, заимообразно страховыхъ, гминныхъ и други имъвшихоя 
въ наличности денежныхъ средотвъ. По прекращени эпидемія 
составлены были отдвльно по каждой гминђ и утверждены уже ра- 
домскимъ губернскимъ правленіемъ счета расходовъ. Но, когда ови 
были объявлены во всеобщее овЪъдъніе для раскладки причитавша- 
гося по нимъ взыскавія между плательщиками, то уполномочен- 
выя отъ населевія города и 8 гминъ лица категорически объявили, 
что «населен!е платить по счетамъ не будеть, такъ какъ признаеть 
ихъ чрезмърно преувеличенными и совершенно несогласными съ 
дъйствительными расходами по борьб% съ эпидем1ей, и, не обращая 
затьмъ никавого ввиман1я на разъясненія ићстной администращи 
о несвоввременности и безполезности такихъ заявленій, ‹ братились 
къ радомскому губернатору съ жалобами на злоупотребхенія при 
расходован1а холервыхъ суммъ и на подложность составленныхъ 
счетовъ». Въ результатв этихъ жалобъ было произведено сначала 
административное дознане, а зат мъ предварительное сдЪдствів, ко- 
торыми была установлена несомнзнная подложность цзлаго ряда 
документовъ, невёрныхъ либо по значительно переувеличенной въ 
нихъ Цифр® расходовъ, или же просто фиктизно выданныхъ лицами, 
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‘совершенно непричастными къ дћлу борьбы съ эпидемей и вовсе 
не получившими никакихь денегь. И воть, начальникъ Опоченскаго 
уввда надворный совзтникъ Германъ и другія лица опоченокой 
уіздной и городской админиотрацін очутились на скамьћ подсуди- 
мыхъ. На предварительномъ слВдствіи было допрошено свыше 3000 
человВЕъ, КЪ судебному слъдствію вызвано 405 свидвтелей. Сколько 
6 народу знало или имъло какое либо соприкосновеніе съ твмъ, 
что творилось въ уёздћъ Германомъ и его ближайшими подчинен- 
ными и безропотно вое это переносило? Н%ть сомићнія, что непо- 
средетвенность денежнаго интереса плательщиковъ города Опочни 
сыграла въ дёл8 раскрыт я преступленій главную роль: имъ приходи- 
лось раскошеливаться на суммы, явно не оправдываемыя расходами, 
совершавшимися у нихъ на глазахъ. Будь это деньги казенныя, 
кто знаетъ, можеть быть, надворный оовћтникъ Германъ и до сихъ 
поръ продолжалъ бы свою практику хищеній въ Опоченскомъ ућздВ: 
ВЪДЬ, «0ъ кого же и брать, какъ не съ казны», говорить обыва- 
тельское мині, не замфчая, что это тоже, можетъ быть, опоченокія 
деньги, лишь прошедшія рядъ раопредёляющихъ инотанцій. 
Терманъ обвинядся ни мало, ви много, въ 171 преступлевіи 
по службв. Туть и взяточничество, и вымогательство, и подлоги, 
и растрата. Самъ по себ это человћкъ, по отзыву прокурора, не 
заурядный: умный, опытный и энергичный администраторъ, но уже 
на первой своей служб% въ Туркестанскомъ кра прошедшій школу 
«ташкентскаго» воспитанія. По вёрному опредфленію Василевокаго- 
Буквы, «Германъ—характерићйшій типъ скатающагося по окра- 
инамъ хищника». Въ Туркестанскомъ краћ онъ кончилъ свою службу 
не безъ столкновенія съ правосудемъ, но въ 1890 г. занялъ, бла- 
годаря покровительству бывшаго радомокаго губернатора Майлев- 
сваго, въ довћріе котораго вкрался, положеиіе начальника Опочен- 
скаго уззда. Положенів его было прочно, вліяніе безгранично, и 
пользовался онъ имъ, не стВсняясь ничћиъ. Постепенно вовругъ 
чего организовалась цћлая банда боле мелкихъ хищниковъ и на- 
чалась систематическая и беззастЬнчивая экоплоатація населенія. 
И къ какимъ только премамъ не прнбћгалъ въ своемъ стремлени 
къ наживВ Германъ, чћмъ только не пользовался? «Холерный пи- 
рогъ› былъ только посльдвимъ актомъ его ивобрћБтательности. 
Тутъ онъ наживался и давалъ наживаться своимъ приближеннымъ, 
бургомистру Сойд8 и другимъ, и ва изолящи подозрительныхъ 
больныхъ, и на отпусећ медикаментовъ и продуктовъ на дёйстви- 
тельно больныхъ. Еще хорошо, что въ Опочић болёзнь не имфла 
значительнаго развитія, иначе продфлки Германа были бы покрыты 
крупными расходами. А тутъ бросилось въглазаслишкомъ ужъ большое 
несоотвтотвів между затратами и потребвостью. Такъ, на двухъ олу- 
чайныхъ больныхъ, пробывшихъ три дня въ лазарет отряда, Германъ 
отпустилъ три фунта чаю, 53 фунта мяса съ 10-ю курами, 65 фун- 


товъ масла и 45 пудовъ соломы, а котати еще: 125 фун. очищен- 
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ной карболки, 2 пуда сфрной киолоты, 3 пуда хлорной извести, по 
20-ти паръ воякаго бЕлья для несуществующихь больныхъ, и цћ- 
лую коллекцію бутылокъ спирта, рома и вина! Въ 1893 г., когда 
холеры въ г. Опочн® не было, но ее ожидали, Германъ поживилоя 
около подготовки санитарнаго персонала, около проектировавшагося, 
по предхоженію радомокаго губернатора, открытія чайныхъ для 
веимущихь класоовъ населенія. Былъ устроенъ въ город съ цілью 
собрать средства на эту чайную танцовальный вечеръ, давшій 
229 рубля чиотаго обора; изъ нихъ 212 было присвоено Герма- 
номъ. Поживился Германъ и въ памятный 1891 годъ. Когда быль. 
объявленъ повсемзетный сборъ пожертвованій въ пользу голо- 
давшихъ отъ неурожая во внутреннихъ губерніяхъ Россіи, въ у®здв. 
путемъ устройства спектаклей и частными пожертвованіями были 
собраны суммы, изъ которыхъ Германъ утаилъ 185 руб. Въ 1892 
г., когда высочайше было повелБно производить ремонтъ шоссей- 
ныхъ лорогъ нө обычнымъ подряднымъ способомъ, а хозяйствен- 
нымъ, съ цфлью предоставить заработокъ населенію, пострадавшему 
отъ неудовлетворительнаго урожая, Герианъ, какъ предоћдатель 


` особаго назваченкаго съ этою цфлью комитета, и на этотъ разъ не 


забылъ себя. Въ числћ предотавленныхъ имъ расходовъ было вы- 
ведено 442 руб. вознаграждев1я «десятникамъ», которыхъ, какъ 
оказалось впоолћдствіи, на работахъ не было и счета которыхъ 
были фиктивными. Мы не будемъ уже говорить о вымогательствахъ, 
къ которымъ прибћгалъ Германт, у доиовладВльцевъ при 0ломкв 
домовъ по предписанію строительной Еоммиссіи, у торговцевъ и 
владћльцевъ магазиновъ и проч. Это все вещи обычныя, не отли- 
чающіяся достоинствомъ оригинальности. Раземотравъ воћ эти 171 
преступлене по службЪ, варшавская судебная палата признала 
подсудимаго Георгія Германа виновнымъ въ преступлен1яхъ, пре- 
дусмотр8иныхъ 417 и 343 от. Ул, о нак., и постановила подвер- 
гнуть его удаленію отъ. должнооти, но, за силою воемилостив йшаго 
манифеста 14 мая 1896, оовободила его отъ этого наказанія. Осталь- 
ные обвиняемые были подвергнуты боле или менёе тяжелымъ на- 
казаніямъ по степени доказаниой ихъ виновности. 


Въ радъ номеровъ «Правительственнаго В%стника>» за апрёль 
мћосядъ (№№ 80, 81, 82, 83, 84, 86) печаталась обширная и инте- 
ресная статья: «Матер1алы для истори однодневной переписи 27 
января 1897 года». Статья эта составляетъ извлеченіе изъ отчета 
о переписи въ губерніяхъ: Тверской, Ярославской и Костромской, 
составленнаго командированнымъ въ эти губерния для объединена 
дЪйствій мћотныхъ переписныхъ органовъ т. с. Плющевекимъ- 
Плющикомъ. Матеріалами для отчета послужили затребованные отъ 
завћдывавшихъ переписными участками и очетчиковъ названныхъ 
туберній отзывы ва рядъ вопросовъ, относящихся къ произведен- 
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ной ими переписи. Въ громадной масећ отвЪтовъ, полученныхъ 
почти отъ возхъ завћдывавшихъ переписными участками, а ихъ 
было по указаннымъ губерніямъ 195, и отъ 800 счетчиковъ, ока- 
залось много данныхъ, характеризующихъ отношен!е населенія 
верхнө-волжскихъ губерній къ переписи, тв слухи, которые о ней 
ходили, н надежды, которыя возлагались на ея результаты въ раз- 
ныхъ слояхъ населенія—преимущественно среди крестьянства. 
Сплошная перепись всего населенія, его занятій, племенного и 
ввроисповвднаго состава и прочаго естествеяно должна была произ - 
вести на народъ сильное впечатлћніе. Если подворныя и хозяй- 
ственныя переписи, производившіяся въ нвкоторыхъ губерніяхъ 
земскими статистиками, какъ незаурядное явленіе на свромъ фонз 
деревенской дЪйствительности, вызывали къ себ замЪтный инте- 
ресъ и не мало толковъ въ населеши, то перепись, идущая по 
(обычному) заявленію очетчиковъ отъ Царя, производившаяся въ 
глухую зиму, повсем%®стно, съ чрезвычайной сп8шностью, должна 
была особенно возбудить умы веёхъ. Появившіеся въ результатв 
толки и объясненія, будучи фактами не единичными, но наблюдае- 
мыми одновременно въ разныхъ мћотахъ обширной территоріи 
трехъ губерній, занимающихъ площадь въ 162 тыс. кв. верстъ при 
3.315.000 населенія, представляють тёмъ больш интересъ, что 
въ нихъ выразились, хотя бы и не сполна, какъ характерныя чер- 
ты народнаго самосознанія, такъ и существенићйшія потребности 
народной жизни. Первыя изввотія о переписи и ея производство 
возбудили разныя ожиданія въ народ —воћ и вездв чего-то ждали, 
были увёрены, что наступятъ какія-либо поолЬдотвія общаго ха- 
равтера, что перепись дёлается не даромъ. По общимъ отзывамт, 
толкованямъ и разъяснещямъ, цёли переписи народъ върилъ мало. 
‹Такъ, зря, по пустякамъ заводить такое дфло не будутъ; если бы 
только число жителей хотћли опредфлить, —съумли бы и волост- 
ныя правленія это одёхать», говорили крестьяне Весьегонскаго ућз- 
да. Разъясненія — свидётельствуетъ одинъ изъ очөтчиковъ Мыш- 
кивскаго уфзда, — взятыя, конечно, изъ разъясненій правитель- 
ственныхъ, на толпу не дфйствовали. Хотя она и соглашалабь 
внзшне, т. е. замолкала, но видно бело, что не вполић вћрила, 
«Что ни говори, возражали мужики, подумавъ, а изъ за такихъ пу: 
стяковъ (количество населенія, полъ и пр.) столько тревоги нө 
сдзлають». Въ твхъ рВдкихъ случахъ, когда крестьянам удавалось 
выяснить истинное значеніе переписи, они спокойно подчинялись 
өй, но начинали относиться къ ней безразлично и безучастно. «Рз- 
зочарованные въ своихъ ожиданіяхъ, говоритъ одинъ счетчякъ, они 
(крестьяне) равнодушно отнеслись къ д8лу переписи, которое для 
нихъ съ етого момента имфло значене государственной затви». 
Такой взглядъ на перепись охарактеризованъ старостой, сопровож- 
давшимъ счетчика. На вопросъ любопытнаго: «Къ чему же вое 
таки этакая ломка, ежели не будеть прибавки земли?» староста 
13 
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отвћчалъ: «Чего тебз еще—вишь, царю-батюшкћ охота знать, 
сколько у него въ Росоіи иароду воякаго проживаетъ, вотъ и по- 
шла. суета ва всю Имперію». 

Собственно отношеніе народа къ переписи именно н завиоћло 
отъ того, кавъ народъ понималъ ея задачи. Въ разныхъ уголкахъ 
Костромской, Ярославской и Тверской губерній разно толковали и 
объясняли перепись. Одно какое либо объясненіе господствовало 
рдо, обыкновенно существовали два преобладающія, т. е. толки 
о передвлћ земли и налогахъ, къ нимъ уже присоединялись часто 
и другіе. Въ другомъ мћотћ составитель статьи говоритъ по этому 
поводу слх8дующее: 

«Изучая тотъ обширный и обильный матеріалъ, который дали 
161 завВдывавш и 795 счетчиковъ въ своихъ отвћтахъ по во- 
просу о толкахъ, ходившихъ въ народ, и объ отношеніи населе- 
нія къ переписи, приходишь къ выводу о томъ, что безусловно 
господствующими повсемћотно во всвхъ уголкахъ трехъ губерній 
были толки, относящіеся кә владњнію землею, въ связи съ вопро- 
сомъ 0 переселеніи, и 0 налошхь. Толки о землВ охватывали все 
крестьянское изселенше, толки о налогахъ—городское и сельское 
промышленное, на сколько поолвднее занимается какими-либо про- 
мыслами. Затёмъ большое распространене имфли толки, слухи и 
объясненія характера религіознаго, зависёвшів, главнымъ обра- 
зомъ, отъ ввроисповћднаго состава населенія Костромской, Яро- 
славской и Тверской. губерній, въ которыхъ имфется громадное 
количество сектантовъ явныхъ и тайныхъ». 

Собственно вопросъ о переседенін въ народномъ понимания 
стоить въ такой непосредственной связи съ вопросомъ о разићрахъ 
землевладВ ня, что толки, ииёвиШе отношене къ тому и другому 
изъ нихъ, имћли и общій источникъ. Такимъ образомъ, если мы 
оставимъ въ сторонћ объясненія переписи съ религозной точки 
зрВнія и остановимся лишь на объясненіяхъ, свазывавшихъ пере- 
пись съ земельнымъ вопросомъ и вопросомъ о налогахъ, то дохжвы 
будемъ въ ихъ отношеніяхъ къ переписи различать: сельское на- 
селене, т. е. крестьянство и населеніе городское. На характеристик 
отношеній къ переписи этйхъ двухъ олоевъ мы и остановимся 
нисколько подробн%е. 

Почти вов толки среди крестьянства, сводились въ громадиомъ 
большинотвъ случаевъ къ упованіямъ на улучшеніе его быта, при. 
чемъ улучшеніе это должно состоять въ прибавлени земли тћи>ъ, 
которые нуждаются въ ней. ВЪра въ то, что чрезвычайная госу- 
даротвенная мЗра переписи принята въ видахъ этого улучшенія, 
была общая въ народћ и коренилась въ глубокомъ убёжден его 
въ томъ, что въ ней выразилось участе государя. Поэтому отно- 
_ шенів врестьянства къ переписи въ общемъ было оптимистическое. 
И это не въ данвомъ только случа. Тоже отм3чаеть по поводу 
отношенія кресгьянъ къ зөмоко-статистическииъ переписямъ, проџз- 
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водившиися въ Воронежской губерніи, извћстный отатистикъ Ф. А. 
Щербина въ своемъ зам чательномъ трудв, вышедшемъ въ прош- 
ломъ году, подъ заглавіемъ «Сводный сборникъ по 12 узздамъ 
Воронежской губерніи». «Въ громаднћйшемъ большинотвћ олучаевъ 
врестьяне ожидали отъ переписей благопріятныхъ поолЪдствій. 
Чаянія на этотъ 0четъ, казавшіяоя очень часто безпочвенными и 
двтоки наивными, въ сущности вытекали изъ ввскихъ сообра- 
женй. Дало въ томъ, что овБдћнія, собираемыя пПутемъ пе: 
реписей, рельефно и всесторонне характеризовали какъ положи- 
тельныя, такъ еще боле отрицательныя стороны крестьянскаго 
хозяйства. Крестьяне это хорошо понимали и дЪлали овои выводы. 
Разъ велись обширныя и серьезныя работы и разъ основная за- 
дача этихъ работъ заключалась въ выяснения положенія крестьян- 
скаго хозяйства, то сама собою напрашивалась мысль о томт, что 
должекъ же обратить кто либо внимаве на тБ неблагопріятныя 
условія, въ какихъ въ дЁйствительноети находилось хозяйство. 
Записанное должно же было быть прочитаннымъ. Стало быть, уже 
сами по себћ отобранныя отъ крестьянъ овВдћнія могли и должны 
были наводить ихъ на предположенія о возможности для нихъ, какъ 
плательщиковъ, окорће благопріятныхъ, чьмъ неблагопріятныхъ 
послдотвій. И всћ такія предположенія имЪди очень условный и 
скрокный, такъ сказать, характеръ» (133 стр.). 

Конечно, земско-отатиотическя переписи глубже входили въ 
хозяйственные интересы сельскаго населенія, чЬмъ всвобщая пере- 
пись 1897 года, но и поолћдняя отмђчала не только т0, сколько 
хароду, но и то, чВмъ онъ кормится. И населеніе, которое кор- 
мится землею и страдаетъ отъ недостатка ея, естественно возла- 
гало на перепись надежды, что въ результатв ея земли прибавится. 
‹Внимателъиое ознакомленіе съ отзывами, поступившими изъ 33 
ућздовъ, говорится въ стать «Правит. Вфетника», приводить къ 
убћжденію въ томъ, что наиболее вврнымъ выразителемъ настрое- 
нія крестьянокаго населения слЗдуетъ признать отзывъ завздывав- 
шаго переписнымъ участкомъ Буйсваго узда, который заявилъ, 
что толковъ въ народ по поводу переписи было иного, но что 
«они сводились къ тому, что земли мало, а вотъ теперь воћхъ 
перепишутъ, и прибавятъ земли по числу Вдоковъ». Народъ прибы- 
ваетъ, земля все та же, прирћзки ни откуда нфтъ, надћлы оказы- 
ваются недостаточными для насльдственнаго п ользованія — таково 
часто попадающееся соображене. 

«Считая, что крестьякамъ необходимо прибавить земли, отаявъ 
ве отъ твхъ, кому она пользы не прииовитъ, въ чьихъ рукахъ 
она не производительна, кто ею не дорожить (Угличеый и Лю- 
бимскій уззды), народные толки, однако, даже не намекаютъ на 
то, чтобы өто было сдёлано иначе, какъ по почину Государя или 
правительства. Земли отберуть въ казну, и казна уже будеть на- 
дзлать крестьянъ (Варвавикскій ућздъ). Земли булутъ взяты у по- 
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мЬщиковъ, купцовъ, духовенства, фабрикантовъ; мћотами указы- 
вали, что взаты будутъ и «‹купфя земли», т. е. пріобрВтенныя 
крестьянами въ соботвенность вив надћла (Буйсый уБздъ) и отъ 
тБхъ крестьянъ, которые, уходя въ отхожіе промыслы, забравы- 
ваютъ свои надћлы (Ростовскій уЁздъ). 

«Надћась, что казна найдетъ для врестьянъ земли у другихъ 
сословій, народъ понималъ, что ть, у кого земля будетъ взата, 
должны быть вознаграждены; отсюда явились слухи (въ БЪжецкомъ 
увадћ) о томъ, что ‹помфщиковъ и кутейниковъ» возьмутъ на жа- 
лованье. | 

«Были, однако, и болёе разумныя предположешя,—говорили о 
томъ, что прирЪзка земель будуть сдфлана, какъ при освобожде- 
ніи врестьянъ; за отобранную у помфщиковъ землю, которая бу- 
деть отдана крестьянскимъ обществамъ, —казна заплатить выкуп». 

«Самыя скромныя надежды, высказанныя одному счетчику Углич - 
скаго уъзда, сводились къ тому, «что, хотя и въ отдаленномъ бу- 
дущемъ, высшее правительство не найдетъ ли возможнымъ какимт- 
либо образомъ увеличить количество земельиаго надћла, такъ какъ 
малоземел1е въ данной м%Фетности, скудость почвы, окружающія 
болота и отсутствіе лћђсовъ лишаютъ населене возможности без- 
бъдваго существованія, и только неусыпный трудъ и стараніе, раз- 
витіе ремеслъ бочарнаго, гребеннаго и грабельнаго, а главчое, вы- 
паиваніе телятъ съ отказомъ для себя въ молочныхь продуктахт, 
и не совоћмъ желательный, въ нравственномъ отношенш, но не- 
избъжный отхожій промыселъ, спасаютъ домохозяевъ отъ положи- 
тельной бВДиосТтИ». 

И сколько бы очетчикъ по поводу вовхъ әтихъ упованій и 
предположеній ни старался растолковать и разъяснить дВйотвитель- 
ную цЗль переписи, народъ вћрилъ мало и надежда на дополни- 
тельный надёлъ осталась въ немъ и послВ переписи. О безрезуль- 
татности въ такихъ случаяхъ разъясневій говоритъ, между прочии», 
и Ф. А. Щербина въ упоманутой выше работв. «Статистическая 
практика, говорить онъ, показала, что излишнія, усердныя заботы 
регистраторовъ о просвъщеніи крестьянъ на счетъ переписи вели 
какъ разъ къ обратнымъ результатамъ. Главное, всякое непонят- 
нов слово, воякая мало усвоенная мысль перетолковывались по- 
томъ вкривь и вкось толпой по своему, съ разными варіяціями, 
прикрасами и прибавленіаин. Черезъ день или два регистратору 
принисывались такія ынћънія и указанія, о какихъ самъ регистра- 
торъ и не думалъ, да и не имълъ представленій. Разсказы пере- 
ходили въ народную молву, а молва буквально таки въ сплетни». 
Въ виду этого, въ громадномъ большинотв случаевъ на вопросъ 
крестьянъ о томъ: «зачёмъ нужны начальству отобранныя отъ 
нихъ показанія?» статистики коротко отвВчали: «для овЪдВніевъ» 
вөликороссамъ, или «для справокъ» малороссамъ, «И, пишетъ Ф. 
Щербина, эти короткіе отввты дфйствовали замћчательно успокои- 
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тельнымъ образомъ на толпу. Спрашивавше крестьяне медленно 
уходили 0тъ стола, почесывая затылки и повторяя про себя: «для 
свЪдвніввъ›, или «для справокъ». ОтвЪты дышали самою обыден- 
ною прозою, граничившею съ писарскимъ дфломъ; таинственныя 
ожиданія насчетъ чего то особеннаго, незбычнаго не оправдыва- 
лись, регистраторъ изъ какого то особаго чиновника, приоланнаго 
чуть ли не изъ Петербурга, превращался въ писаря, мелкую 
сошку, а главное въ самихъ отвћтахъ не было ничего такого, къ 
чему бы могла привязаться фантазія и разукрасить затёмъ въ 
самыхъ причудливыхъ очертаніяхъ. Коротые отвъты о «совЪдћні- 
-яхъ» или <оправкахъ» какъ эхо разносились въ населеніи, и вов 
почему то успокаивались, мирились съ обыденнымъ характеромъ 
переписей». 

Но за то въ такихъ олучаяхъ нерВдко выогулало не только 
‘индифферентое, а прамо насиБшливо-скептическое настроеніе, ко- 
торов во время воеобщей переписи вызывало со стороны перепи- 
сываемыхъ замфчанія вродв слёдующихъ: 

«Эка, гляди, бумаги то измараютъ». «‹Ну-къ чтожъ, за то въ 
календар$ ужо пропишутъ, сколько народу какого живетъ». «Ну, 
да и то сказать, надо, вЪдь, хюдямъ хлВбъ давать: во, гляди, по- 
пишетъ, попишетъ, ну и заработаетъ на хлћбъ, да на воду. А въ 
Питерв-то, ужо-тка сколько шантрапы куль (около) этого дЪла кор- 
миться будутъ». «Ничего, мы отвътимъ, вое вћдь, гляди, съ насъ же 
сойдетъ: наложатъ куда лишнюю копфечку, вотъ и бумага окупится 
и членамъ заплатятъ». Въ Юрьевецкомъ увздъ крестьяне говорили, 
что «перепись для господъ подепорье». «Насъ, —говорятъ крестьяне, — 
отобрали у господъ, они обфдивли и добыть имъ негдЬ, да и не 
могутъ, —слабосильны, кёжны. Вотъ, батюшка царь ихъ жалћетъ, 
и даеть имъ кусокъ хлзба. ВБдь шутка ли, переписать, да пере- 
считать всю Росоію, имъ на-долго хватить, чай, сто милліоновъ 
изведетъ». 

Возвращаясь къ надеждамъ крестьянства на улучшеніе земель- 
ныхъ условій ихъ жизни, цитируемая нами статья отиВчаетъ слухи 
о переселеніи. Слухи эти находились въ связи съ толками 0 при- 
бавкВ земли, ходили, такъ сказать, рядомъ съ ними. «Перепись дћ- 
лается для разселенія, гдъ посвободнће, на просторъ не имћющихъ 
достатка въ 3емлћ-—уповаютъ крестьяне Рыбинокаго, Любимскаго, 
Мышкинскаго, Угличекаго, Бъжецқкаго и Новоторжекаго узздовъ. 
Это перзселен1е направится въ мота, гдз мало народу (Новоторж- 
скій ућздъ), или вообще куда нибудь (Ярославокій, Рыбинскій и 
Мышкинскій узды)». Другіе указывали опредфленне мфота пере- 
селен: Сибирь, въ частности по великому сибярскому пути, Амуръ 
съ «необитаемымъ› Сахалиномъ, и даже Китай. По поводу разсе- 
ленія ходило всего боже самыхъ фантастическихъ легендъ, изъ 
қоторыхъ мы приведемъ дв, характерныя во многихъ отношеніяхъ. 
«Въ Ветлужекомъ уЪфзд% значене переписи объяснялось такимъ обра- 
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30иъ: «государь императоръ, пріобрВтая въ Китайской импер!и земли, 
повелёлъ произвести перепись, для того, чтобы узнать, сколько. 
потребно земли для его государотва и, если у кого окажется по 
переписи большая семья, а земли мало, то такимъ предложатъ, но 
безъ всякаго принужденія, переселиться на китайскія земли». Н}Ъ- 
которые были, однако, того мивнія, что, при обнаруженіи переписью 
недостатка земли, будетъ обязательно переселевів въ Сибирь. Въ 
Зубцовекомъ ућздћ вопросъ о переселеніи создазъ слёдующую легенду: 
«У царя Китая два сына. Онъ, при живности, раздћлилъ свое 
царотво между ними. Младшій сынъ пожелаль въ нашу вёру пе- 
рейти и нашего царя отцомъ крестиымъ позвалъ. Царь нашъ’ 
окрестилъ его, а онъ за это ему 20,000 квадратныхъ верстъ земли 
подарилъ. Вотъ государь нашъ съ Дона казаковъ туда перегнать 
хочетъ, а на Донъ будетъ отсюда переселять, будетъ добровольно 
приглашать. Ну, а значить, коли не пойдутъ добровольно, то, воть, 
по этой переписи разомотрћніе выйдетъ, и кого усмотрятъ, того и 
угонятъ». Мужики разоказывали эту басню и обращались съ воп- 
росами: такъ это или не такъ, —что де мы, вЁдь, и сами не очень 
этому вёрамъ. А бабы, тв окончательно были взволнованы и нћ- 
сколько разъ переспрашивали, правда-ли это». 

Если среди крестьянской массы толки о передфл, прирЁзЕЗ, 
разверсткВ земель и т. д., отличаясь въ общемъ оптимистическимъ 
характеромъ, отзывались, въ сущности, благопріятно на производетв» 
переписи, то толки о налогахъ, циркулировавшіе главнымъ обра- 
зомъ среди городского населенія и отчасти промышленнаго сөльскаго, 
имфли обратное вліявіе на успшный ходъ переписи, Въ овобен- 
ности имЪлъ здћоь значен1е включенный въ переписные листы 
вопросъ о побочныхъ занятіахъ, овъдънія о которыхъ, по мниБнію 
населен1я, собирались не иначе, какъ затБмъ, чтобы установить во- 
вые налоги и увеличить существующіе. Въ виду этого у населенія 
существовало стремлен1е не отвћчать на вопросы о побочныхъ за- 
нятіяхъ и даже скрывать ихъ. Домовладъльцы боялись увеличенія 
квартирнаго налога, чиновники спасались установлевія налога 
личнаго подоходнаго, ремесленники предполагали, что перепись при- 
ведетъ къ новымъ оъ нихъ сборамъ. Купцы смотр8ли на счетчиковъ 
к0со, отвЗчали на вопросы неохотно, видимо скрывались, иногда 
даже прямо удивлялись, зачћиъ ихъ тревожатъ, и отсылали за тре- 
буемыми свЕдфніями въ городскую управу: «Тамъ наоъ хорошо 
знають и все о насъ показать могуть>. Очевидно, они видЪли въ 
переписи не болће, кзкъ новое фискальное средство. По общимъ 
отзывамъ счетчиковъ, невфжественная масса городского населенія 
меньше знала и занималась переписью, чћиъ населеніе сельское. 
Среди нея счетчики чаще всего вотрћчали и пренебрежительное къ 
себз отвошеніе. 

Таково было отиошевів къ переписи двухъ главныхъ категорій 
населенія, сельскаго и городского, и таковы главиЪйшіе интересы 
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съ которыми въ своемъ представлени связывали они производетво 
переписи. Но помимо этого было не мало существенныхъ въ гла- 
захъ народа причинъ, вызвавшихъ собою необходимость произве- 
сти общую народную перепись. Одною изъ наиболве распространен- 
ныхъ категорій слуховъ были слухи о предстоящей войнћ и сол- 
датчин%ф. «Сравнительно часто вотрЪчавшіеся до переписи, въ (000- 
бенности въ Тверекой губернии и относительно мало въ Ярославской), 
они уменьшились по м8рВ ея производства, въ виду того, что въ 
перепись заносили женщинъ и дћтей, но мђотами держались до 
конца, въ томъ убвжденіи, что и женщинамъ въ войскахъ найдется 
двло во время войны по уходу за ранеными». 

Говорили о томъ, что будетъ поголовный наборъ, что перепись 
предпринята для производотва реформы въ отбываніи воинской по- 
винности, ждали уменьшена срока военной службы и новаго о ней 
положенія, 

Далће идетъ цБлая серін самыхъ разнообразныхъ и подчасъ 
очень наивныхъ, но въ же время очень характерныхъ для оцьнки 
народныхъ понят и условій русской жизни, слуховъ. Тутъ и пред- 
положеніе о томъ, что народъ переписывают>, чтобы знать, сколько 
надо поставить кабаковъ и гдв именно; надежда на милость бід: 
нымъ и вопомоществованіе отъ правительства вевмъ неимущим, 
старымъ, больнымъ и увЗчнымт. Въ этомъ послћднемъ ожиданіи, 
очевидно, сказывается общее сознан!е крайней неудовлетворитель- 
ности существующей у насъ системы призрфнія. Въ Ростовскомъ 
уъздћ, который отличается значительно развитой грамотностью, 
местами перепись объясняли тБиъ, что правительству надо знать 
число населенія, въ интересахъ увеличенія числа школъ. Далће 
между различными единичными обтяснен1ями переписи, отмфченъ 
«говоръ народа о томъ, что розыскиваютъ какихь то лицъ, что 
гдв-то арестанты сбВжали, что ихъ ищутъ, какъ перепишутъ, такъ 
ихъ и обнаружатъ. Въ Осташковскомъ ућздЪ, какъ на поолъдствіе 
переписи, указывали на то, что переписные листы замћнятъ су- 
ществующ!е документы о личности, т. е. метрики, паспорты и т. д. 
Среди населенія города Рыбинска ходилъ олухъ, что посл пере- 
писи будутъ собирать штрафы за непрописку. Угличане видфли 
цвль переписи въ розыскавіи већхъ безпаспортныхъ. Везьегонцы 
прибавляли къ безпаспортнымъ бродягь и злоумышленниковъ про- 
тивъ существующаго строя; въ Мышкинскомъ ућздћ говорили, что 
дВлается перепись для того, чтобы «жида-ростовщика, татарина, 
цыгана-конокрада, всю эту дрань изъ Росси вонъ». Городское на- 
селеніе Калязина предполагало, что цёль переписи высылка худыхъ 
людей». 

«Въ Б®жецкомъ и Новоторжекомъ уёздахъ толковали, что реви- 
зія дфлается съ цфлью опредћлить, сколько пашковцевъ, отаровё- 
ровъ, евреевъ и другихъ религій, и затћЬмъ разселить ихъ порознь 
на разныхъ зөмляхт». 
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Само собою разумВетвя, что опредёленныя грулпы населення 
оцћнивали значене переписи съ точки зрћнія ихъ племенныхъ 
или рөлигіозныхъ интересовъ. Среди евреевъ было распространено 
мнзн]е, что перепись имФетъ отношеніе къ вопросу о выселеніи 
евреевъ изъ предћховъ Росми. Среди раскольничьяго населенія 
шли толки 0 томъ, что перепись знаменуетъ возобновлене гоненій 
противъ ихъ ученй и назначена дня ихъ искорененія, что воћ ста- 
ровъры будутъ послћ переписи наказаны. Посредотвомъ ея при- 
ведены будутъ въ извћотность вов сектанты для обращенія ихъ 
въ правоолавіе и ссылки въ Сибирь. Въ одной мъотности широко 
распространился олухъ о тоиъ, что перепись производится затвмъ, 
чтобы найти антихриста, который народихся въ этомъ именно 
году, но неизвћстно гдћ находится. Вообще же вов раскольничьи 
дегенды, страхи и опасенія въ губерніяхъ Тверской, Ярославской 
и Костромской не имли во время теченя переписи какого либо 
серьезнаго значенія и не вызвали такихъ печахьныхъ происшествй, 
какяхъ было не мало въ губерни Казанской. Странники, бћгӯуны, 
которыхъ не мало въ Кинешемскомъ ућздћ, по воей вћроятности 
ускользнули отъ переписи, скрываясь по подпольямъ и чердакамъ, 
но по крайней мър% не прибфгли къ такой жестокой ићръ сопро- 
тивленія, какъ тираспольскіе самопогребатели. 

Отчетъ г. Плющика-Плющевокаго устанавливаеть по отношенію 
къ раскольничьему населенію олЬдующій фактъ, заслуживающій 
серьезнаго вниман!я. «Относительно принадлежности къ той или дру- 
гой сөкт№, говорится въ отчет, къ тому или другому толку или согла- 
сію, среди севтантовъ существуетъ добросовъотное незнаніе, сви- 
дЬтельотвующее о громадномъ количествв оттћяковъ въ расколь- 
ничьихъ ученяхъ Костромской, Ярославской и Тверской губерайй. 
Зав дывави!е участками и счетчики, лица вов безъ исключен!я 
мћотныя, знающія весьма близко населен!е, единогласно свид$тель- 
ствуютъ, что особое затрудненіе предотавлало получить отвВтЪ, КЪ 
какому раскольничему толку или соогласію принадлежить тотъ иди 
другой староввръ, установать, въ какой сөктћ онъ долженъ быть 
причисхенъ. Отзывъ одного изъ счетчиковъ Даниловокаго уззда о 
томъ, что у раскольниковъ—что ни домъ, то толкъ или вЪра, нельзя 
не признать основаннымъ на дфйствительностя. Многіе счетчивн 
ухазываютъ, что раскольники опредзляють свой толкъ или согла 
616 именемъ той деревни, въ которой находится ихъ молельня, 
или именемъ своего вожака, принадлежность котораго къ тому идр 
другому толку остается обыкновевно весьма трудно выяснимою. 
Әтотъ фактъ наблюдался въ весьма яркой фори даже въ такомъ 
значительномъ город, какъ Ржевъ, гд8 мёстные старообрядцы 
большею частью тоже не знають, къ какому толеу они принадле- 
жать». Только при помощи близкаго знакомства съ ученіями ста- 
рообрядцевъ и сектантовъ возможно было допытаться наводащими 
вопросами, какого они толка или оогласія. Это бөзспорно въряое 
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наблюденіе приводить къ тому выводу, что законъ и практика 
возлагающіе на далеко неосвЪдомленныхъ въ этихъ вопровахъ 
урядниковъ и отановыхъ обязанность привлекать къ уголовнымъ 
карамъ сектантовъ того или иного толка, ставять имъ задачу нө 
только непосильную, но и такую, выполненіе которой при данныхъ 
условіяхъ должно сопровождаться рядомъ прискорбныхъ ошибокъ. 

Заканчивея наши извлеченя изъ интереснаго отчета г. Плю- 
щика-Плющевокаго, мы не можемъ не обратить вниманія на одно 
сботоятельство. Изъ многихъ мъотъ разематриваемой статьи явотву- 
етъ, что въ процесс переписи, —хотя и предполагалось произво- 
дить өө не иначе, какъ непогредотвеннымъ обходомъ отдёльныхъ 
дворовъ, — на дёлВ пришлось прибћгать и не однократно въ по- 
мощи схода. Такъ счетчикъ Новоторжокаго ућзда Б. Преображен- 
оЕій пишетъ, что, именно благодаря оходамъ вовхъ домохозяевъ, ему 
удалось 28 января въ одинъ лень объёхать вовемь деревень и пё- 
рекликать поименно около 2300 человћкъ обоего пола. Впрочемъ, 
такъ и надо было ожидать, зная условія и привычки дерезни. Вся- 
кое незаурядное событе въ вя жизни неизбъжно происходить на 
глазахъ или при участи схода. По отношенію къ переписямъ это 
иметь существенное значеніе, составляя главное условіе доброка- 
чественности самихъ данныхь переписи. «Сходъ, привыкшій ре- 
гулировать всякія отношевія между своими членами, нивеххируетъ 
до извзетной степени и отвфты крестьянъ во время переписи, 
требуя отъ нихъ точности и оботоятельнооти: «говори какъ воћ› — 
таково основное требованіе, которое молчаливо, но понятно дла 
веёхъ предъявляетъ сходъ каждому своему члену, дающему по- 
казанія на переписи». (Ф. А. Щербина). 

Первый опытъ всеобщей переписи, прошедшей, по утвержден!ю 
составителя отчета, «бөзпрепятотвенно и въ общемъ удачно, не смо- 
тря на поднятые ею отнюдь не безопасные толки» (Пр. В. № 82), 
наглядно убъждаетъ, что то неодобрительное отношенів, которое въ 
поолёднее время сказывается у м%етной администращи по отно- 
шөнію къ земско-статистическиит переписямъ, ие имћетъ за собою 
никакихъ основаній. Већ эти легенды и сқаванія, которыя обильно 
распространялись въ умахъ по поводу плей всеобщей переписи, 
являясь продуктомъ невћжества массы, не имЪли для дла суще- 
ственнаго значеня и ке влекли за собою, исключая нћкоторыхъ 
отдћльныхъ случаевъ, имъвшихъ связь съ рәлигіозными понятіями . 
народа, никакихъ серьезныхъ послЬдотвій. Тмъ мене. могутъ 00- 
провождаться ими производимыя земствами подворныя хозяйствен- 
ныя переписи. За то эти поолъднія имъютъ для крестьянотва не- 
сомнзнное проевфтительное значен1е. По этому поводу мы не мо- 
жемъ отказать себ въ удовольств!и привести одно м$ото изъ «Своднаго 
сборника» г. Щербины. «При веденіи переписи, воюду по губернии 
крестьяне выказывали къ иимъ самый живЕйшій интересъ. На 
перепись почти всегда приходили глазћть. Посторонніе поозтители 
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зачастую по цћлымъ часамъ слушали, какъ статистики опрашивахи 
крестьянъ и какъ поолЪдніе отв$чали. Переписи привлекали вни- 
маніе толпы не только, какъ сборъ народа, зрзлище, но главнымъ 
образомъ постановкою и разрёшежмемъ разнаго рода вопросовъ, 
кагавшихся семьи, хозяйства, имущественныхъ отношеній между 
односедьчанами и т. п. Простыя обыденныя явлөнія, частью ин- 
тересныя сами по еб, а частью успввшія намозолить вниманіе 
крестьянъ своею будничною прозаичностью, вдругъ получали въ 
сопоставлевіи опытнаго статистика особое освъщевів, выражая со- 
бою нёчто пБльное, законченное и глубоко интересное въ такомъ 
видъ. Лачный соотавъ семьи, рабоч1я силы, рабочій скотъ, размъры 
запашки и арендъ, промысловыя занятя, побочные рессурвы отъ 
разныхъ хозяйственвыхъ статей, общіе денежные приходы и рас- 
ходы по хозяйству, разиыЗры кредита и величина недоимки— все 
это, будучи сопоставлено и взаимно взвфшено, выражало въ 50- 
нечномъ итогЬ кратко и сжато экономическую силу и производи- 
тельныя средства хозяйства. Въ нфеколько минутъ хозяину при- 
ходилось оцћнивать и суммировать цёлый рядъ такихъ экономиче- 
скихъ признаковъ, которые большинству никогда не приходили въ 
голову въ полной и законченной картинћ. Сами хозяева часто от- 
крыто дивились тому, чго имъ раньше на умъ не приходило произ- 
водить столь просто внезапную ревизію собственныхъ источникамъ 
и средотвамъ для существованія и веденія хозяйства. «Ну, спа- 
сибо, нерћдко раздавался голосъ малоросва, что научили, какъ 
слъдуетъ все считать въ хозяйств». (Ф. А. Щербина. Стр. 149). 

Да и нельзя иначе, какъ съ благодарностью, отнестись Къ 
развитію народнаго самосознанія, какимъ бы путемъ оно ни при- 


ходило. 
М. Плотниковъ. 


І. 
Письмо въ редакцію. 


Свящ. Серия Бюльскаю. 


По поводу письма изъ Тамбова «Перковно-Приходсвая школа 
въ Тамбовскомъ уъздћ» *)—протоіерей Сергій БЪльскій, завъдывав- 
шій школами, о которыхъ шла рћчь, и авторъ цитированной г-мъ 
Черновымъ брошюры —прислалъ намъ нижеслђдующее письмо. 





*) „Русское Богатство“, мартъ, 1898. 


ПИСЬМО ВЪ РЕДАКЦІЮ. 205 


Милостивый Государь, 
Господинъ Редакторъ! 

«Въ мартовской книжкВ «Русскаго Богатства» Вы дали мћето ва- 
мъткЪ г. Чернова, подъ заглавіемъ: «Изъ Тамбова. Церковно-при- 
ходская школа въ Тамбовскомъ ућздћ». Не откажите напечатать и 
мое настоящее письмо по поводу этой замћътки. Прежде всего счи- 
таю долгомъ оговориться, что я писалъ его вовсе не съ тћмъ, 
чтобы вступать въ полемику съ г. Черновымъ. Единственная моя 
цћль-—устранить тв недоразумфнія, какія способна вызвать въ чи- 
тателяхъ замћтка его. По прочтеніи этой замЪтки у читавшаго 
остается такое впечатл не: церковныя школы Тамбовскаго у%зда, 
по сознанію самого епархіальнаго наблюдателя, изъ рукъ вонъ плохи, 
поэтому нћть ничего удивительнаго, что тамбовское ућздное зем- 
ство не нашло «никакихъ основан! включать ихъ въ проектъ 
нормальной сћти школъ». Судя по заглавію замфтки, читатель въ 
полной увзренности, что авторъ говоритъ о современномь состояніи 
названныхъ школъ. Эту увћренность ни мало не колеблетъ въ немъ 
и авторъ. ПослЪдній ни однимъ словомъ не обмолвилея о томъ, 
что его замътка нћсколько несвоевременна, — что онъ имћетъ въ 
виду постановленіе тамб. уззднаго земскаго собранія, состоявшееся 
еще въ 1896 году. Равнымъ образомъ ничего не говорить г. Чер- 
новъ и 0 томъ, удобно ли «объяснять себЪ мотивы (этого) поста- 
новленія» «отзывами и данными (нашей) брошюры». Не задается, 
конечно, этимъ вопросомъ и читатель и вћритъ, что этими отзывами 
и данными характеризуются современныя церковныя школы Там. 
бовсваго ућзда. Между тБмъ моя брошюра написана на основаніи 
наблюденій (личныхъ) 1894 и 1895 гг. и написана съ нарочитою 
цЬлію. То было время, когда правильный контроль и надлежащее. 
руководство церковно-школьнаго дћла въ епархіи только что начи. 
нались, и недочеты въ нөмъ были вполић естественны, какъ и во 
всякомъ новомъ дл. Подъ впечатлЬніемъ этихъ недочетовъ, съ 
цЬлію скорзйшаго ихъ устраненія и предупрежденія, и написана 
была мною .брошюра, подъ заглавіемъ: «Оо. завћдующимъ и законо - 
учителямъ, учителямъ и учительницамъ церковныхъ школъ Тамбов- 
свой епархіи» (разъясненіе). Согласно цфли написанія, требовалось 
говорить только о недостатках церковныхь школъ, и говорить ни 
мало не извиняя, а часто и преувеличивая ихъ. Для върићйшаго 
достиженія цћли брошюры, въ. послћднюю включено было все, что 
не желательно видћть въ церковной школћ, причемъ школы, по- 
винныя въ двухъ-трехъ недостаткахъ, также не исключались изъ 
числа не отвћчающихъ своему назначенію. Въ брошюр намфренно 
умалчивалось о томъ, что указанные ею недостатки церковно-школь- 
наго преподаванія въ громадномъ большинствВ своемъ взяты изъ 
отвћтовъ худшихъ учениковъ. Не упоминалось также и о томъ, что 
ошибки, допущенныя во время ревизіи плохими учениками, легко 
исправлялись хорошими и удовлетворительными, а иногда даже и 
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слабыми, посл наводящихъ вопросовъ (это особенно нужно ска- 
зать относительно правописанія и объяснительнаго чтенія). При 
этомъ намъ и на умъ не приходило, чтобы кто сталь усматривать 
въ нашей брошюрћ полную характеристику церковныхъ школъ 
епархи, или ућзда *). Въ этомъ мы ошиблись, но мы не обману- 
лись въ надеждВ на то, что брошюра послужить улучшенію цер- 
ковно-школьнаго дћла. По наблюденіямъ 1896 и 1897 гг. осмотрћн- 
ныя нами церковныя школы Тамбовскаго и другихъ узздовЪ ока- 
зались свободны отъ большей части отмћченныхъ брошюрою недо- 
статковъ, а въ настоящее время для большинетва школъ она имћетъ 
‚ лишь предупредительное значеніе. Вотъ почему мы ни мало не по- 
грзшили противъ истины, когда вь ноябрВ 1896 г. выступили на 
защиту церковныхъ школъ Тамб. у., столь несправедливо игнори- 
рованныхъ ућзднымъ земскимъ собраніемъ. Помфщенная тогда въ 
мЬетныхъ Губ. Въдомостяхъ наша защитительная статья («По по- 
воду одного постановленія тамбовскаго уфзднаго земекаго собра- 
нія») нисколько не противорћчила нашей же, помянутой, брошюрћ, 
ибо въ 1896 г. церковныя школы тамбовокой епархии (и ућзда) 
были уже не таковы, какими онћ представлялись намъ въ 1894 — 
95 гг. Каковы же онъ теперь, объ этомъ говоритъ намъ послЬдній 
отчетъ, печатаемый въ мђстныхъ Епархіальныхъ Въдомостяхъ. Что 
касается въ частности церковныхъ школь Тамбовскаго ућзда, то о 
Мало-Талинской, Казыванской, Пахатно- Угловской, Паново-Кустов- 
екой, Разсказовской, Грязнушинской, Петровской и нћкоторыхъ 
другихъ, лично намъ извфетныхъ, не обинуясь можно сказать, что 
онћ сдфлали бы честь любому вЗдомству. 

Намъ остается сдфлать два-три замћчанія частнаго характера. 
Г. Черновъ, между прочимъ, пишетъ: «вмћсто хотя бы указанія на раз- 
вивательное (?) зваченіе математики, какъ науки, а не только практи- 
ческаго искусства, въ брошюр% г. БЪльскаго находимъ лишь пре- 
красное, но едва ли практичное пожеланіе, чтобы «и счисленіе на- 
зидало, воспитывало бы въ дътяхъ добрыя чувства» (наши слова). 
Самый идеальный педагогъ врядъ ли съумћетъ достигнуть этой бла- 
гой цфаи посредствомъ счисленія» (Р. Б. мартъ, отр. 217). А намъ 
думается, что даже и не идеальный съумћетъ, если будетъ посту- 
пать но сказанному въ нашей брошюрВ: «церковная школа гото- 
витъ дБтей для жизни праєтической, гдз они будуть имёть дъно не 
съ милліонами и десятками тысячъ, а съ пятачками, гривенниками, 
пудами, фунтами, аршинами и под.; и вое это придется имъ высчи- 
тывать весьма рћдко при помощи такого приспособленія, кавъ тор- 
говые счеты, большею же частію безъ оныхь, и ужъ конечно безъ 
мла и карандаша. Пусть же школа разовьеть въ дётяхь сообра- 





жу Если принимать во вниманіе одни недостатки, то по ДВяніямъ и 
посланіямъ Апостольскимъ можно нарисовать весьма мрачную картину 
первохристіанской жизни. 
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зительность настолько, чтобы потомъ, въ житейскихъ отношеняхъ, 
они не потерялись и помянущи бы добрымъ словомъ и Церковь, и 
школу, и учителей своихъ; чтобы, такимъ образомъ, и счисленіе 
назидало, воспитывало бы въ дћтяхъ добрыя чувства» (стр. 14 на- 
шей брошюры). 

Выписывая наши слова: «Молитва предъ ученіемъ читается и 
поется школьниками всего чаще безъ молитвеннаго настроенія, чего. 
такъ не желаеть объяснительная записка», —г. Черновъ посл 
слова — «чего» замћчаетъ отт, себя въ скобкахъ: «т. е. молитвен- 
наго настроеня?!» Поясненіе совсћмъ, кажется, уже излишнее, пот" 
что всякій читающій самъ понимаеть, чего въ данномъ случаћ 
не желаетъ объяснительная записка; не желаетъ она того, что 
бы молитва читалась безъ молитвеннаго настроения. 

Покончивши съ данными нашей брошюры, г. Черновъ говорить: 
«Воть каково компетентное мнћніе ревностнаго сторонника церков- 
ной школы, духовнаго лица, стоявшаго въ непосредственной бли- 
зости къ дфлу,—вЪъ теченіе цљлгазо ряда мътъ (курсивъ нашъ) по. 
должности наблюдавшаго за церковными школами тамбовской епар- 
хіи» (Р. Б. марть, стр. 217—18). Долгомъ считаемъ разъяснить, 
ато МЫ Н@ уљлый рядь мьтьъ наблюдали за церковными школами 
названной епархии, а всего четыре года,—два года по Кирсанов- 
скому УЗзду (въ должности председателя отдъленія Еп. Уч. Совћта) 
и два года по всей (тамбовской) епархіи. Но и за это сравни- 
тельно очень короткое время мы не могли не видћтъ, что церковно- 
школьное дђло съ каждымъ годомъ развивается и крВпнетъ. Въ на- 
стоящее время мы уже не занимаемъ должности наблюдателя там- 
бовскихъ церковныхъ школъ, состоимъ на службћ въ учебномъ за- 
ведени вздомства министерства нар. просвЪщенія, йо по преж- 
нему твердо ув$рены, что церковныя школы далеко не такъ плохи, 
какъ часто кажется многимъ, знающимъ ихъ только по слухамъ. 

Мы кончили и смђБемъ надћяться, что сказанное нами будетъ 
напечатано. Апйіабиг её аКега рагз»! 


Охотно давая на своихъ страницахъ мЪсто этому возраженію, 
редакція не можетъ, однако, не замЗтить съ своей стороны, елћ- 
дующее. Передъ нами лежитъ самая брошюра, о которой шла рћчь 
въ замвтећ г-на Чернова и на которую ссылается теперь о. С. БЗль- 
скій, и мы не можемъ согласиться съ послЪднимъ, будто г. Черновъ 
произвольно обобщилъ недостатки въкоторыхъ школъ —на већ школы. 
«При входћ въ церковную школу, читаемъ мы на первой же страни- 
цв, —обращаеть вниманіе то обстоятельство, что церковные школьники 
въ большинствт случаевь крестное знаменіе полагають на себя не ис- 
тово...» «Молитва передъ учевіемъ читается всею чаще безъ молитвен- 
наго настроенія» (стр. 1). «ОтвЪты по Зак. Божію недостаточно осмы- 
слены. ДЪти, за рљдкини исклоченіями, почти дословно передаютъ свћ- 
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дінія... но пользы для души мало получаютъ» (стр. 2)... При прохожде- 
ни съ дћтьми НовозавЪтной исторіи оо. законоучители весьма ръдко 
обращаются къ ихъ Душ» (стр. 41). Говоря о цћли изученія мо- 
длитвъ, авторъ брошюры отиъчаетъ (на стр. 5), что «всею чаще» 
дћло обстоить не такъ, какъ слђдуетъ. На вопросъ объ идолахъ 
(во второй ваповћди) удовлетворительный отвћътъ получается весьма 
рњдко (стр. 6). Такимъ образомъ мы прочли 5 страницъ и на каж- 
дой изъ нихъ находимъ выраженія, которыхъ обобщающій харак- 
теръ не подлежитъ никакимъ сомнћніямъ. Мы могли бы продолжить 
цитаты: «весьма ръдко», «въ большинствћ случаевъ», «весьма обыч- 
но», «по большей части», —эти весьма категорическія выраженія 
попадаются на каждомъ шагу. Все это на стр. 7 подчеркивается пе- 
чальным» сообщеніемъ, что въ дъйствительности (церковная школа) 
өдва-ли преимуществуетъ передъ школами другихъ наименованій» 
по отношенію къ «истовому церковному чтенію», а стр. 11 даетъ 
не менће печальное заєлюченіе о преподаваніи русскаго языка, въ 
воторомъ объяснительный элементъь въ чтешяхь «почти отсут- 
ствуеть» (!) Ученики лучшихь одноклассныхъ и даже двулклас- 
сныхъ школъ часто не могутъ объяснить» самыхъ простыхъ и часто 
встрЪчающихся словъ. «Правописан!е-же в» общем» ниже удовле- 
творительнаго». 

И т. д., и т. д. Надвемся, эти цитаты совершенно снимаютъ 
съ нашего сотрудника обвинене въ томъ, что онъ слишкомъ обоб- 
щилъ указаніе на частные недостатки отдћльныхъ школъ. «Ошибки, 
допущенныя во время ревизіи плохими учениками, легко коправ- 
лялись хорошими, удовлетворительными, а иногда даже и слабыми» — 
пишетъ теперь о. БЗльсыЙ и прибавляетъ: ‹въ особенности это 
нужно сказать относит. правописанія и объяснительнаю чтенія». 
Это очень утЬшительно, но не можеть не вызвать сильнаго удивле- 
нія, такъ какъ въ печатной брошюрћ отца Бћъльскаго заявлялось 
какъ разъ относительно обоихь этихь предметовь, что «учени- 
Ки лучших одноклассныхъ, а иногда и двухклассныхь школъ» повин- 
ны въ весьма существенныхъ недочетахъ, объяснительный элементъ 
въ чтешяхъ почти отсутствуетә, а «правописаніе вә общемь 
ниже удовлетворительнаго» (стр. 12). Не очевидно- ли, что нашъ 
корреспондеятъ имћлъ полное право понимать эти слова въ ихъ 
обычномъ и прямомъ значени. «Въ общемъ»—и значитъ во- 
обще, а не въ отдћльныхъ только случаяхъ. Въ тайныя же по- 
мышленія о. БЗльскаго, руководившія имъ при составленіи пе- 
чатной брошюры, проникнуть, конечно, было трудно, тъмъ болће, 
что печатныя сообщенія его совпадали и съ другими источниками. 

Что касается замћъчаній хронологическаго характера, то, охотно 
давая м$ето этой поправкћ, мы, однако, не можемъ и за ними счи- 
тать существеннаго значения. Брошюра 0-ца “Б»Ъльскаго вышла въ 
1896 году (въ концћ ея значится: печатать дозволяется 26 авг. 
1896 г.). Земокое собраніе, о которомъ идеть рВчь, происходило 
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черезъ два м$сяца. Совершенно очевидно, что заявленія о недостат- 
вахъ; ц.-приходскихъ школъ, раздававшіяся въ собрана, а также по: 
`становленіе собранія, о коемъ идетъ ръчь, — «совершенно удобно» ста - 
вить въ ближайшую связь съ цитируемой брошюрой, вышедшей 
почти одновременно и подтверждавшей эти заявленія. Мы очень 
рады слышать, что теперь већ эти недостатки исправлены, хотя... 
зная нћсколько школьное дфло, мы поневол пессимистичны. Два- 
три года— не такой срокъ, въ который такъ легко исправить су- 
чцественные недостатки, даже и при самыхъ лучшихъ намзрен!яхъ. 
А если судить по офиціальнымъ отчетамъ, къ которымъ о. С. Бъль- 
скій отсылаетъ г. Чернова,—то в%дь автору извЪстно, что они 
фисовали довольно отрадную картину и въ тЬ годы, о которыхъ 


говорить цитированная выше брошюра. 
| Ред. 
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сера. Перев. съ англ, П, Мокіевсказо. 9-6 
русское изд., дополн. по 8 англ. изд., съ при- 
бавл. сокращ. изложенія всфхъ вновь оез 
частей <«Синтетической философіи›, Ц. И 

® вЪрованіи. т ЕЕ очерки. 

Пе#о. 

Исторія семьи. 0. Липперта. Ц. 60 к. 

Химикъ-любитель. Фэдо. Практическое знакомство 
съ химей посредствомъ простыхъ опытовъ. (ъ 
158 рис. Переводъ съ франц. Ц. 1 р. 

Сочиненія Д. И. Писарева. 6 томовъ. 9-6 изд. 
Цана каждаго тома 1 р. | 


Сочиненя Пушкина. Полное вобраніє въ одно 

томЪ. 4-е изд. Ц. 1 р. 50 к. 

Характеръ и нравственное воспитаще. бе, 
Кейра. Переводъ съ француз, ох редана иб 
Р. И. Сементковсколо. Ц. 40 

Этика (Учен!е о нравственности). Праф. Маккенч, 
Перев. съ англійскаго. Ц. 1 р 

Общедоступная анатомія и сваі челевъла в 
животныхъ. Э. Ретерера, проф. Париж. 

Перев. со 2-го франц. изд. д-ръ Г. 4. щы 
(ъ 380 рис. и 6 раскраш. табл. Ц. # 

Психологія чувствъ. Сост. Рибо. 0ъ франц. а 4 

Путь къ счастью. Ооставилъ Кирхнедъ. Ц. 99 к, 

Жизнь и дфательность А. И. Герцена въ а 
за границей. В. Д, Смирнова. 160 отр. А1 

Правители и мыслители. Віограф. очерим 1 
Литвиновой. бъ многими портретами. Ц. | у. 

Пріобрътеніе и отчуждене имуществъ. 2. 
моза. (№ 3 «Пөпул.-юрид библіотеки»). Д, 4, 

Аренда и наемъ имуществъ. Я. В. 4 
(№ 4 «Попул.-юрид. библіотевя»). Д. 95 к. 

Заемъ, Закладъ и Залогъ. Я. В. Абрамова. (38 Б 
Попул. юрид. библіотеки), Ц 25 к. 

Организа я свободы и общественкый делгъ, 
Профес. Лрэнса. Переводъ пөдъ редакщей 
Р. И. Семектковскао. ЦЪна 90 век, 

Черные богатыри. Жизнь рудокопевъ ведь геилей. 
Состав. Е. Конради. Съ инөжественъ рис. $4 
изданів. Ц. 1 р., въ перепл. ] р. 76 к. 

Популярная біологія. В. „Хункевичи. Вольной 
томъ съ 208 политипажами и теблищей рескра- 
шенныть рисунковъ. ЦЪна 9 руб. 

Автобіографія земли. Гетчинсова. Шону 
картина геологическаго образованія земли. 

68 рис. Перев. съ англ Йскаго, еъ ге а 
полневіяии. М. А. Энелмардта. 

НовъЪИшія химическія теоріи. з е 6 ` 
францувскаго Б. Билита. бъ 5. аца в 
Ботаникъ-любитель. Федо. Пе ев бег. 
скаго подъ редакціей ўе 
скаю. 900 рисунковъ. Ц 


ИЛЛЮСТРИРОВАННАЯ ЛЕРМОНТОВСКАЯ БИБЛІОТЕКА н КЕИЖаКЪ). 


1) Демонъ. Цна 6 коп. —9) Ангелъ смерти. Ц. 3 к.—3) Измаилъ-Бей. 
„Абрекъ. Ц. 3 к. —5) Бояринъ Орша. Ц. 4 к.—6) Пъсня про купца Калашникова. УЧ 
Ц. + в.—8) Аулъ Бастундюи. Ц. 3 к.—9) Литвинка. Д. З к, —10) Каллы. 


юк 5.—4 чере 


.2 к.—} амд 


элЪинивъ. Ц. 3 к.—19) Корсаръ. Ц.2к.—18) Черкесы. Ц. 2 к.—14) Дтуліе. Ц. 3 к.--15) Каже» 


Ц. 4 

а’ Кияжна Мери. 
Д 10 ж. — 23) Испанцы. Ц. 10 к. – 2 

к 8 к—96) Люди и страсти. Ц. 8 к.—9 
) 


Ашикъ-Керибъ. Ц. 2 к. — 95 
Странный человъкъ. Ц. 8 к. —96) Ат уст: К &— 


к. 16) Герой нашего времени. Ц. 25 к.—17) Бэла. Ц. 8 к, —18) Тамань. &, 3 .— 
Ц. 12 к,—90) Фаталистъ. Ц. 2 к.—9 


Ц. 3 к.—29) Мазнарадь. 


) Призракъ. 
) Имагиня 7г0ғ0008. 


30% баллады и легенды. Ц. 5 к.—80) Поввоти изъ современной жизни. Ц. 7 
Цна всъхъ 80 №№ ‹Вибщотеки» —1 р. 71 =. 


Литература, исторія и законовЪ де. 


Өрганизація свободы и общественный долгъ. 
А. Прэнса. Переводъ подъ редакціей и съ 
предисловіеиъ Р. И. Сементховскало. Ц. 80 к. 

Сощальное развитіе. В. Кидда. Съ предисл. проф. 
Вейсмана. Перев. М. Чепинской. Ц. 75 к. 

Общественный организиъ. Р. Вормса. Переводъ 
подъ редакціей и съ И профессора 
А. Трачевсколо. Ц. 7 

Безсмертіе съ точки А эводюцюннаго нату- 
рализма. Лекщи А. Сабатзе. Перев. В. Обреи- 
мова. 9-е изд. Ц. 60 к. 

т прогрессъ и ре Греефа. 
Перев. Г Паперна. Ц. 1 р 

Современная женщина.—Ея ает въ ЕЁвропћ 

и Америк%. Б. Ф. Брандта. Ц. 60 к. 

Сочиненія В. Г. БЪлинскаго. Полвое собр. въ 4 
больш. томатъ. Съ портретомъ, факсимиле и сних- 
комъ съ картины Наумова «Бћлинскій передъ 
сиертью». ЦБна каждаго тоиа-—1 р. 95 к. 

Духовныя завіщанія. Какъ ихъ составлять, из- 
иЪнять, отиънять и т. п (ост. Я. В. Абра- 
мовъ. Ц, 95 к. (№ 1 <Попуд.-Юрид. библіотеки»). 

Наслълство и раздфлъ. Я. В. Абромова. Ц. 25 к. 
(№ 2 той-же библютеки). 

Ирюбрфтене и отчужденіе имуществъ. Л. В. Абра- 
мова. Ц. 35 к. (№ 3 той-же библіотеки). 

Аренда и наемъ имуществъ. Я. В. Абрамова. 
К. 25 к. (№ 4 той-же библіотеки). 

Литература ХІХ вка въ өя главныхъ теченіяхъ. 
Р. Брандеса. Съ 18 портр. Ц. 2 р. 

Исторія цивилизаціи въ Англіи. Бокля. Переводъ 
А. Н. Буйницкато. Съ портр. автора. Съ при- 
ифчаніями Ц. 9. и безъ нихъ—1 р. 50 к. 

Сечиненя Д. И. Писарева. Полное собраніе въ 6-ти 
томахъ. 2-е изд. Цна каждаго тома— 1 руб. 

Сечиненія Чарльза Дукценса. Полное собранія въ 
ЈЮ темахь. ЦЪна каждаго тома 1 р. 50 к. 1) Да- 
видъ БКопперфильдъ, 2) Домби и сынъ, 3) Хо- 
лодный домъ. Повъсть о двухъ городахъ, 4) Крош- 
ка Дорритъь и Большя ожиданія, 5) Нашъ об- 
щій другъ и Олизеръ Твистъ, 6) Записки Пик- 
квикскаго клуба и Тяжелыя времена, 7) Ни- 
өлай Никльби и три «Святочныхъ» разсказа, 


8) Мартинъ Чезльвитъ. Гимнъ Рождеству. За: |. 


травленъ. 9) Барнеби Реджъ. Тайна Эдвина 
руда и Колокола. 10) Лавка древностей. За- 
писки путешественника ве по торговымъ дЪламъ. 
Станція Мегби. Медфогскія записки. Рецепты 
д-ра Меригольда. Безъ выхода. Портретъ и 
біографія автора. 

Сечиненія Виктора Гюго. Съ портрет. автора и 
статьей А. Скабичевсказо. Два тома. Ц. 7 р. 50 к. 

Герои и герсическое въ исторіи. Публичныя бе- 
сЗды Том. Карлейля. Ц. 1 р. 50 к. 

Градущая раса. Фантастическій ромаиъ. 99. Буль- 
вера. Перев. еъ англ, Ц. 50 к. 

Европейсве монархи и ихъ дворы. Рой соға. 
бъ 16-ю порт. Ц. 1р. 

Черөзъ сто лЪтъ. Соціодогическій романъ. Э, Бел- 
лами. Съ приложенівиъ очерка Рише: «Куда 
мы идемъ?› 3-6 изд. Ц. 1 р. 


Капитанская дочка. ПовЕсть Пушкина. Роскеь, 
нов изданіе, съ 188 рис. Ц. 60 к.. въ пап. 75 в 
въ перенл. р р. 

До потопа. Романъ изъ жизни п’ овосстиыхь 10- 
дей. Рони. Съ 16 рис. Ц. 5 к. 

Исторія французской революціи. И, Карно. Пере- 
водъ съ франц. 9-е изд. Ц. 1 р. 

Исторія религіи. Проф. Мензиса. Съ англів- 
скаго. Ц. 1 р. 

Исторія культуры. Липмедта. о съ из 
мецкаго. Съ 83 рис. 3-е изд. Н. 1 р. 60 к. 
Исторія семьи. Лизперта (автора «Петр о 

туры»). Переводъ съ нЪмецкаго. Ц, 7 

Сочиненія Пушкина. Съ портретаии, ы Е 
500 письмами. Полное собр. въ 1-мъ том и 
въ 10 тохахъ. 4-е изд. Ц. ]-томнаго и 10-томват® 
изт. одна и та же: безъ карт.—1 р. 50 в. бъ 44 
карт.—2 р. 50 к. За переплеты: для 1-томи. 
изд.—40 в. и 1 р.; для 10-томн. (въ 5 перен. 
товъ) 1 р. иЭр. 

Сочиненія Лермонтова. Съ портретоиъ, біографіей 
и 115 рисунками. Полное собраню въ одиоиъ 
и въ четырехъ томахъ. Ц. 1р., въ переплет 
1-томное издан!е—1 р. 40 к. и 9 р. 4-хъ тои- 


ное въ двухь перепл.—1 р. 50 ки? р 
Представительное правлене. Дж. Стюауима 


Милля. Ц. 60 к. 

Забота. Романъ Г. Зудермана. Ц, 60 к. 

Долой оружіе! Антивоен. ром. Б. Зутнейъ. Ц. 80 к. 

Голодъ. Романъ. Гамсуна. Н. 60 к. 

Счастье и трудъ. Мантеаицца. 3-е изд. Ц, 60 к. 

Путь къ счастью. Сост. Фрид. Кирхнер»ъ. Ц. 60 к. 

Новъйшіе русскіе писатели. Хрестомат!я для стар- 
шихъ клас. гихназ и книга для домаш. чтө- 
ня. А. Цвьткова. Ц. З р., въ пер. 3 р. 75 к. 

Повъсти и разсказы И. Н. Потапенко. Одиновадх- 
цать томовъ. ЦФна каждаго—] р. 

Рырождене. Пеихопатичесыя явлешя въ области 
современной литературы и искусства. Макса 
Нордау. 585 стр. 9-е изд. Ц. 1 р. 50 к. 

Подъ маской благочестія. (Преступленія и оргия 
папъ), Истор. романъ. Лостери. Ц. 1 р. 

Конецъ міра. Астроном. рае К. Фламнарюна. 
Съ 80 рисунками. Ц. 6 

Въ небесахъ (Џгапіе). о ром. К. Флам- 
марёона. Съ 59 рисунками. 3-е изд. Ц. 75 к, 

Исторія нов $йшей русской литературы (1848 — 
1892 гг.). А. М. Скабичевсколо. 3-6 изх. бъ 
52 портретами. Ц. 2 р 

Исторія рус. цензуры. А. й Скабичевскато Д. $ р. 

Сочиненія Глфба Успенскаго. 3-е изд. Ц. за два 
тома—3 р. Перепя. въ 1 р. и 50 к. Томь 3-# 
д. ) р. 50 к. 

Сочиненія Ө. М. РЪшетникова. Въ двухъ бодьшнхъ 
томахъ. Цна 2 р. 50 к. 

Сочиненія А. М. Снабичевснаго. 2 тома. Съ порт. 
автора. 2-е изд. Ц. З р. 

Тургеневъ о русскомъ народъ. Чтеше дла на- 
рода. Съ портретомъ И. С. Тургенева. Ц. 15 к. 

Литература и жизнь. Письма о разныхь разностахь. 
Н. К. Михайловскаю. Ц. 1 р 


120 рисунновъ къ Лермонтову. Художественный ‚ Въ поискахъ за истиной. Макса 1 Нордау. Пере- 


аљбохъ М Е. Малышева. Ц. въ папка 50 к. 
Альбомъ къ <Сочивенізиъ Пушкина»: 44 члаю- 
страцін. Цзиа въ перепзетъ---] р. 25 к. 


водъ съ ићи, 9. Зауәръ. 4-0 изд. Ц. 1 
Больная любовь. Гименич. ремааъ П. 
ацца, 2-6 изд. Ц. 50 к. 


анте- 


е 


ель общественнаго мнЪнія въ государственной 
жизин. Проф. Гольиендорфа. Ц. 75 к. 

:ъ трущобахъ Англм. Бутса. Ц. 1 р. 

Законы о гражданскихъ договорахъ, общепонятно 
излож чные и объясненные, Состав. В. Фарма- 
коєсьій. Изд. 4-е. Ц. 1 р. 95 к. 

Учерки самоуправлешя (земскаго, городского и 
сельского). С. ПГриклонскало. Ц. 8 р 

‘орьба съ земельнымъ хищничествомъ. Бытовые 
очерки. И. Гимощенкова. Ц. 1 р. 


Брюхо Петербурга. Общественно- физіологическіе 


очерки. 4. Бахтиіарова. Ц. 1 р. 50 к. 


История книги на руси. А. Бахтзарова. Съ многими 


рисунками. Ц. 1 р. 50 к. 


Руссе фланеры въ Париж. Н. А. Попова. 


9-в изд. Ц. Ј р. 


По градамъ и весямъ. Романъ Вологдина (П. Васо. 


димскаго). Ц, 1 р. 50 к. 


Популярно-научныя книги. 


Мозговая работа и переутомлене. Блекка. Пере- | Философія Герберта Спенсера, въ сокращен. излхо-. 


водъ съ антлійскаго. Ц, 30 к. 

Ботаникъ-любитель. Фэдо. Церев. съ франц. подъ 
редакціей и со многими дополненіями профессора 
В. Я. Добровлянскало. Около 200 рис. въ 
текст. Ц. 1 р. 


женіи Коллинза. Съ предисл. Г. Спенсера. 
Переводъ съ англ. И. Можзевскало. 3-е русское 
изданіе, дополненное по З англ. изд., съ рри- 
бавленіемъ сокращ. изложеня всЪхъ вновь гы- 
шедш. частей «Сантетической философіи», Д. 2 р. 


Лопуларная біологія. В. Лункебича. Бол. том» | 0 вфрованм. Популярно-философскіе очерки, Пейо. 


съ 208 полит. и табл. раскраш. рис. Ц. 2 р. 


Пер. съ фр. М. Эмелыардта. Ц. 50 в. 


Химикъ-любитель. Фэдо. Практическое знакомство | Характеръ и нравст. воспитаніе. Кейра. Перев. съ. 


съ химіей посредствомъ простыхъ опытовъ. (ъ 


франц. Ц. 1 р. 
ЯевЪйшія химическія теорм. Этара. Переводъ съ 


фр. подъ ред. Р, И. Сементковскало. Ц. 40 к. 
Этика (Ученіе о нравственности). Профессора Жах- 
кензи. Переводъ съ аяглійскаго. Ц. 1 р. 


французскаго Б. Билита. Съ 58 рис. Ц. 75 к. | Общедоступная анатомія и физіологія челов+ка и 


Живописная астрономія. Фдажкмаріона. Съ 889 по- 
длитипажами въ Текст и раскрашенными рисун- 
ками. Переводъ 27. Предтеченскало. Ц. З р. 


животныхъ, 9. Ретерера, проф. Париж. универ. 
Церев, со 2-го франц. изл. д-ръ Г. А. Паперна, 
съ 380 рис, и 6-ю раскраш. таблиц. Ц. р. 


Автобіографія земли. Гетчинсона. Популяр. карти- | Психологія чувствъ. Сост. Рибо. Ц. +0 в. 


ва геологич, образованія земли. 63 рис. Перев. съ 
англ., съ дополн. М. А. Эмелыардта. Ц. 80 к. 

Очеркъ психологи. Вухдта. Перев. съ нЪмеце. 
Г. Паперна. Ц. 75 к. 

Женщина передъ судомъ с̧овременной науни. 

. Жака Лурбе. Перев. съ франц. Е. Предте- 
ченскало. Ц. к. 

Кометы и падучія звёзды. Популярныя бесЪды. 
Е. Предтеченскало. Съ 96 рис. Ц. 40 к. 

Экономическая система Карла Марнса. Проф. ВЪн- 
скаго универс. Гросса. Попул.очеркъ. Ц. 920 к. 

Представительное правленіе. Д. Стюарта Милля. 
Переводъ съ англійскаго подъ редакціей Р. И. 
Сементковскало. Ц. 60 к. 

Психическіе факторы цивилизации. „7. Уорда. Пер. 
съ англ Йск. ож: Ц. 80 к. 

Соціологія. Шарля Летурно. Перев. подъ ред. и съ 

предисл. проф. А. С. Грачевскало, Ц. 1 р. 50 к. 

Антропологія. Крживицкало. Перев. подъ ред. Р. И. 
Сементковскато. Съ рисун. Ц. 1 р. 50 к. 

‚ `Физіологія страстей. ЛТ, Летиурно. Переводъ 
Д-ра В. В. Святловскало. Ц. 1 р. 
Семь новЪйшихъ чудесъ свЪта. Ч. Дента. Перев. 
съ англійскаго. Д. Головъ. 109 рис. Ц. 1 р. 
Азбука домоводства и домашней гигіены. Сост. М. 
Клима. Перевелъ баронъ Корфъ. Ц. 75 к. 

Наука о шязни. Популярная физіологія человфка. 
. Лункевича. Съ 91 рис. Ц. 1 р. 

Духовный прогрессъ и счастье. Психологическое 
изслфдованіе, Лоскутова. Ц. 1 р. 

Преступная толпа. Опытъ коллективной психологіи. 
С. Сшеле. 116 стр. 2-е изд. Ц. 30 к. 

Жессимизмъ. Сочиневія Джемса Сёлди. Популяр. 
обзоръ всЪхъ пессимистич. ученій. (ъ англ. подъ 
ред. В. Яковенко. Ц. 1 р. 50 к. 

Который часъ? Вавилова. Популярн. руков. для 
повърки всякихъ, обыкновенныхъ, и устройства 
сожнечн. часовъ, 2-е изд. 13 рис. Ц. 30 к. 


Законы подражания. Пер. съ фр. Тарда. Ц.1р.50 к. 
Домаш. опред$л. поддълокъ. Альмедимена. Ц. НО к. 
На всякій случай! Научяо-практич. сов ты сөльскикъ 
хов. А. Альмедињтена. Ч. 1-я, 2-е изд. Ц. 50 к. 
На всякій случай! Ето-же. Ч. 2-я. Ц. 50 к, 
Гигіена семьи. Гебера. Перев. съ ам. Ц. 50 к. 
Берегите легкія. Гагіеническія бесды. Д-ра /(и- 
мейера. Съ 30 рисунками. 9:6 изд. Ц..70 к. 
Уходъ за больными дфтьми. 9. Лерәе. Ц. 50 к. 
Сохраненіе здоровья. Общая гигіена въ ярии. къ 
обыденной жизни. Д-ра Эйдама. 7 рис. Ц. 40 к. 
Дътскій докторъ. Попул. руков. для матерей я 
воспит. Д-ра Варіо. 0ъ франц. подъ ред. преф, 
Пономарева. Съ рис. Ц. 1 р. 
Бактеріи и ихъ роль въ жизни человћка. Д-р 
Иулы. Перев. съ нЪмец, Съ 35 рис. Ц. 1 р. 
Предсказаніе погоды. Г. Далле. Переводъ съ 
’ франц. Съ 40 рис. Ц. 1 р. 25 к. 
паранены 9. Ферьера. Переводъ съ французск 
опулярное изложен!е ученкія Дарвина. Ц. 60 х. 
Жизнь на Съверф и ЮгЪ (отъ полюса до эквато"е.), 
А. Брема. Дополненіе къ его соч. «Жизнь .-и- 
вотныхъ». (ъ многими рисунками, Ц. 9 р. 
Настоящее и прошлое земли. Популярная гесдо- 
гія. В. К. Азафонова. Съ 237 рис. Ц. 2 р. 
Первобытные люди. Дебъера. Перев. съ франц. и 
дополнилъ М. Эмелмардть. (ъ 84 рис. Ц. ! р. 
Фабричная гигіена. Д-ра Сеятловскало. (Одобрена 
М. Н. Пр. для учительскихъ библіотекъ среди. 
и низш. училищъ и ремесл. училищь нормаль 
наго типа. 720 стр. и 153 рие. Ц. 4 р 
Усталость. Попул.- науч. бесвды проф. 4, Моссо. 
Пер. М. Манасеиной. бъ 80 рис. Ц.1 р. 25 к. 
Рабочій вопросъ. Его значевіе въ настоящ. и будущ. 
А. Лаже. Перев. съ нфиец. 2-е изд. Ц.1 р. 25 к. 
Основы политической экономм. Шарля Жида. 
Профес. политич. экономи иа юридич, факул гъ 
Монпелье. Перев. съ французск. Ц. 1 р. 5 & 


Физюлогическая психологія. Цилена. Иерев. подъ ! Домашнее электрич. освЪщене я утодъ за аккуму- 
редакщей прьф. В. Чижа. Съ 21 рис. [. 75 к. лхтор. Сэломесна. бъ англ. 18 рие. Ц. | р. 25 к. 


"Психологія народовъ и массъ. Густава Лебона. | о 
Перев. съ франц. Ц. 1 руб. 

Психологія характера Ф. //олана. Пер. съ франц. 
подъ ред. Р. И. Оемектковсколо. Ц. 73 к. 
Зв5здный міръ. Популярно-астрономич. бесфды. 

Е. Предтеченскалю. Съ рис. Ц. 20 к. 
Разсказы о небф. А. Фламмартона. Перев. Е. 
Предтеченскаю. Съ 64 рис. Ц. 50 в. 
Гигіена женщины. Д-ра Хчло 9-е ивд. Ц. 40 в. 
Ухедъ за больными въ сем. Энилера. Ц. 50 к. 
Гигіена дътства. Д-ра :/еръе. Ц. 50 к. 
Згписки желудка. Съ англ йскаго. Ц. 50 к. 
Электричество въ природ. Жоржа Дари. Перев. 
съ франц. Д. Голова. Съ 1092 рис. Ц. 1р. 25 к. 
Міръ грёзъ. Д-ра Симона. Сповид%фнія, галлюци- 
нащи, сомнамбулизыъ, гипнотизмьъ. Съ фр. Ц. 1 р. 
Физіологія души. 4. Гериена, профес. Лозанскаго 
универс. Цер. съ французк. 9-е изд. Ц. 75 Е. 
Эйфелева башня. Г. Гисандье. С^ ЗА рис. Ц. 50 к. 
Энстазы человЪка. Л. Мантетациа. Пер. съ 5-го 
итал. изд. д-ра Лейненбера Ц. 1 р. 50 в. 
Душевныя движеня. Популярно-научный очеркъ. 
° Д-ра Ламе. Пер. съ франи. и нфмецк. Ц. 40 к. 
Свтъ Божій. Популярные очерки міровл%ънія. 
7-е изд. съ 65 рис. Ц. 30 к. 
Общедоступная астрономія, К. Фламмармона. Пер. 
съ фр. В. Черкасова. 100 рис. 4-е изд. Ц. 70 к. 
Телефонъ и его практич. примЪненія. Майера и 
Присса. Пер. Д. Головъ. оъ 393 рис.Ц. 2 р. 50 к. 
Э ;ектрическіе элементы. Соч. Нтоде. Перев. и до- 
полнилъ Д. Головъ оь 109 рис. Д. 2 р. 
Электрическіе аккумуляторы. 9. Ренье. Перев. и 
дополнилъ Д. Головъ. Съ 76 хис. П. 1 р. 25 к. 
Электрическое освЪщеніе. Составилъ В. Чико- 
левъ. Съ 151 рис. Ц. 2 р. 50 в. 
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безопасности электрическаго освзъщенія. В. 

Чиколева. Ц. 95 к. 

Электричество и магнитизмъ. 4. Кано и «К. Ма- 
кы Переводъ Ф. Павленкова, В. Черкасова 
и Степанова. 340 рис. Ц. 1 5.50. Е. 

Главнйшія приложенія электричества. 9. Гос- 
питалье. Съ 143 рис. Ц. 2 р. 50 к. 

Эләктлич>ская передача энергіи. (Передача силы 
на разстояше). Каппа. Съ 50 рис. Ц. 1 р. 606. 

Электричестзо въ домашнемъ быту. 9. Госпи- 
таль, Съ 157 рне. Ц. 2 р. 

Электричесхіе звонки. Боттона. Съ свЪд. 0 возду 
ввонкахъ. 191 рис. 2-е дополнен, изд. Пер. еъ 
антлйскаго. Головъ. Ц. 1р. 

Воспитане воли. Ж. Лейо. Переводъ съ франц. 
М. А. Шишмаревоїй. Ц. 75 к. 

Соціальная жизнь животныхъ, Успинаса. Перев. съ 
франд. Ф Лавленк,ва. :.00 стр. Ц. 2 р. 50 к. 

Единство физическихъ силъ. Опытъ популярн»- 
Научной физософи. 4. Секки. Перев. съ франц. 
Ф. Пазленкова. 2-е изд. Ц. Эр. 50 к. 

Психологія внимания. Рибо. Съ фр. 2 изд. Ц. 30 к. 

Психологія великихъ людей. „Жоли. Съ франц. 3-9 
изд. Ц. 60 К. 

Современные психопаты. Кюллера. Съ франц. 
Ц. | р. 50 к. 

Геніальность и помбшательство. Д. Ламброзо. 
(ъ портр. автора и рис. 2-е изд. Ц. 1 р. 

Вред полев. насЪхомыя. Изер-ена. 43 рис. Ц. 80 Е. 

ХлЬбный жукъ. Съ З рис. Барон« Н. Корфа Ц. 10 к. 

Огородничество. Практич. наставл. для народв. 
учителей. Ф. ПЛубелера. Съ 137 рис. Ц. 60 Е. 

Воздушное садоводстао. Ы. /Жуковсколо. Съ 78 

рис. 2-6 изд. Ц. 60 к. 


Для дътей и юношества. 


Ручной трудъ. Графиньи. Руководство къ домашн. | Иллюстрированные ромалы Диккенса, въ сокращ. 


занятіякъ ремеслами. Пер. съ фр. Съ 875 рис. 2-е 
изд. Ц. 1 р.50 к., въ пап. --і р. 75 к., въ пер. 2р. 
Правители и мыслители. Біографическіе очерки 
1. Ө.Литвиновой. Съ портретахи. Ц. і р. 
Научныя забавы. Федо. Съ 128 рис. въ текстВ. 
Ц. 60 х., въ переплет“ 1 р. 10 к. 
Ботаникъ-любитель. Федо. Переводъ съ фр. подъ 
ред. Профес. В. Добровлянскало. ЭСО рис. Ц. 1р. 
Сказки Густафсона. Съ 50 рис. Цна 1 р. 25 к., въ 
папкЪ 1 р. 50 к., въ переплет | р. 75 к. 
Иллюстрированныя сказки Андерсена. Полное собра- 
нів въ 6 томахъ. Съ 530 рисунк. Перев. Б. По- 
розовской. ЦЪна каждаго тома 60 коп., въ папе 
75 коп., въ переплеть по З тома—9 р. 50 Е. 
Русскія народныя сказни въ стихахъ. 4. Брянчани- 
нова. Съ предисловемъ И, С. Тургенева. Множ, 
рис. Ц. Эр, Въ папкъ 2р. 50 к., въ перепл. Зр. 
На зеҝлЪ и подъ землей. Изъ воспом. всемірнаго 
путешественника. В. Галузњева. Съ рис. Ц. 1 р. 
25 к., въ папкћ 1 р. 50 в., въ пер. 2 р. 
Блуждающіе огоньни. Сборникъ дЪтск. разсказовъ. 
Бажиной. Со мног. рис. Ц. 1 руб., въ папкъ — 
1 р. 95 в., въ пер. |1 р. 60 в. 
Два проназняка. Шуточн. разск. въ СТЕх2хъ. 
В. Буша Съ ифмецк. 100 рис. 2-е изд. Ц 50 к. 
Черные богатыри. Е. Конради. Оъ 55 рисунками. 
Цфиа 1 р., въ переплетв 1 р. 75 к. 


перев. Л. Шедгуновой: |) Давидъ Коппер- 
фильдъ, 2) Домби и сынъ, З) Оливеръ Твистъ, 
4) Большія надежды, 5) Нашъ общ друтъ, 
6) Лавка древностей, 7) Крошка Дороитъ, 8) Та- 
желыя времена, 9) Холодный лохъ, 10) Нико- 
лай Никльби, 11) Два города, 12) Мартин ь Чездь- 
витъ. Цна каждого рем. 40 к. Въ паи. 50 № 
въ перепл. по 6 ром. —8 р. 25 к. 
Къ свЪту. Разсказы В. Огаркова. Съ 97 рис. 
Ц. 1 р., въ папкЪ 1р. 25 к., съ пер. 1 р. 60 к.. 
Всякому гвоздю свое мъсто. А, Круглова. бъ 
46 рис. Ц.1 р. 25 к., въ пап. ] р. 50 к.. пер. ар. 
Иллюстрированные романы Вальтеръ – Скотта, въ 
сокращенномъ переводъ Л. Шелтуновой: 1) Ве- 
верлей, 2) Антикварій, 3) Робъ-Рой, 4) Айвенго, 
5) Астрологъ,6) Квентпиъ Дорвардъ, 7) Вудстокъ, 
8) Замокъ Кенильвортъ, 9) Ламериурская невЪста, 
10) Легенда о МонтрозЪ, 11) Певеряль Пикъ, 
19) Пресвитеріане, 13) Пертская красавица, 14) 
Аббатъ, 15) Мовастыръ, 16) Пиратъ, 17) Карлъ 
СмЪлый, 18) Ричардъ Львиное Сердце, 19) Обру- 
ченные, 20) Черный Карликъ, 21) Приключеня 
Нигеля, 23) Редгантлетъ; 939 Робертъ, Графъ 
Парижскій, 24) Сенъ-Ронанскія воды, 25) Опас- 
вый заиокъ и Два пастуха. Ц. каж. том. 40 в., 
въ пап. 50 в., въ перепл. по 5-ти ром. Ц. 9 р. 80 к. 
Дътскій маскарадъ „Азбедева. 16 рис. Ц. 20 в 


У 


Вздрүжка. Книжка для маленькихъ дфтей. (ост. 
Бостромъ. бъ 130 рис. Ц. 75 к., въ папкЬ — 
1 р., въ перепл.—1] р. 30 к. 

Загушевные разсказы. Д. Јасодимсказо. 135 рие. 
Ц. 1 р. 25 в. въ папк% 1р. 50 к., въ пер. Эр. 
Хелоше люди. В. Острозорскато. бъ 45 рис. 3-6 

ид. Ц. 1 р., въ папкъ ] р. 25 к., въ пер. 1 р. 60 к, 

Робинзонъ. Его жизнь и приключ. Гейбнера. бъ 
107 рис. Ц. 30 к., въ папкЪ 40к.. въ перепл. 60 к. 

Математ. софизмы. 50 теоремъ, доказывающихъ, 
что 259—5 ит" п. Обреимова. Ц. 40 к. 

Исторія открытія Америни. Ламе-Флери. 3-е изд. Съ 
58 рис. Ц. 75 к., въ папкћ | р., въ пер 1 р. 80 к. 

Яагладныя несообразности (ДЪтскя задачи въ 
карт.). Ф. Павленкова. 10 лист. (на кажд. по 
90 рис.). Ц. 1 руб.— «Объясненія», къ нимъ: на 
франц., нЪмецк. и англ. яѕзыкахъ», каждое— Ц.Б к. 

Научныя забавы. Федо. Перев. съ фр. Е. Цредте- 
ченскато. 128 рис. Ц. 60 к. въ пер. 1 р. 10 к. 

Докъ-Кихотъ. Сервантеса. Сокращен. перев. для 
юношества. Съ 43 рис. Ц. 50 к., въ папкъ — 
60 к., въ перепл, —90 к. 

Математ. развлечения. окаса. Переводъ съ фр. (ъ 
55 фиг. Ц. 1 р., въ пер. ] р. 75 к. 

Тройная головоломка. Обреимова. Сборникъ геоме- 
трическихъ игръ. Съ 300 рис. Ц. 1 р. 

Чрезъ дебри и пустыни. Ворисгофера. (ъ иллюстр. 
2-е изд. Ц. 1 р. 50 к., въ пап. | р. 75 к., въ 
пер. 2 р. $5 к. 

Сказочная страна. С. Ворисофера. Съ иллю- 
страціями. 2-е изд. Ц 1 р. 50 к., въ папкф 1 р. 
75 к., въ перепл. Я р, 95 Е. 


Приключене контрабандиста. О. ВБорнс:офбена. 
Съ иллюстр. Ц. 1р. 50 к., въ папкв 1р. 75 к. 
въ перепл. 2 р. 95 к. 

Мученики науки. Г. Гисаждье. Пер. подъ ред. 
Ф. Павленкова. 55 рис. 4 изд. Ц. 1р.25 к., въ 
нер. 2 р. 

Вечериіе досуги. Крузлова. Съ 70 рис. Ц. 1 р., 
въ папк$ 1 р. 25 к., въ перепл. | р. 60 к. 
Научныя развлеченя. Г. Тисандье. Перев. подъ. 
ред. Ф. Павленкова. Съ 353 рис. 4-6 изд. Ц. 

1 р. 50 к., въ переплет Э р. 25 к. 

Рыжій графъ. Неразлучники. Дочь угольщика. ДП. 
Засодимскало. Ц. кажд. вн. 35 коп. 

До потопа. Романъ изъ жизни первобытныхь людей. 
Рони. бъ 18 рисунками. Ц. 50 к. 

Живыя картинки. 4. Смирнова. Съ 50 рис. Ц. 
1 р. 50 к., въ папе 1 р. 75 к., въ пер. 2 р. 

Янки Вологодскаго узда. Круглова. Ц. 95 к. 

Незабудки. А. Крутова. Сборн. разек. Съ 50 рис. 
Ц. 1 р. 50 к., въ пап. 1р. 75 к., въ пер. 2 р. 

Несчастливцы. 9. Кандеза. Съ 56 рис. Ц. 1 р. 25 к., 
въ папкъ 1 р. 5° к., въ перепл. 9 р. 

20 біографій образцовыхъ русск. писаталей. В. 
Остроюрсказо. Съ 20 портрет. Ц. 50 к.,въпацкЕ 
75 к., въ переплет ] р. 

Приключенія сверчка. Э. Кандеза. Съ 67 рис. Ц. 
2 р., въ папк% 2 р. 95 к., въ пёр. 2 р. 50 є. 

Первыя понятія о зоологи. Поля Бера. Перев. подъ 
ред.проф. И. Мечникова. 345 рле. З изд., съ 
порт. авт. Ц.1 р., въ папкВ 1р. 20к., въ перепл. 
1 р. 50 к. 


Учебныя руководства и пособія. 


ство къ рисованію акварелью. Лакассаня. | Азбуна- копйна. Ф. Павленкова. 10-е изд. 100 рас. 


120 политип и 6 акварелей, 2 игд. Ц. 1р. 50 к. 

Алгебра. Годентера. Ц. З р. 50 к 

Практич. геометрія. Заблоцкало. Съ 300 черт. Ц. 6Ок. 

Основы химической технолог. Селезнева. Съ 
70 рис. Ц. 1 р. 50 к. 

Полный курсъ физики. А. Гано. Перев. Ф. Павлен- 
хова и В. Черкасова. 8-е изд. 1868 рив, 170 
вадачъ, 2 таб. спектровъ, метеорологія и крат- 
кая тимя. Ц. 4 р. | 

Учебникъ хими. Адьмедимена. 96 рис. и 140 з8- 
‚ дачъ. Ц. 2 р. 

Самостолтельныя работы въ начальной школђ 
Т. Лубеница. 3-е дополненное изд. Ц. 15 к. 
Сборникъ самостоят. упражненій по ариеметикф. За- 

дачникъ для ученик. Житкова. 5-6 изд. Ц. 25 Е. 

п аЕ геометрия. Дотоцкалою. 143 фиг. 

. 40 к. 

Методика ариеметики. Житхова. 5-е изд. Ц. 75 к. 

Сберникъ ариеметич. задачъ съ учителемъ. Прилож. 
къ ‹Методик% ариеметики». Жизпкова. Ц. 40 к. 

Пачальный курсъ географіи. Корнелл. 11-е изда- 
ше, съ 10-ю раскрашенными картами и 82 рис. 
въ текет%. Ц. 1 р. 25 к. 

Эвизодическій курсъ всеобщей исторіи. ЖКузне- 
ҳова. Ц. і р. А 

Родная азбука. Ф. Павленкова. 10-е изд. съ 200 
рис. Ц. 5 к. 

Наглядная азбука. Ф. Павденкова. 800 рис. 
16-е изд. Ц. 20 в. ` | 

Объяснене къ «Наглядкэй азбукё>. Ф, Павден- 
кова, 1-е издакіе. Ц. 15 к. 


. Тк. 

Зернышко. Первая посл% азбуки книга для чтенія. 
Съ прил. церк.-славянской грамоты и многими 
рис. Т. Лубенца. 1-й годъ. Ц. 80 к., 2-й годъ 
Ц. 40 к. 3-й годъ—40 Е. 

Руководство къ «Зернышку». 7. Лубенца. Ц. 50 к. 

Элемент. грамматикарусск. язына. Чудинова. Ц.5(к. 

Методика аривметики. 7. Лубенца. Ц. 30 к. 

Руководитель для воскресныхъ школъ. Н. 4. 
Корфа. Ц. 50 к. 

Итоги народнаго образованія въ Европейскихъ го- 
сударетвахъ. Барона Н. А. Корфа. Ц. 60 к. 

Нашъ другъ. Квига для чтенія въ шкозћ и дои:. 
Сост. бар. Н. А. Корфъ. 17-е изд., съ 200 рь: 
и портретами. Ц. 75 к. 

Наглядно звуковыя прописи. Ф. Павденкова: }: 
къ «Родному слову» Ушинскаго (400 рис.); 7. 
къ азбук Бунакова (4+0 рис.); 3) къ «Первой 
учебной книжкф> Паулусона (430 рис.):; 4. 
Общія ваглядно-звуковыя прописи (въ другим» 
азбукемъ) (464 тис. ;. Цъва каждой книжки 8 г. 

Курсънач. механики Рыхачева. 197 рис. Ц. 1 р.50к. 

Общедоступное землем+ріе. 4. Колтановсказо. 
бъ 274 рис, въ текст. 2-6 изд. Ц. 75 в. 

Иллюстрированная хрестоматія. А. Таркавскато. 
Для низш. учебныхъ заведевій и млад. классовъ 
гимназій. Съ 50 рис. и порти 3-е вуд. Ц. 6 к. 

Книга для обученія церковно- славянскому язызу. 
А. Карюкова. 2-е изд. Ц. 20 к. «ЗамЪтки дла. 
учителя», обучающего по этой книжЕЪ-—1(; к. 

Церновно-славан. букварь. „Лубенца. 2-е изд. Ц. 5 к. 


Рекуводство къ <Ц.-С.> букварю. Лубехца. Ц.15 к. | Сборникъ ариеметическ. задачъ. „Лубенца. 14-4 
Триста письменныхъ работъ. Задачи для упражнений | изд. (ок. 2000 зад. и 3000 числен. прим ровъ). 
въ письм% въ нач. школ. Н. А. Корфа. Ц.15к.| Ц. 40 к. Тотъ же «Оборникъ» по частяиъ: Годъ 
Псрвоначальное правописаніе. 40 диктовокъ съ| 1--12 к., Голъ 11—15 к., Годъ 1 —20 к. 
указанемъ грам. правилъ. Н. А. Корфа. Ц. 12 к. | СтЬнная таблица мфръ. 7. „Лубенца. Ц. 10 к. 
Сборникъ задачъ по русскому правописанію. Разы- | Сборнинъ. алгебраич. задачъ. Савицкалю. Ц. 40 к 
граєва: 1) Элементарных свЪд. о правоп. словъ. | Дешевый географ. атласъ. 10 раскр. картъ. Ц. 30) к. 
Ц. 50 к 2) Систематическія свдёнія о правоп. | Земля и ея обитатели. Первое знакомство съ геогра. 
словъ. Ц. 50 к. 3) Элементарныя свЪдфнія о] фіей всеобщей и русской. Пособіе тля самообразе 
знакахъ препинанія, Ц. 35 к. 4) Систем. сввдћ- | ванія. М. Соколовой. Съ 170 рис. Ц. 1 р. 
нія 0 звакахъ препинаня. Д. 35 к. Очерки новфйшей исторм. Григоловича. 7-6 изд, 
Крат. нурсъботаници. Суязова. З изд. 118 рис. Ц. 50к. | Съ 57 портр. Ц, 2 р. Въ пере. 9 р. 75 к. 





ПОПУЛЯРНО -НАУЧНАЯ БИБЛІОТЕКА. 


1) Экстазы чэловфка. П. Монтевииа Ц, 1 руб. 50 коп.; 2) Психологія вниманія. Д-ра 
Рибо. Ц. 40 коп; 3) Берегите легкія! Гигіеническія бесъды. Д-ра Нимейера. Съ 30-ю рие. 
Ц. 75 к.; 4) Современные психопаты. Д-ра 4. Кюллера. Ц. 1 р. 50 к.; 5) Предсказаніе погоды. 
А. Далле. бъ рис. Ц. 1 р. 25 к.; 6) Физіологія души. А. Герцена. 2-е изд. Ц. 75 в.; 7) Пси- 
хологія велинихъ людей. Г. Жоли. 3-е изд. Ц. 60 к.; 8) Дарвинизмъ. Э. Ферьера. Общедоступное 
изложеніе идей Дарвина. 92-6 изд. Ц. 69 к.; 9) Міръ грёзъ. Д-ра Симона. Оновид%нія, галдюцинаци, 
сомнаибулизмъ, гипнотизиъ, иллюзии. Ц. 1 р.; 10) Первобытныя люди. Дебьера. бо иногими рис. Ц. 1р.; 
11) Законы подрананя. Тарда. Ц. | р. 50 к.; 192) Геніальность и помфшательство. Ц. Ломброзо. 
8-е изд. Ц. 1 р.; 18) Общедоступная астрономія. К. Фламмарќона. бъ 100 рис. 4-е изд Ц. 70 к; 
14) Гигіена семьи. Гебера. Ц. 50 к.; 15) Бактерм и ихъ роль въ жизни человЪка. Минуты. бъ 
85-ю рис. Ц 1 р.; 16) Наука о жизни. Попул. физіологія человфка. В. Лукневича, 92 рис. 
Ц. 1 р.; 17) Электричество въ природъ. Ж. Дари. (ъ 108 рис. Ц. 1 р. 25 к; 18) Усталость, 
Мосео. Съ 80 рис. Ц. 1 р. 25 к.; 19) Гимена женщины. Женщины-врача М, Тило. Ц. 40 в; 
20) Физіологическая психологія. Цена. Съ 21 рис. Ц. 75 .к.; 91) Воспитаніе воли. Ж. Пәйо. 
Ц. 75 к.; 29) Соціологичеснія основы исторіи. 17. Лакомба. Ц. 1 р. 50 к.; 93) Духовный прогрессъ 
и счастье. Психологическое изслдованіе, Л, Лоскутова. Ц. 1 р; 94) Литературное развитів 
различныхъ племенъ и народовъ. Шарля Летурно. Ц. 1 р. 50 к.; 25) Психологія характера Фи. 
Шолана. Ц. 75 к.; 26) Очеркъ происхожденія и развитія семьи и собственности. М. Ковалевсказо, 
2-е изд. Ц. 60 к.; 27) Душевныя движенія. Д-ра Ланге, Ц. 40 к.; 28) Рабочій вопросъ. Его зна- 
ченіе въ настоящемъ и будущемъ. А. Ланге. 2-6 изд. Ц. 1 р. 25 к.; 29) Антропологія. Л. Кржме- 
вчцкало. Пер. подъ ред. Р. Сементковсколо, съ рис. Ц. 1 р. 50 к.; 80) Соціологія. ПГ. Летурмо. 
Ц. 1р. ГО к.; 81) Соціальное развите. В. Кидда. Ц. "5 к. 32) Психическіг факторы цивили- 


защи. „Л. Уорда. Ц. 80 к. 33) Автобіографія земли. Общедоступный очеркъ историч. геологи. Г. Н. 
Гетчинсона, съ 68 рис. Ц. 80 в. 





ИЛЛЮСТРИРОВАННАЯ ПУШКИНСКАЯ БИБЛИОТЕКА 


(20 тетЕзтжеетсть). 


ОТДЪЛЬНЫЯ ПРОИЗВЕДЕНИЯ: 1) Русланъ и Людмила. ПЪна 10 к—9) Кавказскій плённижь 
Ц. 3 к.— Братья Разбойнини. Ц. 2 к.—4) Бахчисарайскій фонтанъ. Ц. 3 к.—5) Цыганы. Ц. 8 к.ж 
$) Полтава. Ц. 6 к.—7) Галубъ. Ц. 9 к.—8) Сказка, о царЪ СалтанЪ. П. 4 к.-—9) Сказка о покі 
я работник его Балд+. Ц. 9 к.—10) Сказка о мертфой царевн$. Ц. 3 в.—11) Сказка о золотоаъ 
м5тушк$. Ц. 2 к.—19) Сказка © рыбак и рыбк%. Ц.2 к.—13) Пфени западныхъ славанъ. Ц. 4 к.— 
14) Евген ОнЪгинъ. Ц. 20 к.—-15) Графъ Нулинъ. Ц. 2 к.—16) Домикъ въ Коломнф. Ц. 2 в.— 
17) МЪдный всаднинъ. Ц. 3 к. — 18) Анджело. Ц З к. — 19) Борисъ Годуновъ. Ц. 10 к. — 20) 
Скупой рыцарь. Ц. 2 к.—21) Моцартъ и Сальери. Ц. 2 к. — 29) Каменный гость. ДЦ З к. — 23) 
Пкръ во время чумы. Ц. 2 к. — 94) Русалка. Ц. З к. — 95) Выстрълъ. Ц. 3 к. — 26) Метель. 
Ц. 8 в. — 27) Гробовщинъ. Ц. 2 к. — 25) Станціонный смотритель. Ц З к. — 29) Барышня-кре- 
стьячка. Ц. 4 к.—30) Пиковая дама. Ц.5к. ;1) Дубровский. Ц. 10 к.—32\ Арапъ Петра Великаге. 
Ц бк.—53) Капитанская дочка. Ц. 20 к.—34) исторія пугачевскаго бунта. Ц. 20 к. СБОРНИКИ: 
85) Вс поэмы. Ц. 25 к.—36) ВсЪ сказки. Ц. 10 к.—37) ВсЪф баллады и легенды. Ц. 10 к.—88) 
Все драматичесня произведенія. Ц. 20 к.—39) Повфсти БЪлкина. Ц. 10 к. —40) Вс$ письма, съ 
26-ю портреташи. Ц. “5 к. Цна вебхъ отдфаьныхь произведевій (№№ 1—34). 1 р. 74 к. Цёва 
зоЪхъ сборниковъ (№№ 35—40)—1 р. | 


Къ свЬдБнію гг. подписчиков. 


1) Подписавшіеся на журналъ съ доставкой—въ Московскомъ 
отдЪленіи конторы «Русскаго Богатства» или черезъ книжные 
магазины — съ своими жалобами на неисправность доставки, а 
также сь заявленіями о перемънЪ адреса благоволятъ обращаться 
непосредственно въ контору редакщи— Петербур, уз. Спасской и 
„Басковой ул., д. 1—9. 

2) Жалобы на неисправность доставки, согласно объявленію отъ 
Ночтоваго Департамента, направляются въ контору редакщи не 
‚позже, какъ по получени слћдующей книжки журнала. 

3) При перемънахъ адреса и при высылкВ дополнительныхъ 
взносовъ по разерочкВ подписной платы, необходимо прилагать пе- 
‘чатный адресъ бандероли или сообщать его №. 

4) При каждомъ заявленіи о перемЪнв адреса въ предћлахъ 
провинци слъдуетъ прилагать 25 коп. почтовыми марками. 

5) При перемЪн® городского адреса на иногородный уплачи- 
‚вается 1 р.; при перемъвъ же иногороднаго на городской—50 к. 

6) Перемна адреса должна быть получена въ контор не позже 
10 числа каждаго мъЪсяца, чтобы ближайшая книга журнала была 
направлена по новому адресу. 

7) Лица, обращающіяся съ разными запросами въ контору ре- 
„дакціи или въ Московское отдЪленіе конторы, благоволятъ прилагать 
почтовые бланки или марки для отвћътовъ. 


Къ свЬдБнію авторовъ статей. 


1) На отвётъ редакцій по поводу присланной статьи должна 
‚быть приложена почтовая марка. 

2) Для возвращеня обратно рукописей иногороднымъ ДОЛЖНЫ 
быть приложены марки, соразиврно стоимости пересылки заказной 
бандеролью. 

3) Непринятыя рукописи хранятся въ теченіе шести иЪсяцевъ со 
„дня отправки извъщевя автору: по истеченіи этого срока рукописи 
‘уничтожаются. 


ИЕН 8 


ЕЖЕМЪСЯЧНЫЙ ЛИТЕРАТУРНЫЙ И НАУЧНЫЙ ЖУРНАЛЪ 


РУСКОЕ БОГАТСТВО 


ИЗДАВАЕМЫЙ 
Вл, Г. Короленко и Н. В, Михайловскимъ. 


ПОДПИСНАЯ ЦЪНА: на годъ съ доставкой и пересылкой Ө р.; 
бевъ доставки въ Петербург} и Москв% 8 р.; ва границу 12р. 


Продолжается подписка на 1898 годъ. 


| ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: | 
Въ С.-Петербург въ контор журнала— у. Спасской и 


| 
Басковой ул., д. 1—9. 


Въ Москвъ—въ отдёленін конторы — Никитскіг ворота, 
д. Гагарина. 


При непосредственномъ обращенби въ контору или въ отдњленіе, допу- 
скается разсрочка: для городскихъ и иногородныхъ под- 
писчиковъ съ доставкой: при подиискћ бр. и къ 1-му іюля 
4. р., или при подписеђ 6 р. икъ 1-иуіюія З р. 


Другихъ уоловій разсрочни не допуокатся. 
Для городскихъ подписчиков въ Петербург и МосквЪ 
безъ доставки допускается разсрочка по 1 р. въ мфсяцъ съ платежомъ 


впередъ за каждый изеяць по іюль включительно. 
Книжные магазины, доставхяющіе подписку, могутъ удерживать 


за коммиссію и пересылку девегъ только 40 коп. съ каждаго годового 
экземпляра. 


Подписка въ разсрочку отъ книжныЫхъ магазиновъ не принимается. 


Редакторы: П. Быковъ, С. Поповьъ. 
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